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PRZEDMOWA

Dzieje zycia duchowego, religijnego przezycia w Pol-
sce, sg trudne do napisania. Aby wszystko dobrze zro-
bi¢, trzeba by badacza, ktoéry by ponad trzysta lat
pracowal pilnie — albo kilkunastu, rowniez pilnych
i dobrze przygotowanych. Ale i dzi$ sg jakby wyspy
w tym morzu niewiadomosci, na ktérych mozna stangc
twardo na gruncie zrodet — i opisa¢ cho¢ jedng postac.

Tak si¢ sktadato, ze od lat trzydziestu o$miu zajmuje
si¢ wlasnie Magdaleng Mortegska. Poczatkiem bylo to,
ze si¢ zezloscitem. Znakomity socjolog warszawski, pro-
fesor Stefan Czarnowski, napisat w referacie na VII
Miedzynarodowy Kongres Historykow w Warszawie
w 1. 1933, Ze reformacja polska nie wydata mistykow
i. byla owocem rachuby szlachty. Wydalo mi si¢ to
sprzeczne z tym, co juz wiedzialem o epoce i zaczatem
szuka¢ zrodet. W Toruniu wpadt mi do rak rgkopis,
ofiarowany Ksigznicy Miejskiej przez Polakéw z Ame-
ryki. Dyrektor Zygmunt Mocarski powiedziat mi, ze
rekopis ten znalazl si¢ w Ameryce Polnocnej jako wia-
sno$¢ ksiedza-emigranta z ,,Prus Zachodnich”, czyli
Pomorza, a po jego $mierci przeszedl w rgce owych
ofiarodawcow. Byly to rozmyslania o Mece Panskiej,
pisane picknag polszczyzng — dowod polskosci kraju.
Zaczalem szuka¢ — i natrafilem na Magdaleng¢ Morte-
ska. Pigkne Rozmyslania wydatem drukiem, przypisu-
jac je ksieni chetminskiej jako autorce. I szukalem
dalej, dorywczo, ale stale. Bylem jako ekspert przy
komisyjnym otwarciu i zapieczgtowaniu trumny,
w ktorej spoczywaja jej zwloki. Myszkowatem po bi-
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bliotekach seminariow i klasztorow. Gdy na zamowie-
nie wydawnictwa ,,Znak” zaczatem pisac t¢ ksigzke —
znalaztem w Ossolineum, w ostatniej transzy r¢kopi-
sow, ktore badatem — prawdziwa perte: Nauki i roz-
mowy duchowne ksieni, ktora przez eliminacje i ana-
lize utozsami¢ moge z ,,jednooka pannag”. Przemowita
tu raz jeszcze, jak z kart zywota jezuity Brzechwy, jak
z kart kroniki klasztornej, wydanej przez o. W.
Szoldrskiego, czy z kart Rozmyslan. Owe Rozmyslania
wynurzyly si¢ dla mnie przed ostatnia wojng i zagi-
nety bez $ladu podczas kataklizmu. Mysle, ze w Nau-
kach przemawia po trzech i pot stuleciach Magdalena
Morteska z catym bogactwem swego jezyka, swej wy-
obrazni, swego talentu i zamilowania do pigkna +—
przemawia cala glgbia swego zycia wewngtrznego, tak
prostego, twardego i1 mocnego. Tym przezyciem tak
niezwyklym chce si¢ dzi§ z Czytelnikiem podzieli¢. Po-
dzieli¢ przygoda, ktora nie kazdemu si¢ zdarza.



PRUSY KROLEWSKIE W XVI WIEKU

Nizwa Prus, otoczona nienawiscig od czasO6w rozbio-
row, nie budzila w XVI w. uczu¢ nieprzyjaznych.
Oznaczala ona zar6wno ziemie przylaczone do Korony
Polskiej w r. 1454, jak i ksigstwo pruskie, rzadzone
przez Hohenzollernow. Mieszkancy, zarowno ci, kto-
rzy mowili po niemiecku, jak i ci, co po polsku, nazy-
wali siebie Prusakami, a ci, ktorzy siedzieli w Prusach
Krolewskich, uwazali si¢ za wspotobywateli wielkiej
Rzeczypospolitej. Bronili jednak swych przywilejow,
wsérod ktérych najcenniejsze byto prawo indygenatu,
czyli wylacznego obsadzania urzedéw w kraju przez
rodowitych Prusakow. Dawna mowa pruska zagingta
lub dogorywata w ustach starcow na wschodzie kraju.
Ale nazwa plemienia przeszta na mieszkancow mowia-
cych po polsku czy niemiecku, a wraz z nig patriotyzm
lokalny, krajowy, bynajmniej nie sprzeczny z przy-
wigzaniem do wielkiej wspolnej ojczyzny. Osiadle
w Prusach Kroélewskich liczne rodziny polskie zlaty si¢
z miejscowymi, zachowujac mowe i tradycje polskie.
Tacy Kosikowie przybyli z Mazowsza, Dzialynscy
z ziemi dobrzynskiej bronili przywilejow i odrebnosci
pruskich, ale z mowy i obyczaju byli Polakami. Egze-
kucja dobr krdlewskich, uchwalona przez sejm ko-
ronny w 1. 1562/63, godzila w interesy moznych panéw
pruskich, ktorzy stawiali jej opor, bronigc rzekomych
swych odregbnosci. Kosikowie jednak sktaniali si¢ do
kompromisu i mieli postuch u $redniej szlachty, ktora
dazyta do $cislejszej unii z Korong. Dziatynscy i Ce-
mowie, wspierani przez Gdansk, Torun i Elblag, nie
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chcieli si¢ zgodzi¢ na inkorporacje. Wreszcie w 1. 1569
wola kréla przewazyla szale. Prusy Kroélewskie zostaty
wilaczone do Korony w ten sposéb, ze postowie za-
siedli w izbie poselskiej, a senatorowie w senacie. Wiel-
kie miasta uchylily si¢ od zajecia miejsc w sejmie
1 pozostaly na uboczu.

Po $mierci Zygmunta Augusta opinia Prus Krolew-
kich byta podzielona. Kosikowie stali po stronie Wa-
lezjusza, gdy tymczasem Dzialynscy i Gemowie, wiel-
kie miasta i protestanci sktaniali si¢ ku Habsburgom.
Po wucieczce Walezjusza stronnictwo Zamoyskiego
obralo Stefana Batorego, za ktorym opowiedzieli si¢
Kosikowie. Wickszo$¢ senatu wybrata cesarza Maksy-
miliana, a Gdansk stanal po jego stronie. Batory obiegt
miasto i zmusit do uznania swej wiadzy.

Walki wyznaniowe nie byly na obszarze Prus Kro-
lewskich zbyt ostre. Protestantow bylo wielu, zaréwno
po miastach, jak i wsérod szlachty. Zygmunt August
pozwolil mieszkancom Gdanska, Elblagga i Torunia oraz
Malborka na przyjmowanie komunii $w. pod dwiema
postaciami, co w praktyce oznaczalo przyjecie prote-
stantyzmu. Szerzyt si¢ tu luteranizm, natomiast kal-
winizm przyjmowat si¢ wsrdd patrycjatu miejskiego
Na wsi wsrod szlachty bylo sporo arian. Katolicy byli
bezradni i bierni. Jeden tylko biskup warminski Sta-
nistaw Hozjusz nawotywal do gorliwosci. Sobor try-
dencki zakonczony w r. 1563 przynidst zmiany na
lepsze. Wszgdzie budzita si¢ gorliwo$¢. Henryk Walezy
mianowal biskupem chelminskim Piotra Kostke, wy-
ksztalconego w Paryzu i zwolennika reformy. Na tle
tej bezorgznej walki o reform¢ Kosciola, przede
wszystkim toczonej wsrdd katolikow, wyrosta postac
ksieni chetlminskiej i reformatorki, Magdaleny Mor-
teskiej.



JEDNOOKA PANNA, WALKA Z OJCEM
O POWOLANIE

Mortescy byli pochodzenia staropruskiego. Osiedli
byli we wsi Mortggi pod Lubawa i w herbie nosili dwie
lapy drapieznego ptaka, jak mowiono — orta. Dawno
zarzucili mowe staropruska i w XVI w. mowili juz tyl-
ko po polsku. Tak spolszczyly si¢ staropruskie rodziny,
ktore wyda¢ miaty w nastepnych wiekach Jana Hen-
ryka Dabrowskiego i Tadeusza Rejtana. Wszyscy oni
byli zawzigci i nieustgpliwi, a $miali w przedsiewzie-
ciach. Mortescy w XV w. nalezeli do Towarzystwa Jasz-
czurczego, ktére skupialo opozycje przeciw Krzyza-
kom, i opowiedzieli si¢ po stronie Polski podczas dtu-
giej, trzynastoletniej wojny z Zakonem (1454—1466),
ktora przynies¢ miata jako owoc przylaczenie zacho-
dniej czgsci panstwa zakonnego do Polski pod nazwg
Prus Krolewskich (pokdj torunski 1466 r.).| W nagrode
Ludwik Morteski zostat starosta w Pokrzywnic pod
Grudzigdzem i wojewoda chetminskim (1475—1479).
Potomek jego, tez Ludwik, otrzymat od krola Zyg-
munta Starego starostwo pokrzywienskie prawem len-
nym, czyli wieczyscie: Jagiellonowie hojnie rozdawali
dobra koronne. Syn owego drugiego Ludwika byt kasz-
telanem elblaskim (1505—1539) i miat syna Melchiora,
miecznika ziem pruskich, potem podkomorzego mal-
borskiego (t 1587). Melchior ozenit si¢ z Elzbietg Kost-
czankg, siostrg biskupa Piotra. Kosikowie stali w tym
czasie u szczytu wplywow 1 znaczenia. Jan, wojewoda
sandomierski, byl nawet wysuwany przez szlachte jako
kandydat do korony polskiej, a w Prusach Ksigzecych
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chciano go mie¢ jako gubernatora, czyli regenta za rza-
dow slabego na umysle ksigcia Albrechta Fryderyka.
Krzysztof Kostka byl wojewoda chelminskim. Kosiko-
wie wszyscy pozostali przy Kosciele katolickim, pozo-
stat takze szwagier ich, Melchior Morteski. Byl to pan
bogaty i uparty, ktory straciwszy w egzekucji dobr
prawo wlasnosci do Pokrzywna, zachowat je jako sta-
rostwo krolewskie i zyt na zamku dostatnio i wygodnie.
Zona zmarta mu po urodzeniu trzech cérek i syna Lud-
wika. Melchior oddat dwie starsze corki na wychowa-
nie do klasztoru w Strzelnie na Kujawach, najmtodsza,
Magdaleng, urodzong w r. 1554, wzigta do siebie siostra
pana miecznika, staroscina Wulkowska z Topoina pod
Swieciem.

Klasztor w Strzelnie nalezat do zakonu norbertanek.
Niewiele wiemy o jego zyciu w tych latach, gdyz archi-
wa 1 biblioteki ulegly zniszczeniu. Z przykladu innych
klasztorow norbertanek wiemy, ze nie wprowadzono
tam jeszcze reform trydenckich ani nowego, szerzonego
przez jezuitow rodzaju modlitwy, mianowicie meto-
dycznego rozmyslania w oparciu o punkty z gory uto-
zone. Te nowosci zaczely si¢ przyjmowaé w klasztorach
norbertanek dopiero w XVII w. i powoli prowadzily
do zmiany duchowosci. Mozna przypuszczaé, ze
w Strzelnie panowata dawna poboznos$¢ sredniowieczna,
oparta o liturgi¢ oraz o rozne litanie i koronki do anio-
16w, do krewnych Matki Bozej — formy, ktore pdzniej
ulegly zapomnieniu. Panny Morteskie zachowaly wiare
ojcoOw w murach klasztoru, ale nie wydaje si¢, by jakos
glebiej przezyly problematyke religijng. Cale panskie
srodowisko Morteskich byto tradycyjnie przywigzane
do katolicyzmu, ale wcale si¢ nie garng¢to do reformy.
Po powrocie corek z klasztoru pan Melchior wydat je
za maz: Anng¢ za Ernesta Wejhera, protestanta, staro-
st¢ puckiego, znanego poOzniej wojownika; Elzbiete za
Adama Zalinskiego, sedziego tucholskiego. Elzbiecie
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dedykowal nieznany poeta przeklad noweli Boccaccia
Gryzeldis. Anna za$ sktonitla me¢za do przejécia na ka-
tolicyzm i spolszczylta calg rodzing Wejherow, ale dla
zycia zakonnego zrozumienia nie okazywata. Najmtod-
sza Magdalena chowata si¢ u ciotki, az przez nieostroz-
nos¢, pomagajac w kuchni przy oprawianiu nozek cie-
lecych, wykluta sobie prawe oko. Nie zepsulo to sto-
sunkéw Melchiora ze staro$cing Wulkowska, ktora cho-
wata bratanice surowo, uczac ja pogardy dla Swiata
i niewatpliwie pracowitosci: miata z Magdaleny wy-
rosna¢ dobra pani domu, gospodarna i zabiegliwa. Czy-
ta¢ i pisa¢ jej nie uczono: widocznie pani staro$cina
uwazata to za zbyteczne. Mata Magdalena przed dwu-
nastym rokiem zycia postanowita wstapi¢ do klasztoru
i kiedy juz ja ojciec odwotal do domu, by brata udziat
w przygotowaniach do wesela jednej, a potem drugiej
siostry, byta zdecydowana poswigci¢ si¢ zyciu zakon-
nemu. Jadac tedy pod gore chelminska (z przeprawy
przez Wiste, rzekta do slugi ojcowskiego: ,,Chcesz —
prawi — wadépan wierzy¢, ze ja nie umrg, az w tym
klasztorze mniszka zostang?” ,.Pierwej ja zla $mier-
cia zging, nizeliby$ wacépanna, bedac tak zacng panna,
zakonnica by¢ miala”, odpart stuga. Na co Magdalena:
,»INie mow waszmos$¢ stow proznych, bo ja mam wielka
ufno$¢ i nadziejg, ze mi to, co mowig, sprawi Pan i Zba-
wiciel moj, ktoremium ja si¢ poslubita.” Wnioskowaé
stad mozna, ze ztozyla byta $lub wstapienia do zakonu.
Byla wtedy w dwunastym roku zycia, czyli bylo to
w 1. 1565 lub 1566.

Byta Magdalena sumienia bardzo delikatnego. Raz
chwycila kilka wisni, ktére niesiono do stolu, i ukryla
je. Ale nlepOkO_] powstal w niej taki, ze odniosta ciotce
owe wisnie z zalem i wstydem. Byla tedy odwazna
i zdecydowana. Ciotka wpajala w nig gorgcy kult
Matki Bozej, ktory jej pozostal na cate zycie.

Niewiele wyszto z planéw ojca, by najmtodsza corka
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byta na weselach siostr: Magdalena poparzyta sobie rece
przed weselem pani Wejherowej, zapewne pomagajac
przy gospodarstwie, a na wesele pani Zalinskiej byla
chora na ,,08pice”. Ale tez w ogole bywa¢ na zabawach
nie chciata, mimo ze miata powodzenie i to nawet wigk-
sze od starszych siostr. Cho¢ brakto jej jednego oka,
byla przystojna i postawna, wzrostu okoto 1,75 m, ry-
sow regularnych, o nosie duzym, ale ksztaltnym. Tak
ja widzialem w trumnie w Chetmnie, gdzie twarz wy-
schnigta zatracita zmarszczki, a zgadna¢ jeszcze mozna
t¢ postawe szlachetng i imponujaca, jaka miata za zy-
cia.

Tak mijaty lata wsrod walki z ojcem o udzial w zyciu
towarzyskim i zabawach. Miala juz Magdalena lat bli-
sko dwadziescia cztery — wigc dawno przekroczyta
wiek, w ktorym wstgpowano woéwczas w zwigzki mat-
zenskie. Odpalata wszystkich konkurentéw i zniecier-
pliwiony miecznik, domyslajac si¢, ze chce i8¢ do kla-
sztoru, przeznaczyt jej na mieszkanie dwor w Morte-
gach, daleko od Pokrzywna. Tu przebywata pod opieka
ochmistrzyni, czyli ,,pani starej”, z dziesigciu bialoglo-
wami. Ojciec ustanowit surowe przepisy, ktorych prze-
strzega¢ miata ,,pani stara’: ,,pierwsza, aby zaden me¢z-
czyzna do ich mieszkania przystepu nie mial, druga,
aby Magdalenie nikt ksigzki, mianowicie duchownej,
nie uzyczal, trzecia, aby jej nikt pisa¢ ani czytac¢ nie
uczy?t”.

Ale widocznie pisarz prowentowy nie uchodzitl za
mezezyzne, skoro panna Magdalena sktonita go, by ja
nauczyl abecadta i liter (pisanych). ,,I tak jej Pan Bog
w tej mierze pobtogostawit, ze za dwie niedziele czytac
1 pisa¢ doskonale si¢ nauczyla”, pisze wspolczesny jej
biograf. Z ta doskonato$ciag bywalo roznie. Znamy pismo
Magdaleny: byta to niedbata kursywa, przy czym z po-
czatku pisala litere ,,e” tak, jak to bywalo w latach
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dwudziestych XVI w., kiedy jeszcze pismo neogotyckie
1 lacinskie si¢ nie zroznicowato. Okolo 1578 r. byt to
anachronizm. Widocznie uczyl jg pisma cztowiek star-
szy, ktory nabywat te sztuke przed przeszlo pigédzie-
sieciu laty. Ale w kazdym razie Magdalena nauczyla
si¢ czyta¢ i pisac. ,,Z tego nie inaczej jak z wielkiego
skarbu i drogiego klejnotu si¢ cieszac i Bogu z niego
dzigki czynigc, starata si¢ jak mogta o modlitewki i inne
ksigzki duchowne”. To byl zaiste wielki skarb dla nie-
dawnej analfabetki. Ten przetom w Zyciu o$wiecil ja,
co znaczy nauka dla kobiet i dlatego bedzie przy klasz-
torach zaktada¢ szkoty — dla dziewczat. Tymczasem
jeden z dworzan, dowiedziawszy si¢ o staraniach sta-
roscianki, przyniost jej z jarmarku torunskiego Po-
stylle ksiedza Wujka, jezuity. Tg nazwg okreslano wow-
czas zbiory Ewangelii na niedziele i $wigta z komen-
tarzem. Byly postylle protestanckie i katolickie, a ks.
Wujek, tlumacz Pisma $§w., wydal tez swojg. Czytata
ja i ,czytaniem si¢ jej ugasi¢ nie mogta” i zapalala si¢
coraz bardziej do mysli o wstagpieniu do klasztoru.
Zywotéw Swietych ksiedza Skargi nie znala i mawiata
pozniej, ze gdyby je miala, ,powazylaby si¢ w nadziei
faski Bozej nasladowa¢ wielkich przyktadow zycia
swietych Bozych, cho¢ ze skroceniem wieku swego”.
Na szczgécie postgpowata roztropnie. Ze wszystkiego
wida¢, ze nie wiedziata nic o swym dalekim kuzynie,
Stanistawie Kostce z Kostkowa, ktory w r. 1567 zmart
w opinii §wigtosci w Rzymie. Gdyby o nim wiedziala,
bylby o tym wspomnial jej biograf-jezuita. Pdzniej
w kronice nic o beatyfikacji krewnego w r. 1605 nie za-
pisano — moze przez pokor¢ Magdalena kazala rzecz t¢
zamilczec.

Czytanie Postylli nie bylo tatwe, bo ,,pani stara”
i stuzba ciagle ja nachodzity. Czytata wigc po nocach
»tajemnie okna zastoniwszy, aby znikad $wiatlo po-
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strzezone nie bylo”. Tak chlongta nowa prawde przy
lichych $wieczkach, wyrzekajac si¢ ,,pociech $wiec-
kich”. Ale ojciec raz po raz przyjezdzal i zabieral jg
do krewnych i przyjaciét ,,na wesela, biesiady, dobre
mysli i krotochwile; ku temu gosciom, ktorzy si¢ o ni¢
starali, w domu swoim che¢¢ wielka pokazowa!, czesto-
wat ich hojnie i panng, ttumigc w niej ducha Bozego
i droge zamitlowania $§wiata pokazujac, kosztem wiel-
kim stroit”. Wiemy, ze miewala do dwudziestu par
obuwia, suknie czarne jedwabne haftowane (czarne,
bo panowata moda hiszpanska, w ktorej, jak i u Mau-
row, kolor czarny byl najwytworniejszy). Ojciec uno-
sit si¢ 1 popadal w furi¢, gdy odmawiata swej reki kon-
kurentom. Brat Ludwik przygladatl si¢ biernie despo-
tyzmowi ojca. Poszedl on byl ochotniczo na wyprawe
pod Gdansk z krolem Stefanem. Moze bylo tak, jak
opisuje jedno z Rozmyslan, powstatych w Chelmnie:
,Postaw sobie na umysle, jakoby$ patrzata na jedynego
ojca syna i matki zacny, a ono on ochotnie na wojne
si¢ wyprawuje z wielkim ptaczem i czgstym omglewa-
niem rodzicow swoich. Takze wszyscy w domu placzac
okoto niego chodza, dowiadujac si¢, co mu jest tego za
potrzeba, odwodzac od tego, aby tym odjachaniem ro-
dzicam smutku nie czynit. A on na ptacz domowy nie
dbajac idzie z ochotg i pozegnawszy si¢ w domu, z wiel-
ka zarota (nadzieja) rodzicow pojechal na wojne”.
Moze tak wygladat wyjazd Ludwika — a cho¢ matka
nie zyla, byly ,,omglewajace” siostry. Po wojnie Lud-
wik czekatl na nagrody z rak krola i zapewne polowat.
Byty te polowania w Prusach Krolewskich, na lagod-
nych, jesiennymi barwami pokrytych pagoérkach —
znane i opisywane w poezji tego czasu. Tomasz Bie-
lawski w swym Mysliwcu (1595) tak pisat o polowaniu
w dobrach tychnowskich pod Kwidzynem:

»To¢ 1 tobie méwi¢ drugi
Zasadz si¢ pod same smugi.
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Bo¢ juz trgbka wypedzi co za zwierza z lasa,
Psi, poznasz jako glosza, ci¢ nadzieja nasza.
Tu¢ juz o zajaca snadnie,

Gdy w pole z lasu wypadnie.

U la la, to dopiero ruszy¢ predko koniem,

Bo jesli si¢ zatrzymasz, bedzie wnetze po nim...

Niewiele miata Magdalena w bracie obrony, ale wie-
dziata, ze mu zbywa na pienigdzach i jest na nie czuly.

Wreszcie stary despota ,,obawiajac si¢ przez to gnie-
wu Panskiego, mniej sobie na ostatek poczat wazy¢ po-
ciech¢ swa doczesng niz wole Boza”. Ale i tu chciat
urzadzi¢ wszystko po swojemiu. Wiec dal corce pigkng
kamienice w Toruniu i obiecat dostateczne dochody,
,»0y tylko panna wejsciem swem do zakonu familii
swojej sromoty nie zadawala”. Chciatl wi¢ec, by Magda-
lena wstapita do jakiego czcigodnego, starego klasztoru,
gdzie by zyla osobno ze swej renty, tak jak to bylo
w rozprzezonych klasztorach sprzed reformy tryden-
ckiej. Zdaje si¢, iz domyslal si¢ zamiaru wstapienia do
podupadtego klasztoru w Chelmnie i starat si¢ go po-
krzyzowac. Pozwolit zreszta w adwencie r. 1578 jezdzic¢
corce na roraty do pobliskiej Lubawy, gdzie do polu-
dnia w kosciele pozostawala. Poscita przy tym surowo
na intencje wstgpienia do klasztoru, sypiata na tawie,
rozrzucajgc posciel dla pozoru, mimo silnych mrozow
nie opuscila roratow zadnego dnia. ,,Gdy za$ na nie wy-
jezdzata, zmoéwiwszy si¢ na post dobrowolny z swoja
stuzebna, stawialy w kachel (kafel, otwor w piecu) gar-
nuszek grochu z pyszka, aby uwrzal, poki by nie przy-
jechaty, i bywalo to, ze uwieral bardzo dobrze, cho¢ go
nikt nie dogladal, i smaczniejszy bywat nizeli to, co na
stole ojcowskim, lubo dostatnim, bywato, u ktorego
siedzac nie tak juz jadly, jako si¢ zmyslaty jes¢, chcac
swoéj post doskonale zachowaé.” Wspominala to owa
stuzebna po wielu latach. W Lubawie byt klasztor ber-
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nardynoéw, ale Magdalena nie znajdowata tam opieki
duchowej i kierownictwa. Czula si¢ bardzo osamotnio-
na. Sen zadecydowal o wyjezdzie z Morteg. Snit si¢ jej
dwor w Mortggach, w ktorym mieszkata, ,,dos¢ budow-
ny i przestronny, ale jakoby chatupka jaka nikczemna,
pochylona, okopciata, smrodliwa. Uczuwszy w nim
duszno$¢ wielkg, wyszta z komnaty swojej na ganek,
alici si¢ jej ukazat na goérze jaki$ patac Sliczny z wielu
pokojami kosztownie przybranymi, ktoremu gdy sie¢
pilnie przypatrzyta, fiapadlo ja natychmiast wielkie
pragnienie widzenia go, a w tem byla do niego ochotnie
od tych, ktorzy tam na strazy byli, przypuszczona”.
Obudziwszy sig, dlugo rozmyslata nad swoim snem i do-
szta do wniosku, ze trzeba natychmiast opusci¢ Mor-
tegi i przenies¢ si¢ do klasztoru w Chetmnie, aby ,,ja-
ko ostrozny ptak od sieci i sidet nieprzyjacielskich
uszla”. Ale wtedy napadly ja wahania: zal si¢ zrobito
starego i1 samotnego ojca, domu rodzinnego, przyszty
obawy przed ostroscig, surowoscig, ubostwem, cigz-
koscig zycia zakonnego. Przetamata te wahania czy-
tajac zywot $w. Jagnieszki ($wigto przypadatlo 16 li-
stopada) i rzekla sobie: ,,Wytrwam umocniona taska
i pomoca Boza, bo w Zyciu zakonnym taki sobie ptotek
uczynie¢, ktorego przeskoczy¢ nie bede mogla”.

Tu mamy o dalszych wypadkach rozbiezne wiado-
mosci. Kronika, pisana pod okiem Magdaleny, podaje,
ze umowila si¢ z ojcem, iz pojedzie na dwa tygodnie
do Chetlmna do klasztoru w okresie przed Bozym Na-
rodzeniem. Podaje tez kronika, ze p. Morteska przy-
jechata z dwiema stuzebnicami swymi, p. Dorota
Przepatkowska i p. Zuzanna Piecewska. Tymczasem
zywot, pisany juz po $mierci staroScianki, w czter-
dziesci trzy czy cztery lata pozniej od kroniki, podaje,
ze wyjechala ona potajemnie z Morteg z trzema shu-
zebnicami, niby jadac do Lubawy na roraty i kazata
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zawr6ci¢ w strong¢ Chelmna i spieszno jechaé. Chyba
to ze wspomnien owej trzeciej stuzebnicy, ktora nie
byla wtajemniczona w plany i moze do klasztoru nie
wstapita. Tak zaczeta si¢ wielka przygoda zycia Mag-
daleny Morteskiej — szukania Boga za murami zruj-
nowanego klasztoru.



BENEDYKTYNKI W CHELMNIE

Klasztor benedyktynek w Chelmnie, potozony na
wysoczyznie ponad doling Wisty, ktora toczy swe
szare wody wsrdd lak i lasow lisciastych, mial pier-
wotnie regute cysterskg i byl wymieniony w spisach
opactw tego zakonu. Poczatkami swymi siggal polowy
XIII w., a moze nawet i wczesniej, czasOw misji pier-
wszego biskupa pruskiego, Chrystiana. Zatozony pier-
wotnie we wsi Czarze, przeniesiony zostal do miasta
Chelmna, gdzie bylo bezpieczniej. Nie wiadomo do-
ktadnie, kiedy zamieniony zostal na klasztor bene-
dyktynek. Zmiana byta to istotna, mimo bowiem iz
cystersi mieli regul¢ $w. Benedykta, dodali do niej
wlasne konstytucje. Ale zakon cysterski byl wyjety
spod witadzy biskupow diecezjalnych i podlegat wprost
papiezowi, benedyktynki za$ poddane byty jurysdykcji
biskupiej. Zmiana reguly nastapita przed r. 1439, kiedy
to wielki mistrz Pawel Rusdorf nadal im dobra. Spra-
wy te nie sa jeszcze ostatecznie wyjasnione. Mozna
przypuszczaé, ze biskupi chelminscy, poddajac klasztor
swej wiladzy, wprowadzili don regute benedyktynska.
W kazdym razie regula benedyktynska i czarne habity
obowigzywaly w Chetmnie w XVI w.

Czasy reformacji przyniosty opustoszenie klasztoru.
Zabrakto powotan, a dobra znalazty si¢ w reku miesz-
czan-protestantow. Wszedzie w Europie potnocnej wia-
dze miejskie zajmowaly opustoszale klasztory i zabie-
raly ich dobra. Realizowano w ten sposob hasta refor-
macji, a Chetmno, cho¢ nalezalo do biskupéw, nie byto
tu wyjatkiem. Biskup chelminski Tiedemann Giese nie
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byt wrogiem reformacji, nastgpca jego, Jan Lubodzieski
(1551—1562), wychowanek uniwersytetu w Wittem-
berdze, gdzie wykladat ongi Marcin Luter, nie mogt
si¢ zdoby¢ na energiczng walke z nowinkami religij-
nymi. Mieszczanie zatozyli szkol¢ na poziomie gimna-
zjum i sprowadzili do niej na rektora wybitnego hu-
maniste, a zarazem protestatila, Jana Hoppego. Do-
piero na nalegania Hozjusza, biskupa warminskiego,
biskup Lubodzieski usunat Hoppego. Szkota upadta,
gdy rektor przeniost si¢ do Krolewca, do nowo po-
wstalego uniwersytetu. Aby uchroni¢ klasztor przed
zajeciem przez wladze miejskie, za staraniem Jana
Stazewskiego, wojewody brzesko-kujawskiego, przy-
byly do Chelmna dwie bernardynki i klaryska z Gnie-
zna, Zofia Izdbienska, siostra biskupa poznanskiego.
Ostatnie benedyktynki nie bardzo chciaty je wpuscic,
ale wreszcie ustgpity. Przez lat dwadziescia dwa stare
zakonnice przyjmowaty do klasztoru kandydatki, ktore
rychlo porzucaty jego mury. Brak talentow organiza-
cyjnych i jakie§ wady zycia zakonnego byly tego przy-
czyna. Nowy, od r. 1574, biskup chetminski Piotr Kostka
zamierzal sprowadzi¢ jezuitow do budynkow, gdzie
dachy przeciekaty, mury grozily zawaleniem, a w kruz-
gankach hukaly sowy. Biskup Kostka obsadzit juz
klasztor bernardynow w Lubawie 1 franciszkanow
w Chelmnie Polakami. Byly co prawda przepowiednie
mniszki, starej Niemkini, ktora glosila, ze przyjda Pol-
ki i klasztor si¢ odrodzi. Pamigtala je zapewne ostatnia
benedyktynka, Agnieszka Plemigcka, ktora zmarla 25
listopada 1578.

Do tego klasztoru w nedzy postanowila wstapi¢ Mag-
dalena Morteska. Przyjechawszy w adwencie 1578 r.,
zastata sze$¢ nowicjuszek, z ktorych jedna miala si¢
odznacza¢ niezno$nym charakterem. Zastala staroswiec-
kie metody ksztalcenia nowicjuszek z biciem, zastala
gtdd. Zniosta to wszystko i przetrwata, bo tu wtasnie —
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majac lat dwanascie czy trzynascie — postanowila
wstapi¢. Dziwne sa drogi, ktéorymi postepuja dusze
ludzkie ku swemu powotaniu.

Po dwoch tygodniach pan Melchior, wowczas juz
podkomorzy malborski i senator — co prawda tylko
w granicach Prus, bo podkomorzowie w Koronie w ra-
dzie krolewskiej nie zasiadali — przystat ,,panig starg”
ze shugami, ,,wedle umowy”. Ale Magdalena odmoéwita.
Ochmistrzyni namawiala, blagata, ptakala, grozita
gniewem ojcowskim — ale na prézno. Staros$cianka na-
pisala list do ojca, wyjasniajgc mu swdj §lub, po czym
,»panig stara” odestata. ,,To bylo dziwne w oczach na-
szych — pisze kronikarka — gdy panig starg do furty
prowadzita, wozniki jej wlasne (konie cugowe), na kto-
rych, gdy u pana ojca byla, jezdzita, nad wola woznicy,
ktory je przy bramie trzymat, z r¢ku si¢ jego wydarl-
szy, do furty, kedy panna stata, przybiezaly i z kolaska,
lzy okwite (obfite) z oczu nad przyrodzenie wypusz-
czajgc. Wszyscychmy si¢ na to, co przy tym byli, zdu-
mieli, czekajac, co dalej bedzie, a panna Magdalena
twarzg wesota rzekla do onych woznikéow swych: —
Juz si¢ wigcej do mnie nie wracajcie, bo mnie stad
bra¢ nie bedziecie — i kingwszy r¢ka swa na nie, rze-
kta: — Idzciez juz w imi¢ Panskie. — My przy tern bg-
dac i sludzy jej tzami si¢ zalawszy odjechali, a mychmy
si¢ do klasztoru od furty wrocity”.

Melchior otrzymawszy list ,,od frasunku zaniemogt”,
a wyzdrowiawszy wystal list z pogrézkami dla panny
i klasztoru, gdyby ja zatrzymywal. Magdalena udata
si¢ o protekcje do panow, ktorzy przybyli na sejmik
ziem pruskich do Chetmna, a wiec do biskupa kujaw-
skiego Stanistawa Karnkowskiego, poOzniejszego pry-
masa, do kasztelana ladzkiego Sierakowskiego, postow
krolewskich, do wujow: biskupa Piotra Kostki i Krzy-
sztofa Kostki, wojewody pomorskiego. Ci ostatni radzili
jej, by jeszcze si¢ zastanowita, po czym widzac jej de-
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cyzje, napisali do Melchiora, wstawiajgc si¢ za jego
corkg. Melchior troche si¢ uspokoil, ale wystat naj-
starszg corkg, Ann¢ Wejherowa, by namoéwita Magda-
len¢ do przyjazdu na §lub brata. Znajac siostre¢, panna
Morteska ubrata si¢ w habit, proszac, by nie zdradzaty,
ze jeszcze $lubow nie skladata. Mistyfikacja si¢ udata.
Siostra, zobaczywszy ja w habicie, rozpaczata, ,,wotanie,
narzekanie i placze niepomierne czynigc, przez kilka
dni nie mogac je$¢ ani spa¢”. Poniewaz Anna jechaé
miata do seniora rodu Kosikéw, wojewody sandomier-
skiego Jana Kostki (kandydata do korony krolewskiej),
Magdalena, bojac si¢ obrazy krewnych, ze bez ich
zgody profesje czynila, postanowila odkry¢ mistyfi-
kacje¢ 1 napisata list do siostry, ktory jej wlozyla przy
pozegnaniu w zanadrze, proszac, by go przeczytata po
przyjezdzie do pana wojewody i wstawita si¢ za nig.
W liscie tym prosita, by si¢ siostra nie frasowata, a ra-
czej Bogu dzickowata. Wyjasnita mistyfikacje: w ha-
bicie jeszcze nie chodzi, ale si¢ chciata wykreci¢ od
wesela brata; prosita, by si¢ Anna na nig nie obrazala
i prosita ciotke wojewodzing, by ja, Magdaleng, wzigta
w obrong. Strapiona pani Wejherowa wyjechata z Chel-
mna do Lipna (Lipienka), gdzie przebywal wojewoda
sandomierski u swej matki, a babki panien Morteskich.
Tu rozegrala si¢ scena godna komediopisarza. Pani
Wejherowa histeryzowata, wszyscy jg cieszyli. Wyjeta
tedy list z zanadrza i chciata go czytac, ale ,,z zalu czy-
ta¢ nie mogla”. Wojewodzina wzigta list i zaczeta czy-
ta¢ — okazato si¢, ze to do pani Wejherowej. Chciata
ona jeszcze raz jecha¢ po siostr¢ do klasztoru, ale ja
hamowali i btagali, by dala pokoj ,,i byt pokoj przez
mtrzy miesigce”.

Z bratem Ludwikiem stosunki ulozyly si¢ inacze;j.
Magdalen¢ widocznie odwiedzil, a ona oddata mu swo-
ja czes$¢ spadku po matce w dwoch trzecich, zostawiajac
sobie tylko 100 zlp. renty. W zamian prosita Ludwika,
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by jej przywiodzt rzeczy z Morteg, gdyz nic prawie ze
sobg nie zabrata. Poradzila mu, by zamieszkal w jej po-
kojach i wszystko spakowawszy, odestal do klasztoru.
Podstegp udat si¢ i Magdalena sprzedawala mieszczanom
swe rzeczy. Z sukien zrobi¢ kazata dwa ornaty aksamit-
ne czarne oraz kape i antepedium atlasowe czarne. Inne
rzeczy i klejnoty sprzedata za 500 zlp., z czego splacita
dtugi klasztorne, reszte obrocita na utrzymanie siostr.
W nowicjacie spala na rozkaz s. Izdbienskiej bez poscie-
li, wedlug surowej sredniowiecznej reguly, przykrywa-
jac si¢ kocem prostym i kolderka. Posciel jedwabna,
ktorag przywiozta z domu, oddata po profesji ubogiej
przy furcie. Tak zrywala z przeszloscia, zaczynajac no-
we zycie z pelnym, catkowitym, heroicznym zaparciem
si¢ siebie.

Po trzech miesigcach — wigc gdzie$ zapewne w kwie-
tniu 1579 r. — wojewoda sandomierski Jan Kostka po-
stat po nia ,,panig starg”, by przyjechata do Lipna (Li-
pienka) na pogrzeb swej ,,starki” czyli babki, a jego
matki, Elzbiety, wdowy po wojewodzie chetminskim
Stanistawie Kostce. Gdy Magdalena, bojac si¢ podstepu,
uparcie odmawiata, ochmistrzyni udala si¢ do ksiezy
,,$lubujgc imieniem pana wojewody i pani wojewodziny,
ze ja zaraz po pogrzebie odes$la”. Zgodzita si¢ Magda-
lena nie bez obaw. Tu wreszcie zobaczyla ojca i prze-
prosita go, a ,ktory pierwiej si¢ do niej z taskawym
i ze lzami reki swej podaniem pokwapit, niz mu ona
do nég upas¢ mogta”. Tak teatralnie i rzewnie jednano
siec owego czasu. Ale gdy przyszto do wyjazdu, ojciec
zaczat ja namawiaé, by go odwiedzita w Pokrzywnic.
»10 juz bylo u niej bardzo podejrzane i naméwic sig
na to nie data”. Ale wojewoda sandomierski jako zre-
czny dyplomata znalazt wyjscie: wojewodzina i on $lu-
bowali pannie Morteskiej, ze ,,gdzie by jej nazajutrz
pan Ojciec nie odestat, ze oni jg wzia¢ i odwiez¢ do kla-
sztoru obiecali”. Ze strachem jechata Magdalena z oj-
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cer i bratowg do Pokrzywna, gdzie przenocowata i bez
przygod do klasztoru wrécita. To bylo chyba ostatnie
widzenie si¢ jej z ojcem, ktoérego przecie kochata i kto-
rego samotnosci si¢ uzalata.

Magdalena zabiegata przez duchownych i $wieckich,
by biskup Piotr Kostka przybyt na konsekracje nowi-
cjuszek 1 uporzadkowat zycie w klasztorze. Profesje
sktadaty nowicjuszki i uzyskaly konsekracje od bi-
skupa 4 czerwca 1579 r. Bylo ich trzynascie, w tym
klaryska p. I1zdbienska i zapewne dwie bernardynki oraz
s. Elzbieta Krowicka i dwie inne z klasztoru torun-
skiego, pie¢ nowicjuszek sposrod szesciu, ktére Magda-
lena zastata przyjezdzajac, ona sama i jedna z jej pa-
nien stuzebnych. Zapewne klaryska i dwie bernardynki
nie sktadaty profesji, a tylko otrzymaly konsekracje
czyli blogostawienstwo. Biskup nazajutrz po konse-
kracji wezwat profeski, by wszelkie swe mienie oddaty
do-,,szafunku przetozonych”, co one ochotnie uczynity.
ILczerwca biskup zarzadzil wybory ksieni, ktorg zo-
stala Magdalena. Biskup konfirmowat ja na ten urzad
i podporzadkowat jej klasztor torunski.

Tak zaczeta si¢ reforma klasztoru chetminskiego. Od-
bila si¢ ona gltosnym echem w Polsce i wies¢ dotarla
do Rzymu, dokad donidst o fakcie nuncjusz. Byt to
pierwszy klasztor gruntownie zreformowany i odno-
wiony po soborze trydenckim. Inne klasztory zenskie —
benedyktynki ze Staniatek, cysterski, norbertanki —
trwaly w dawnych zwyczajach i1 stopniowo, gdzie$
w pierwszych dziesigcioleciach XVII w. przyjmowaty
reforme, a wraz z nig nowa metod¢ modlitwy myslne;.
W Chetmnie zacze¢to si¢ wszystko od razu, wszystko od
nowa, na gruzach i ruinach dawnego zycia zakonnego,
z ktérego nic nie zostalo. Magdalena znalazta w wes-
tiarni stare, czarne habity, wzrupieciach regule bene-
dyktynska po niemiecku,] pasek zelazny, wlosiennice
i dyscypling z mieczykami, ktore chowatla jak relikwie.
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Panna Izdbienska, ktora bronita przez tyle lat praw
1 majetnosci klasztoru, pozostata w Chetmnie i zyta do
r. 1586. Zmarta majac lat siedemdziesigt. Nie czynita
ona zadnych trudnos$ci nowym porzadkom, ktérych sa-
ma ustanowi¢ nie zdotala. Magdalena nie miata po-
rzadnego ¢wiczenia w nowicjacie, wigc radzila si¢ teraz
przede wszystkim jezuity, ksiedza Jana Zgbowskiego,
,ktory — jak pisze kronika — byl najpierwszym mi-
strzem naszym duchownym”™ Ten charakter szkoty
ignacjanskiej silnie si¢ odbil na calym zyciu zakonnym
benedyktynek chetminskich. Obok tego radzila si¢ ksie-
ni bernardynow, ktérzy do r. 1587 byli spowiednikami
w klasztorze (0. Marcin z Bieganowa). Slad ich wptywu
wida¢ w starych rozmyslaniach, ktére odnalezliSmy
w Toruniu przed wojng. W pierwszej czeSci majg one
po cztery punkty (jak u benedyktynéw hiszpanskich
z Monserratu, dokad $w. Ignacy si¢ udat na rozmy-
Slania przed zalozeniem swego zakonu). W tej czesci
byly tez $lady znajomosci s$redniowiecznych apokry-
fow, jak tzw. ewangelii Nikodema, ktore po reformie
trydenckiej byiy tepione. W druglej czgsci sg medy-
taCJe na wzor przyjetych zwyczajnie przez jezuitow,
mianowicie trzypunktowe. Przypuszczam, ze rozmy-
$lania pochodzg z Chelmna i sg nawet dzielem Magda-
leny. Czgé¢ pierwsza odpowiadalaby pierwszym latom
reformy, kiedy zakonnicami opiekowali si¢ bernardyni
(do r. 1587), czes¢ druga nalezataby do lat pozniejszych.

Tak si¢ ksztaltowal z wolna prad reformy w Chel-
mnie.



\/
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POCZATKI REFORMY I EDMUND DELACROIX

W kilka lat pézniej kronikarka zakonna opisala po-
rzadek zycia, jaki wprowadzono za nowej ksieni. Spaé
szty siostry o godzinie 7 wieczor, o 7.30 byt drugi dzwo-
nek na ciszg. O 11 w nocy wstawaly na jutrzni¢ i go-
dzinki Panny Marii, po czym mogly i$¢ na spoczynek
do 4 rano, ale wiele z nich pozostawalo w kosciele na
modlitwie, czytaniu 1 rozmyS$laniu. Czasem ktory$
z ksiezy dawat im jeszcze nauki: ,,Z rzadka si¢ zdarzalo,
zeby po jutrzni przesypia¢ si¢ mialy, okrom znacznej
niesposobnosci glowy i to tylko niektorych starszych”.
Byty mtode i silne i nie dbaly na trud, byle si¢ wdrozy¢
do zycia kontemplacyjnego, ktére obraty.

O godzinie 4 wstawaly na modlitwe, o 5 bylo go-
dzinne rozmyslanie, o 6 zaczynaly si¢ msze i godziny
kanoniczne. W kapitularzu zakonnice oskarzaty si¢
publicznie z btedow, po czym ksieni zadawata pokute.
»Z kapituly wychodzity w wielkiej cichosci, kazda do
zabaw (zajg¢) swoich: jedne do nauki czytania albo
$piewania, drugie do robot koscielnych, insze do zabaw
domowych wedhlug potrzeby, gdyz same sobie posobica
(po kolei) w kuchni warzyly, chleb piekaty, szaty w kla-
sztorze pieraly...” Magdalena pehila na réwni z nimi
stuzbe tygodniowa, od ktérej jako ksieni mogla si¢
uwolni¢. Przed obiadem na ,mniejsze pot godziny”,
a wigc na krotko przed 10 (w posty obiad bywatl o go-
dzing pozniej, o 11), dwie ,,tygodniowe" szly do kuch-
ni przygotowaé obiad i nakry¢ do stolu, inne udawaly
si¢ do cel na rachunek sumienia. Na drugi dzwonek,
po umyciu rak, w milczeniu udawaly si¢ do refekta-
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rza. Podczas positku czytano, powtarzano kazanie lub
rozmyslanie, ,ktore siostry i u stolu powiadaty z roz-
kazania starszych dla ¢wiczenia. Tamze u stotu pokuty
rozmaite odprawowaly dla zawstydzenia i umartwie-
nia pewnych defektow swych nie tylko jawnych, ale
i tajemnych, co sobie niektoére siostry upraszaty u star-
szych”. Byt to wiec wynik tego zapatu i gorliwosci,
ktore Magdalena miata rozpali¢ w klasztorze. Przecie
wzoroéw przed sobg nie mialy, tylko stare ramy reguly
i zwyczajow, ktore nowa, wlasng trescia wypelniaty.
Po obiedzie i benedykcji szty na krotko do kosciola,
po czym udawaly si¢ na rekreacje, gdzie jednak nie
byto zupelnej swobody rozmoéow. Mialy méwic ,,0 rze-
czach zbawiennych i dobrach zakonnych (dobru zycia
zakonnego), o czym mialy na tablicy spisane pewne
artykuty, aby im nie wolno bylo wnosi¢ innych roz-
mow i nowin niepotrzebnych, jeno jako im z postuszen-
stwa naznaczone byto”. Potem od godziny 12 byty mod-
litwy i rozmyslania w celach do 14, i to pod kontrola
jednej z siostr. Ta kontrola wprowadzona zostata przy
wszystkich zajeciach pod niewatpliwym wplywem je-
zuitow. Po 14 byly nieszpory, a jezuita sprawdzat
w rozmowie wyniki rozmyslania porannego i poobied-
niego. Byla to niewatpliwie nauka odbywania rozmy-
$lan, na co u benedyktynek chetminskich zwracano te-
raz pilng uwage. Zakonnice miaty obowigzek same pi-
sa¢ swe rozmyslania i dlatego po bibliotekach zacho-
wato si¢ wiele takich rekopisow z rozmyslaniami, lep-
szych i gorszych, pisanych przez benedyktynki na roz-
kaz starszych. ,,Potem, gdy zadzwoniono pierwsze do
wieczerzy, zeszly si¢ do refektarza. Kazda z nich ksigz-
ke sobie dang do ¢wiczenia duchownego czytata az do
2 dzwonienia”. Juz nikt Magdalenie nie zakazywal czy-
ta¢ ani nie musiala si¢ z tym ukrywaé. Po 6 wieczor
byty dalsze modly i czytanie ust¢pu z Pisma $w. prze-
znaczonego na poranng medytacje, po czym 15 minut
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rachunku sumienia. Rachunek ten odbywaty zakonnice
dwa razy dziennie, co jest tez wyraznym wplywem
jezuitow. O 7 szly siostry na spoczynek, przy czym
jedna z siostr przeprowadzata kontrolg, czy wszystkie
sa na miejscu, a jesli kogo$ nie bylo, to go szukala.
Ta kontrola moglaby nas oburza¢. Byla to rzecz cigzka
i przykra, jeszcze jedno umartwienie wprowadzone,
aby nie dopusci¢ do takiego rozprzezenia, jakie bylo
w klasztorach przed reforma trydencks. Czy nie bylo
wsrod siostr oporow?

Przy tak surowej i trudnej ascezie duzy nacisk ktadta
Magdalena na $piew ko$cielny i muzyke¢ podczas li-
turgii. Wprowadzila renesansowa polifoni¢ czyli $piew
na glosy, ale nie do godzin kanonicznych, ktoére $pie-
waly siostry po lacinie, mozolnie jej si¢ nauczywszy.
Na glosy $piewaly ,,mutety o Mece Panskiej figura”,
szczegodlnie w czasie Wielkiego Tygodnia Spiewaly pan-
ny prefacje we mszach, aby odcigzy¢ kaptanow, oraz
,jutrznie ciemne z lamentacjami, z lekcjami i laude-
sami, a po nich tropy wedlug porzadku”. W Wielki
Piatek i w Sobote psalterz u grobu Panskiego figura
i mutety zalosne o Mece Panskiej $§piewaly.”

Szczegbdlne nabozenstwo miaty benedyktynki do
Matki Bozej. Spiewaly przez caty rok wotywy o Najsw.
Pannie, odprawowaty do niej posty i dyscypliny braty,
mowily $redniowieczne modlitwy, jak koronki i psal-
terz Matki Bozej, zlozony z krotkich wyjatkow. Nabo-
zenstwa te zaczely odprawiaé, ,.kiedy niektére z nich
w powinno$ciach zakonnych stabie¢ poczely”. Nie ma
si¢ czemu dziwi¢: procz dtugich modtow uczyly sie po
lacinie, wiele godzin poswigcaly na nauke Spiewu.
A przy tym ,,w adwent i w poscie raz tylko w dzien
z olejem jadaty. Na wszystkie §wigta przez rok posty
poscily, cho¢ nie przykazane od Kosciota powszechnego
byly, tylko z dobrej woli i nabozenstwa”. Nie wolno
bylto bez pozwolenia starszych naktada¢ na siebie pry-
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walnych postow, nosi¢ wlosiennic, paskoéw z wlosia
i szczeciny, bra¢ prywatnie dyscypliny, nie mowiac
o biczowaniu do krwi. Ale siostry zabiegaly o takie
pozwolenia. Nie sg to rzeczy niezwykte w okresach gor-
liwego odrodzenia religijnego. Tak bylo u felicjanek,
zatozonych w r. 1855, ktére wilasnie w taki sposob
rywalizowaly w gorliwosci, z narazeniem zdrowia, az
przetozeni musieli ten zapal powsciagac.

Tu w Chelmnie dyscypling braty zakonnice trzy razy
tygodniowo w adwent i w wielkim po$cie oraz co dzien
przez ostatnie trzy dni zapustow, za grzechy swoje
i cudze, zywych i1 umartych, a w innym czasie raz w ty-
godniu i w kazda wili¢ $wieta Matki Bozej. ,,Na po-
$cieli nie sypiaty, w koszulach niektére nie chodzily”.
To nie moglo trwaé dlugo i skonczylo sie katastrofa.
»A 1z taka mortyfikacyjg na zdrowiu ostabiaty, w cho-
rob¢ lozng wpadlszy wszystkie, od pamigci niektore
z nich odchodzity.” Kiedy to bylo — kronika nie zapi-
sala, ale musiato to byé w poczatkach reformy. Zywot
Magdaleny podaje, ze gdy si¢ wszystkie zakonnice po-
chorowaty, postugiwata im ona sama wraz z jedna
z siostr, dawng stuzebng swa, a teraz w zakonie. Choru
nie byto w kosciele, obie zakonnice pracowaly w kuch-
ni i na postudze chorym. Zachorowata tez Magdalena
z owa siostrg. Musiata juz mie¢ goraczke, gdy si¢ jej
$nit wielki krzyz zielony (miewala wigc sny kolorowe!),
na ktérym kazano jej si¢ potozy¢ i nie ruszac, ,,azby
wszystkie zywioty wygorzaty”. Chodzito o cztery zy-
wioty: krew, ,,czarng krew”, z6t¢ i flegme, ktore we-
dlug starogreckiej nauki medycznej byly w ciele i po-
wodowaty choroby. Pomysty te przejeto sredniowiecze
i zna¢ je musiata z rozmow Magdalena. Rzeczywiscie
obudzita si¢ w srogiej goraczce. Chorowata tez owa
druga siostra, ale inne mogly juz im postugiwac.

Biskup Kostka, dowiedziawszy si¢ o chorobie i tych
niepohamowanych umartwieniach, nakazal pod postu-
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szenstwem ,,w koszulach chodzi¢, na poscieli lggac i po
jutrzni si¢ przesypiaé, i w wili¢ komunii troche kolacji
uzywac¢”. Regula benedyktynska, utozona we Wtoszech
u progu wiekow ciemnych i surowych, nie przewidy-
wata noszenia bielizny i uzywania poscieli. W $rednio-
wieczu droga dyspens ustalit si¢ bardziej tagodny zwy-
czaj, od ktorego zakonnice chciaty powrdci¢ do pier-
wotnej reguly, co bylo ponad ich sily. Totez pdzniej
Magdalena, ,baczac, ze wiele mlodych, subtelnych
i pieszczonego wychowania panien dla ostrosci zakon-
nej, zwlaszcza nieuzywania bialych szat i posciatki,
prosi¢ o zakon $miatosci nie mialy i te, co byty do no-
wicjatu weszly, wynij$§¢ zamyslaty, zjednata dyspen-
sacyja w tej mierze u Stolicy Apostolskiej, wlozywszy
na to miejsce na siostry swoje, aby profeski w pasku
albo sznurze sypialy”. Tak podaje jej zywot, ktory po-
mija zupehlie role biskupa. Czy bylto to pdzniej, czy
jeszcze za biskupa Kostki — nie wiemy. W kazdym
razie naptyw panien z wielkich domow Korony i Litwy
nie ustat.

Nie ustat tez dlatego, ze przy calej ostrosci wytwa-
rzata si¢ w atmosferze entuzjazmu jaka$§ radosna przy-
jazn, o ktorej pisze kronikarka: ,, W prostocie i szcze-
rosci dziwnie si¢ kochaly, z prostoty wszystko sobie
w dobro obracaly”. ,,Milos¢ i jednostajnos$¢ serca” pa-
nowala, ,,byta we wszystkich jedna dusza i jedno serce,
wiernos¢, uczciwosc 1 we wszystkim uszanowanie jedno
przeciw drugim zachowac si¢ z pilnoscig staraly™, co
pociagalo do'zakonu $wieckie panny, bedace w szkole.
Ptynely stad i ,,ochotne postuszenstwo”, gorliwos¢
w pracy, praktykowanie ubdstwa w taki sposob, ze
zamieniano siostrom cele, a one nic ze sobg nie braly,
zadowalajac si¢ tym, co zastaly. Zamienialy za zezwo-
leniem starszych paciorki, obrazki itp. dlatego, ,,aby
sobie okazyje do zamilowania prywaty odejmowaty”.
Do furty nie chodzily latami catymi, umartwienia che-

29



tnie znosily. Magdalena w piatek nie tylko wystrzegata
si¢ grzechow w mowie, ale nawet nie pozwalala sobie
rozeSmiac si¢ i przestrzegata tego u siostr. Gdy si¢ jej
to zdarzyto, surowo karala si¢ dyscypling lub — co
dziwne — ,,usta sobie pantoflem o to obijata”. Bylo
to zapewne jakie$ $redniowieczne umartwienie, prze-
kazane przez klaryski. Ale z kroniki wynika, ze to
wszystko bylo w atmosferze pogody i mtodosci. Wie-
rzymy kronikarce: taka atmosfera rodzi si¢ z entuzja-
zmu, a ten potrafila roznieci¢ panna Morteska. Przy-
klad panny z domu senatorskiego, ktora rzuciwszy
wszystko, gorliwie przodowata w; umartwieniach, mu-
sial wywola¢ zapal u corek szlacheckich i mieszczan-
skich, ktére w zyciu klasztornym znalazty co$, czego
w $wiecie wida¢ nie miaty: jaka$ radosna i pogodnag
wspolnote i wspotzawodnictwo w rzeczach, ktéore byly
dla nich osiggalne. Byla tez atmosfera pigkna w muzy-
ce i $piewie i mys$li nowe, glebokie, niezwykte, ktore
odkrywano nieoczekiwanie jak skarb, do ktorego klu-
czem byly mozolnie wyuczone litery. Tego nie przezy-
waly juz poézniejsze pokolenia, ktorym spowszedniata
nauka czytania i pisania.

W tym wilasnie momencie owej nowej, swobodnej
tworczosci wspolnoty chelminskiej na polu form zycia
zakonnego zjawil si¢ cysters, opat z Chatillon, Edmund
Delacroix. U,wazat on, ze klasztory w Chetmnie i Toru-
niu nalezg do jego zakonu i chciat je wizytowaé. Bi-
skup Kostka nie zgodzit si¢ na wizytacje, ale tylko na
odwiedziny, zapewne by si¢ przekonal, ze klasztor jest
reguty benedyktynskiej. Ale opat urzadzit wizytacje,
nakazat stosowa¢ regule cysterska, wydal ustawy wi-
zytacyjne. Kazal w nich zarzuci¢ habity czarne i wto-
zy¢ szare, a wlasciwie biate, jakie nosili cystersi. Opie-
ke nad klasztorem z pominig¢ciem biskupa ordynariusza
diecezji przekazal opalowi cysterskiemu z Koronowa,
ktorym byt w latach 1567—1600 Wawrzyniec Zalinski.
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Wraz z Zalinskim byt opat z Chatillon takze w Toruniu,
ale wizytacji nie odprawiat. Edmund a Cruce wyrazat
si¢ bardzo dobrze o Magdalenie w swej relacji. Pisal
0 specjalnym powotaniu jej, o odnowieniu zycia za-
konnego, o tym, ze jest przy niej dwadziescia zakonnic
i cztery nowicjuszki, a niedlugo osiagnie liczbg trzy-
dziestu. Naprawia stale budynki; odzyskata wiele po-
siadlosci klasztoru i doktadnie zachowuje regute. Jeden
z 0jcoOw (cystersow) z Koronowa zostal spowiednikiem,
drugi odprawia msze. O Toruniu pisal, ze na skutek
wymarcia mniszek jedyna pozostala konwerska zostata
ksienia i od siedmiu lat przyjela pie¢ nowicjuszek. Wia-
domosci te, spisane ok. 1580 r., nie byty $ciste, gdyz
w Toruniu ksieni nie bylo, tylko starsza. Cala ta akcja
opata miata na celu odebranie biskupowi wiladzy nad
obu klasztorami. Nic tedy dziwnego, ze ten kazal sobie
odda¢ artykuly wizytacji 1 skasowal wszystkie decy-
zje. — Magdalena, ktora juz kazata poszy¢ nowe, biate
habity, poniosta spore straty. Biskup wydal mandat
zakazujacy stluchania wizytatora cystersow. Ten wy-
toczyt kilku biskupom polskim w Rzymie proces, ktéry
ciggnat si¢ latami. Statuty Edmunda w klasztorach cy-
sterskich dlugo czekaly na realizacj¢, gdyz dopiero
okoto r. 1620 opat oliwski ks. Adam Trebnic wprowa-
dzit je w zycie w klasztorach polskich. Proces w Kurii
skonczyl si¢ przegrang cystersow. Magdalena, podpo-
rzadkowawszy si¢ biskupowi na §lepo, odmawiala przy-
jecia pozwow przed sad prymasa do Lowicza. Miala
pozniej spokodj, ale proces hamowal niewatpliwie la-
tami catymi sprawe¢ wprowadzenia zmian do reguty
benedyktynskiej, ktére byly potrzebne ze wzgledu na
warunki polskie i potrzeby czasu.

Niewatpliwie przyjecie reguly cysterskiej byloby
zahamowato rozmach zakonnic w Chetmnie. Reforma
cystersOw postepowala powoli i napotykata na opory.
Tymczasem w Chelmnie zaczynano wszystko od nowa,
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nie trzeba bylo niczego odrzuca¢ ani zmienia¢, jak bylo
u cystersow. Wlasciwie to, co stworzyla Magdalena
Morteska, bylo nowa gatezig zakonu benedyktynskiego,
opartg o stara regule, ale stosowang w nowy sposob.
Byt to rzeczywiscie, jak si¢ miato okaza¢ po dwudziestu
kilku latach, nowy polski zakon. I dlatego mial do po-
konania tyle trudnosci i przeszkod.



PANNA PODSKARBIANKA

Klasztor benedyktynek w Toruniu znajdowat si¢
w XVI w. rowniez w stanie upadku. Tradycja mowita,
Zze najpierw nastapito wewngtrzne rozprz¢zenie. Za-
konnice gromadzily prywatny majatek i dochody,
z ktérych zyly, na co starsze, acz niechg¢tnie, wyrazily
zgode. Potem przyszta epidemia, podczas ktérej umarty
dwadziescia cztery zakonnice, w tym owe starsze, bro-
nigce $cistosci przestrzegania reguly. Nastapilo zupelne
rozprzezenie. Pozostate w klasztorze zakonnice oddaty
miastu dochody i przywileje, porozdawaly srebra ko-
Scielne i sprzety. Nie chciatly owe siostry przyjmowac
nowiejuszek 1 sprzyjaty planom wladz miejskich, by
z klasztoru zrobi¢ spichrz albo szpital dla starcow
i ubogich. Istotnie zamieszkalo tam trzydziestu ubo-
gich. Czgé¢ budynkoéw klasztornych, pozbawiona dachu,
zawalila sig.

Na przeszkodzie tym planom stangt Jan Stuzewski,
wojewoda brzesko-kujawski (f1580), ktory wyprosit
sobie od krola dobra klasztoru do administracji i jako
opiekun opatrywat klasztor i szpital przez lat kilka-
nascie. Intrygi torunian i zakonnic doprowadzity do
tego, ze oddal miastu administracje, zostawiajac sobie
dozywotnio wsie Pigze i Wytramowice. Za to dobro-
wolne ustepstwo dostal Stluzewski i jego Zona dozy-
wotnie mieszkanie w kamienicy na rogu Kruczej (dzis
Rabianskiej) i Zeglarskie;j.

Klasztoru bronita konwerska, dawna kucharka,
Halszka Krowicka. W niemieckich aktach magistratu
zwana jest Herminkynne. Miala wigc dwa nazwiska, co
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nie bylo wyjatkiem w Toruniu, gdzie ludno$¢ byta
dwujezyczna. P. Halszka nie bardzo umiala czyta¢ po
niemiecku, cho¢ w klasztorze byta od siodmego roku
zycia, ale bronila klasztoru jak mogta. Co prawda wy-
data przywileje miastu, ale za pokwitowaniem. Wtadze
miejskie nie pozwalaly przyjmowaé¢ nowych kandy-
datek 1 naciskaly, by si¢ przeniosta do mieszkania
w miescie. Zarzucano tez p. Krowickiej, ,,ze$ ty nie jest
zakonna, ale dziewka prosta” Zwrocita si¢ tedy o po-
moc do Chelmna, do klaryski p. Izdbienskiej, gdyz mia-
fa przy sobie tylko jedng $wiecka niewiaste. Mieszkat
przy klasztorze tez stary organista. P. Izdbienska po-
stala do Torunia bernardynke Barbare¢ Wasowska
i dwie nowicjuszki, ktore si¢ tam uczyly spiewac. Gdy
biskup Kostka zarzadzit konsekracje siostr w Chetmnie,
kazat tam przyby¢ p. Krowickiej, wowczas juz siedem-
dziesigcioletniej, z trzema siostrami. Po konsekracji
wrocita p. Halszka jako starsza do Torunia z trzema
zakonnicami. Nie zostala ksienia, ale ,,panng starsza”.
Ksieni wedlug reguty byta obierana dozywotnio, ,,pan-
n¢ starszg” mianowano i odwolywano: byla to funk-
cja prowizoryczna. Wraz z p. Halszkg Krowicka poje-
chata p. Jachyniewska, dawna bernardynka i dwie mio-
de zakonnice, Elzbieta Kwiatkowska i Anna Micha-
l6wna z Torunia (ta ostatnia zwana tez byla Zoraw-
kowng). Zaraz po powrocie zaczgto przyjmowac z po-
lecenia biskupa nowicjuszki. Pierwszg byta pdzniejsza
sekretarka konwentu torunskiego i niewatpliwie au-
torka kroniki Angelika Hoffmanowna albo Swierczow-
na z Torunia. Miata ona wowczas lat czternascie. Pisze
sama o sobie: ,ktora aczkolwiek rodzice i wszystkie
powinne swoje jadem heretyckim zarazone miala i sa-
ma juz ponieckad tym jadem napojona byla, wszakze
Pan Bog ja nie tylko z bledu wyrwal, ale i na wieczng
stuzbe sobie powotal”. To maluje ja doskonale. Sierota,
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wychowana w klasztorze, stala si¢ jego patriotkg na
przekor wszystkim — i miastu i ksieni chelminskie;.

Powoli naptywatly inne kandydatki, wiele z nich bylo
z Torunia, jak Anna Wysigkatldéwna albo Kmoszatowna,
Jagnieszka Rychlikéwna z Rybakéw (dzielnica miasta),
potem Anna Strzybista ,,z miasta”. Te mieszczanki
uczyly si¢ czyta¢ i pisa¢ i odbywaty nowicjat. Zatrzy-
mujemy si¢ na tych szczegotach: maluja one miesz-
czanskie poczatki reformy torunskiej, a zarazem S$ro-
dowisko miasta Torunia, tak bardzo polskie mimo nie-
mieckosci ,,panow rady”. Poniewaz dobra klasztoru
torunskiego byly w r¢ku mieszczan, zaopatrywano za-
konnice w zywno$¢ z Chelmna, przynajmniej przez
pierwsze lata. Biskup Kostka wydat dekret 31 sierpnia
1581 r. podporzadkowujacy klasztor w Toruniu ksieni
chetminskiej i tworzacy uni¢ klasztorow. Kandydatki
do zakonu odbywaty nowicjat w Chelmnie, a panna
przystana z Chelmna miata by¢ asystentkg starszej
torunskiej. Tak bylo przez lat dwadziescia, jak pisze
kronika chetlminska, to znaczy do wyboru i konsekracji
osobnej ksieni w Toruniu. Nie bylo to rozwigzanie
najszczesliwsze: Magdalena byta mloda, energiczna
i bezwzgledna. W r. 1584 z polecenia biskupa wezwata
do Chelmna p. Halszke Krowicka, ktora dobiegata kre-
su zycia, i tu jg zatrzjnnala, a na jej miejsce mianowala
starsza p. Swictostawska. W  Toruniu moéwiono
o krzywdzie, jaka spotkata dawng przelozong, ktoéra
rychlo dokonata zycia w Chetmnie. Tymczasem bis-
kupowi i ksieni chetminskiej chodzilo o energiczng
akcje przeciw torunianom dla odzyskania dobr i przy-
wilejow, ktoére im p. Krowicka oddala byla. Zaczgto
w torunskim klasztorze narzeka¢, ze p. Morteska upro-
sita sobie u wuja biskupa ,,jakas zwierzchno$¢ ducho-
wg abo dozor” nad pannami torunskimi; rzeczywiscie
biskup kazat posta¢ caly konwent z Chelmna do To-
runia i poddal go wladzy ksieni chelminskiej osobnym

35



mdekretem. Dotknigta byla osobiscie wcale nie stodka
panna Angelika, ktéora musiala odbywaé cze$¢ nowi-
cjatu w Chetmnie. Magdalena przenosila raz po raz za-
konnice z jednego klasztoru do drugiego, szerzyly si¢
plotki i byly obrazy w Toruniu, podejrzenia donosow,
bo mlodziutka p. Srzobska tegsknita do Chetmna i pi-
sata listy. Byly narzekania, ze do Torunia przysyla si¢
takie panny, ktorych ksieni chetminska nie moze $cier-
pie¢ lub ktoére sg niezno$ne. Tak byto na pewno z pan-
ng, ktéra Magdalena chciata wydali¢ z klasztoru i od-
dala pod zarzad konwentu, a siostry jej nie lubity. Mia-
la ona wowczas sen czy widzenie, w ktorym ujrzala
Chrystusa niosgcego zaszargang 1 zablocong owce.
Porwata si¢ z miejsca, jako ze byta szybka w postano-
wieniu i ,,spytata: Panie moj, c6z to dzwigasz tak plu-
gawego? — Odpowiedziatl Pan: Tac to jest, ktorej znosi¢
i 0 nig si¢ stara¢ nie chcesz. Tym widokiem przestra-
szona dziwnie jej potem uslugowala i inszych, aby ja
w lasce 1 milosci miaty, napominata™ Zdaje si¢, ze to
byta p. Bartnicka, ktora wystana do Torunia, zostala
tam nawet podprzeorysza, Nie byt to wypadek odosob-
niony.

Niezadowolenie z rzadoéw przystanej do Torunia na
starsza p. Doroty z Brasberka (Brunsbergi, Braniewa)
bylo tak silne, iz siostry niekt6& protestowaly wobec
biskupa Kostki przeciw jej rzadom i teatralnie padaty
przed nim krzyzem (w r. 1585). Biskup odmoéwit zmiany
przetozonej, ztajat i ukarat oporne karcerem. Ostro tez
upominata je Magdalena. Karcer zresztg trwat krotko.
Ciezko si¢ uktadaty stosunki w Toruniu, gdzie nara-
stala niech¢¢. Pobyt siostr tamtejszych w Chelmnie
Ww czasie zarazy przyczynil si¢ tylko do pomnozenia nie-
checi. Wreszcie Magdalena, nie mogac dobra¢ odpo-
wiedniej przelozonej, a sama bedac chora, postata do
Torunia po panng Angelike i polecita dokona¢ wyboru
kandydatki na starszg. Poniewaz przedtem pozwolita
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siostrom obiera¢ sobie dowolnie Torun lub Chetmno
na miejsce pobytu, liczyta, ze jaka$ jednolita opinia
da si¢ wysondowa¢ w Toruniu. Istotnie wysuni¢to tam
kandydature chorowitej panny Zofii Dulskiej, pod-
skarbianki koronnej, a zakonnicy w Chelmnie. Zostata
ona w r. 1587 wyznaczona na starsza przez Magdaleng
i biskupa. Odtad zapanowal w Toruniu spoko;j.

Zofia Dulska byta corkg Jana, podskarbiego koron-
nego i pruskiego, kasztelana chelminskiego oraz Bar-
bary Mniszchowny. Ojciec jej byl protestantem, oso-
bisto$cia wplywowa na dworze Batorego. Byl on zo-
naty cztery razy, a malzenstwa te znacza stopniowe
etapy jego kariery. Pochodzil ze §redniej szlachty z po-
wiatu $wieckiego, gdzie lezy Dulsk, i byt pierwszym
senatorem w rodzinie. Pierwsza zong jego byta szlach-
cianka, Barbara Rozndéwna, jak si¢ zdaje, rodem z Ma-
lopolski. Owdowiawszy, pojat za zong wdowg Wwyso-
kiego rodu, Barbare Mniszchoéwng, ktora byla przedtem
za Firlejem. Z malzenstwa tego mial pie¢ corek i ani
jednego syna. Znow owdowiawszy, ozenil si¢ z Zofig
Olesnicka, ale dzieci nie mial. Jeszcze raz owdowiat
i pojat za zong Zofi¢ Herburtowne, tez niebiedna, jak
i poprzedniczki. Corki pan podskarbi wydawlal dobrze:
za Mikotaja Dziatynskiego, wojewode chetminskiego,
za Mikotaja Kiszke na Litwe, za Macieja Konopac-
kiego, tez z czasem wojewode¢ chelminskiego. Zostaty
jeszcze dwie: najmlodsza Barbara, ktora wyszta za maz
po jego $mierci, oraz Zofia, nieuleczalnie chora, jak sig¢
zdawato, ktora o wilasnych sitach chodzi¢ nie mogta.
Pan podskarbi postanowil znalez¢ dla niej miejsce
w klasztorze, tym bardziej, ze corka okazywata wyraz-
ng cheé po temu. Oddat tedy Zofi¢ do klasztoru w Chet-
mnie, obiecawszy niematy posag, bo 10 000 zlp. Magda-
lena liczyta ponadto, ze przy pomocy pana podskarbie-
go uda si¢ odzyska¢ dobra torunskiego klasztoru. O do-
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bra klasztoru chelminskiego procesowatla si¢ energicz-
nie i1 skutecznie z mieszczanami i szlachta. Znata zycie
i obyczaje pandéw szlachty i wiedziata, jak si¢ do rzeczy
bra¢ w tej Rzeczypospolitej, gdzie sprawiedliwosci si¢
dochodzito ,,prawem i lewem”. Ale miata skruputy
i zalila 516; przed spow1edn1klern ~Mam, prawi, tak
wiele animuszu i sposobow ojcze, zebym to tym lu-
dziom sowicie zgani¢ i im predko odpdér da¢ mogta,
gdybym nie pomniala na powotanie moje zakonne i na
cicho$¢ Chrystusa, Pana mego”. Obrata wi¢ec droge sa-
mego tylko prawa i ufata, ze wygra. Ale z torunianami
sprawa byta bardzo trudna, miasto bylo bogate i miato
poteznych protektorow na dworze, wsrod nich samego
Jana Zamoyskiego. Dlatego zgodzila si¢ przyjac¢ p. Dul-
ska do klasztoru, by mie¢ poparcie podskarbiego. Byta
to zreszta jej krewniaczka. Po kilku miesigcach zdro-
wie p. Dulskiej polepszylo si¢ na tyle, ze mogla sama
chodzi¢, a ze gorliwie chciala zosta¢ mniszka, odbyla
profesjq w r. 1586, a w r. 1587 zostata starszag w Toru-
niu. Ale nadzieje na pomoc pana podskarbiego w pro-
cesach z torunianami Zaw1odly Smieré¢ kréla Stefana,
niezgodna elekcja i wojna z arcyksigciem Maksymi-
lianem, uspokojenie kraju po zamieszkach nie byty
chyba jedynag przyczyng biernosci: zapewne nie chciat
si¢ on angazowa¢ w walke ze wspotwyznawcami w in-
teresie zakonnic. Posagu tez nie dal, a klejnoty prze-
znaczyt dla corek zameznych. Zofia Dulska czula sie¢
pokrzywdzona. Byla to natura migkka i staba, choro-
wito$¢ poglebila w niej brak samodzielnosci. Stuchata
tedy Magdaleny, ale tez pozniej ulegala siostrom ze
swego konwentu, ktore nie darmo sobie jg wybraly
1 wyprosity. Mialy teraz przelozona podiug swej woli.
Na razie panowatl tedy pokoéj, ale Magdalena nie zda-
wala sobie chyba sprawy, ze wsérod panien torunskich
byly takie, u ktorych pozostat w pamigci jej obraz jako
ksieni despotycznej, wscibskiej, gwaltownej i groznej.
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Cigzy¢ on mial latami na stosunkach miedzy klaszto-
rami, mimo ze z biegiem czasu zmieniat si¢ charakter
Magdaleny, rosta cnota cierpliwosci, tagodno$¢ ura-
biata jej stosunek do podwladnych. Tego w Toruniu
nie chciano widzie¢ czy nie widziano.



ZARNOWIEC 1 NIESWIEZ

Tymczasem energia Magdaleny przyniosta jako owoc
nowa reforme¢ — w klasztorze zarnowieckim. Klasztor
ten, reguty cysterskiej, pozostawal pod wiladza opatéow
oliwskich. Rozktad zycia zakonnego w Zarnowcu po-
stapil znacznie. Zostaty tam tylko trzy zakonnice, ktore
wpuszczaly do klasztoru kobiety i me¢zczyzn, ,.z kto-
rymi rozmaite igrzyska i zasiadania czynity. A nie ma-
jac dosy¢ na tej rozpuscie w klasztorze, na wie$ do pod-
danych swych i do inszych domow swieckich na dobra
mysl (tj. zabawy) wybiegaly z wielka niestawg i zgor-
szeniem wiela person tak duchownych jako i $wiec-
kich”. Trwonﬂy tez majgtek klasztoru. Chodzﬂy wiescl,
ze ,,czaraml i gustami prawie szatanskimi si¢ bawity
na zaraze i skaze tych, na ktérych jakg obraz¢ mialy”
i ze ukazywali si¢ ,,w straszliwych maszkarach szata-
ni... ogniste plomienie wypuszczajac z paszczek, z oczu
1 z uszu”. Te wszystkie straszliwe opowiesci dotarty
do Magdaleny przez jej krewnego, Jana Kostke, kano-
nika chetminskiego, ktory zostal opatem oliwskim.
Magdalena pojechata obejrze¢ klasztor i zastala w nim
liczne zgromadzenie w habitach cysterskich. Panny
tamtejsze sprowadzily bowiem z okolicy osoby s$wie-
ckie, ktore poprzebieraly w habity. Pokazaly tez kon-
stytucje cysterskie $§w. Bernarda. Ksieni chelminska
nie data si¢ mimo wszystko oszukaé. Opusdciwszy Zar-
nowiec, podata warunki swe opatowi oliwskiemu.
Zmierzaty one do obsadzenia klasztoru nowym kon-
wentem reguty benedyktynskiej i wyjecia go spod wia-
dzy cystersow. A wigc mialy zakonnice chodzi¢ w czar-
nych habitach, méwi¢ oficjum rzymskie wedtug zasad
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trydenckich, mialy pozostawa¢ pod wiladzg ordynariu-
sza diecezji, od ktorego zalezatla osoba spowiednika,
oraz zachowane by¢ miaty ustawy i ¢wiczenia zakonne
takie, jak w Chetmnie. Oznaczalo to zmian¢ regutly.
Opat Jan Kostka i caly konwent cysterski w Oliwie
zaprotestowali i sprawa spelzta na niczym. A tymcza-
sem falszywe zakonnice pozdejmowaly habity i roz-
jechaty si¢ do domow.

Tak dtugo, jak zyt opat Jan Kostka, sprawa pozosta-
wata w zawieszeniu. Po jego $mierci biskup kujawski
Hieronim Rozrazewski, ktoremu podlegato cale Pomo-
rze i Zarnowiec, ponownie podjal te mys$l. Bronit on
benedyktynek w procesie wytoczonym przez Edmunda
Delacroix i teraz chcial dokonaé¢ reformy w Zarnowcu
przy ich pomocy. Magdalena przedstawita mu swe wa-
runki. ,,Wigcej ta panna jednooka widzi nizeli my
wszyscy”’, rzekl zartobliwie biskup do otoczenia, prze-
czytawszy list; przyjagl warunki i obiecal w Rzymie
uzyska¢ zgode na zmian¢ reguly. Magdalena zawiozla
do Zarnowca cztery zakonnice i zostawila je tam, ale
wracajac uzyskala od biskupa Rozrazewskiego obie-
tnice, ze zabierze trzy pozostate cysterski z Zarnowca.
Na ich miejsce przystala trzy nowe z Chetmna. Biskup
potwierdzil na piSmie swe obietnice z tym, ze gdyby
nie mogt ich dotrzymaé, Magdalena zabierze z Zar-
nowca swoj konwent.

Sama reforma miata przebieg dramatyczny. W wiel-
kim, opustoszalym gmachu cystersek zarnowieckich
trzy stare siostry udawaly dzialanie szatana: ,,smrody
bardzo zarazliwe czynily, kedy siadaty i sypiaty az do
utesknienia wielkiego™, ktadty do pieca szalej, ,,pod
nogi oset wkopywaty” i czary kladly w posciel. Pono
nawet namowily chlopa, by zaczail si¢ z toporem
w nocy w kruzganku i zabil ktorg siostre idaca na jutrz-
ni¢. ROownoczesnie stare siostry cysterski handlowatly
przez okna mieniem klasztoru. Widzgc, ze czary si¢
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nie udaja, jedna z nich w bialy dzien wyjechala ze
szwagrem i siostra, przebrawszy si¢ przy furcie w §wie-
ckie odzienie i przeszta otwarcie na protestantyzm.
Dwie pozostate ugiely si¢. Jedna pojechata do Zukowa,
druga do Chetmna.

Roéwnoczesnie z obsadzeniem Zarnowca toczyly sie
rokowania z ksigciem Mikolajem Krzysztofem Radzi-
wittem Sierotkg, wojewoda wilenskim, panem na Nie-
swiezu, ktéory postanowil ufundowac klasztor bene-
dyktynek. Nie bez znaczenia byt tu glos jego brata
Jerzego, biskupa wilenskiego, potem krakowskiego
i kardynata. Z kroniki nieswieskiego klasztoru dowia-
dujemy sig, ze 9 sierpnia r. 1589 przyszlty do Chelmna
listy od Mikolaja Krzysztofa Radziwilta, podoéwczas
wojewody trockiego, z propozycja przystania konwentu
do Nieswieza. Pisat tez fundator do wuja ksieni chel-
minskiej, biskupa Piotra Kostki, ktory odpisat 14 maja
1590 r. Na propozycje Radziwitta odpowiedzial 7 lipca
1590 r. w imieniu zakonnic ks. Prokop Zwonowski,
dziekan i pleban $wiecki (ze Swiecia). Zakonnice wy-
mawialy sie, ze nie majg reguly przettumaczonej na
polski i nie moga jej przesta¢. Chcialy mie¢ kapelana
z seminarium w Wilnie oraz by wybudowano ko$ciot
i klasztor na wzor kolegium jezuitow w Pultusku. Nie
chciaty si¢ zgodzi¢, by warunkiem przyjecia byt posag,
bo reguta ,by naubozszyrnl gard21c zabrania, toz
i o stanach réznych rozumiemy”. Nie miala Magdalena
uprzedzen co do stanu osob, zglaszajacych si¢ do zako-
nu: takie uprzedzenia beda w pigcdziesigt lat pozniej
u karmelitanek we Lwowie, gdzie opierano si¢ przyj-
mowaniu mieszczek, a u karmelitow byli tacy, ktorzy
glosili, ze urzedy i godnosci zakonne sg dla szlachty.
Ale w poczatkach reformy trydenckiej czystos¢ po-
stawy chrze$cijanskiej niczym nie byla skazona. Za-
konnice w liscie opisywaly swe pieczgci (widocznie
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tego zadali prawnicy z otoczenia wojewody) i postaty
odpisy swych dokumentow.

W dalszej korespondencji prosity, by wojewoda obie-
cal, ze klasztor zostanie wymurowany do szeSciu lat,
w przeciwnym razie zakonnice bgda mogly wroci¢ do
Chelmna. Z klasztoru macierzystego maja otrzymac
wyposazenie z wyjatkiem futer, ktore sa w NieSwiezu
tansze. Potrzebne byly nastgpujace ksiggi: dwie agen-
dy (czyli porzadek nabozenstw), dwa mszaly, dwa gra-
dualy (do $piewania, jeden na choérze, drugi do nauki
$piewu), ponadto dwa psatterze, dwa antyfonarze pelne,
brewiarzéw osiem (bo tyle miato by¢ zakonnic), diur-
naléw osiem (skrocone brewiarze, zawierajace tylko
godziny kanoniczne), tylez oficjéw Panny Marii ,,im-
presu wielkiego dla jutrzennych godzin albo nocnego
czytania, ktore powinne odprawowac”. Chodzito o ksie-
gi duzymi czcionkami drukowane. Ponadto ksigzki do
czytania, na co taki nacisk kladta Magdalena i tluma-
czyla: ,,dla czytania przy stolie i dla ¢wiczenia duchow-
nego siostrom tez potrzeba, osobliwie tych:

Zywotdéw $wietych (zapewne Skargi)

Postylie (Postylle, zapewne ks. Wujka TJ)

Biblia (zapewne Nowy Testament)

O nasladowaniu Pana Jezusowym cztery egzempla-
rze (byla to znana ksigzka Tomasza a Kempis, przypi-
sywana przez panny Janowi Gersonowi)

Aryby dziesigtek (nie odgadnione)

Pamietne egzemplarzow cztery (jest to ksigzka Woj-
ciecha Emporyna z Wagrowca Pamigtne Zycia chrze-
Scijanskiego, 1585)

Skarb duszny cztery (ksigzka bezimiennie wydana
w r. 1582)

Zwierciadet cztery (jest to Zwierciadto zycia chrze-
Scijanskiego przypisywane Ludwikowi z Granady wy-
dawane po polsku od 1577 r.)

Desideriuszow (sic) cztery (jest to Kaspra Wilkow-
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skiego, lekarza, ksigzka ascetyczna Desiderosus albo
Sciezka do mitosci Bozej, 1589)

Przewodnikow cztery (jest to Ludwika z Granady
Przewodnik grzesznych ludzi, wydawany wielokrotnie
od 1567)”.

Prosza zakonnice o kaptana z ,¢wiczenia §wigtego”,
o ile mozna z ukofnczonym seminarium, a wigc nie ta-
kiego, ktory gdzie§ prywatnie si¢ uczyl. Sobor try-
dencki wprowadzit zasadg, ze kandydaci na kaptanoéw
majg ksztalci¢ si¢ nie prywatnie, ale w seminariach.
Takie seminarium powstalo woéwczas w Wilnie (1582)
i Magdalena chciata, by kapelani byli wlasnie stamtad.
Panien ma przyjecha¢ nie osiem, ale dziesi¢¢, do rzadu
kilka, do choru, ,,0koto nauki i ¢wiczenia panien §wiec-
kich ich tyz bedzie potrzeba dwu”. Prosity, by ksigze
sam trzymal dobra, z ktérych ma placi¢ rentg, i by
przystat cztery wozy ,,dla o$miu person”. Ksigz¢ wo-
jewoda wzigt rzecz do namystu, jak zapisano na margi-
nesie listu.

Przedstawita tez Magdalena opis budynku klasztor-
nego murowanego, z dormitarzem wspolnym na pig-
trze, przy nim izba ksieni. W tym samym budynku
,»,murze”’) ma by¢ mieszkanie dla panien $wieckich,
kandydatek do zakonu i uczennic szkoty, ,,zeby od nich
belo zamknione dobrze do zakonnych i nie wolne prze-
$cie, jako to, zeby mialy swoja izbe, kownate (kom-
nat¢) niemata, kuchni¢, podworza, przy kosciele kaplice
cho¢ kraty tylko zagrodzong, gdzie by swe nabozen-
stwo odprawowaty, nie mi¢dzy ludzmi i nie mi¢dzy za-
konnymi”. Oddzielenie szkoly i internatu od klasztoru
ma wigc by¢ zupele. Jest tu jeszcze mowa o o$miu
zakonnicach, bo sze$¢ za mato. Na tyle ma starczy¢
fundacji, wicksza liczba zaleze¢ bedzie od posagow.

Z Nieswieza pisano, ze to bedzie pierwszy klasztor
panienski na Litwie. Zapewniano, ze przyjmowanie
wizyt kobiet nie jest dla dyscypliny zakonnej niebez-

44



pieczne. Dowodem s3 przyklady nawrocen protestan-
tek z rozméw z zakonnicami, ,,czego sunt apud nos nota-
bilia exempla”. Wigcej tez bedzie stad jalmuzny, a Sci-
sta klauzura wywola zgorszenie, bo protestanci bgda
glosi¢, ze mniszki co$ ukrywaja i matki nie beda im
oddawa¢ dzieci na wychowanie. Zacne panie katolicz-
ki na Litwie majg zwyczaj udawac si¢ do klasztoru na
Wielki Tydzien, a zakaz tego bylby wyrazem pogardy
i przyniostby korzysci protestantom. Chciat tez woje-
woda, by Zona jego mogta wchodzi¢ do klasztoru, kiedy
zechce. Wreszcie doszto do wyjazdu Magdaleny do Nie-
Swieza (8 listopada 1590) oraz do ostatecznej ugody
i obrania miejsca na klasztor. Panny mialy wyjechac
w sierpniu 1591. 15 sierpnia tego roku przybyli stu-
dzy ksigzgcy do Chelmna i nowy konwent z p.
Bwigtostawska jako starsza i Dorota Hartmannownag
»Z Bradzborka” (Braniewo) na czele wyruszyt do Nie-
Swieza.

Panna starsza miala lat trzydziesci pig¢, przeory-
sza — dwadzie$cia cztery, najstarsza wiekiem zakon-
nica — lat czterdziesci trzy. Procz o$miu sidstr choro-
wych byly dwie konwerski. Zakonnice przybyly do Nie-
Swieza 5 wrzesnia 1591 i1 zamieszkaly w drewnianym
dworze. Po pieciu latach przeniosty si¢ do murowane-
go klasztoru. W kilka lat pozniej Magdalena postata
jeszcze dwie zakonnice na miejsce wracajacych do
Prus (1597).

Ale i na tej nowej fundacji bruzdzily spory z cy-
stersami. Za rada brata wojewoda wystaral si¢ w Rzy-
mie o dyspense od postanowien reguly cysterskie;.
Wiasnie reformatorzy trydenccy starali si¢ tworzy¢
ogolnie obowigzujace prawa, bo dyspensy demoralizo-
waly zakonnikéw. Tu wrécono do zasad sprzed refor-
my trydenckiej przez skruput legalnosci. Ale — jak pi-
sze kronika torunska — panna Swigtostawska, otrzy-
mawszy bulle Klemensa VIII z dyspensa, ,,nie wie-
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dziata, co z nig czyni¢ i do jakiego pozytku zakonnego
te spraweg przywiesc”.

Fundacja nieswieska jest przyktadem, z jaka pilno-
$cig, rozwaga i staranno$cia Magdalena Morteska two-
rzyla nowe klasztory Najpierw dlugo, przez kilka lat
trwaly rokowania i szczegotowe ustalanie warunkow,
czasu i sposobu budowy klasztoru, rozkltadu pomiesz-
czen, wyposazenia zgromadzenia. Nie zapominala Ma-
gdalena (jak wida¢ z wilasnorgcznych notatek dawa-
nych owemu ksiedzu Prokopowi) o tyzkach i talerzach,
miskach, nieckach, roznach, dzienicach, panwiach,
garncach, kottach, potmiskach i przystawkach. Ksiazki
drukowane i rgkopisy do rozmyslan, szaty, posciel i po-
wloki, bielizng osobista i stolowa dano z Chelmna.
Upominata si¢ u ksiecia o to, by fundator nikomu nie
dawal wladzy nad klasztorem ani duchownemu, ani
Swieckiemu. Prosita o pomnozenie dochodéw, bo jej
si¢ zdaly male, oraz opisanie uposazenia, zwlaszcza
w miescie, bo wiedziata, jakie stad mogg by¢ przy-
krosci. Na pewno tak samo starannie dobierata osoby
na stanowiska kierownicze i na poczatki fundacji, a po-
tem w razie potrzeby je zmieniata. Fundacje dlatego
si¢ udawaly, Zze niczego nie zostawiano przypadkowi,
a wszystko bylo przemyslane i przygotowane. Rzecz
w Polsce rzadka i niepospolita.



JEZUICI OSIADAJA W TORUNIU

Zakon jezuitow byt w Polsce od swego przybycia
gtowna ostojg ruchu reformy Kosciota. Jezuici, zwia-
zani $lubem postuszenstwa wobec Stolicy Apostolskie;j,
gorliwie pracowali nad wprowadzeniem w Zycie posta-
nowien soboru trydenckiego. Rzucani po paru w glab
krajow ogarnigtych przez protestantyzm, umieli do-
trze¢ do katolikow, nawrdci¢ moznych, uja¢ w swe rece
wychowanie mlodziezy. Do Polski sprowadzit ich bi-
skup warminski, kardynal Stanistaw Hozjusz, i osa-
dzit w Braniewie. [Pozniej tworzyli swe siedziby i otwie-
rali swe szkoty we wszystkich czesciach Polski. Biskup
Piotr Kostka chcial ich mie¢ w swej diecezji i myslat
zrazu o oddaniu im klasztoru benedyktynek w Chel-
mnie. Skoro reforma uratowata ten klasztor, pragnat
ich osadzi¢ w Toruniu. Torun byl najwigkszym mia-
stem diecezji i zarazem drugim pod wzgledem wiel-
kosci 1 znaczenia w Prusach Krolewskich. Miasto od
r. 1557 oficjalnie wprowadzito u siebie za zgoda Zyg-
munta Augusta komuni¢ pod dwiema postaciami, co
oznaczalo liturgie protestancka i przyjecie nauk refor-
macji. Luteranizm mial swe oparcie wlasnie w Toru-
niu. Katolikom pozostal na Nowym Miescie domini-
kanski kosciél Sw. Mikotaja, fara (Sw. Jakub) byla
w reku protestantow. Na Starym Miesécie protestanci
objeli kosciot pofranciszkanski Panny Marii, oddany
radzie miejskiej w latach 1557—59 przez ostatnich za-
konnikéw, ktorzy przeszli na reformacj¢. Fara staro-
miejska — Sw. Jan — byla pod patronatem krolew-
skim i do r. 1595 odbywaly si¢ tu na przemian nabo-
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zenstwa katolickie i protestanckie, rada miejska bo-
wiem opierata si¢ wydaniu kosciota katolikom i nie do-
puszczala mianowanych przez krolow proboszczow do
wykonywania praw i obowigzkow. Dopiero po $mierci
biskupa Piotra Kostki nast¢pca jego, biskup Piotr Ty-
licki, odebral kosciot z rak magistratu, ale zarzad ma-
jatku zatrzymalo miasto. W re¢ku katolikow znajdowat
sie stojacy poza murami miasta koscidtek Sw. Ducha
przy klasztorze benedyktynek. Bedzie o nim podzniej
mowa. Biskup Piotr Kostka, mimo ze sprawa odzyska-
nia kosciola Sw. Jana nie byta zakonczona, podjat za-
biegi, by sprowadzi¢ jezuitow do Torunia i erygowal
kolegiim w Toruniu 9 lipca 1593. Jako uposazenie dat
dom proboszcza Sw. Jana, szkole parafialng, jedng
z kaplic w kosciele Sw. Jana (jeszcze nie odzyskanym)
do wylacznego uzytku ojcow, dom bracki obok jatek
miejskich, dom zamieszkaty przez choralistow ($piewa-
kow choru koscielnego katolickiego) lub inny nalezny
do kosciota. Do tego doszly: kamienica Morteskich, ofia-
rowana przez rodzenstwo: Ludwika, starost¢ pokrzyw-
nickiego, Ann¢ Wejherowa i Magdaleng Morteska, oraz
wies Kowrdz, zakupiona przez t¢ ostatnig. Kapituta
i biskup darowali wies Ostaszewko. Przekazanie domu
proboszcza 1 szkoly jezuitom nastgpito 25 listopada
1596, przy czym przetozonym zostat o. Piotr Fabricius
-(Kowalski). Magdalena Morteska przestata ojcom wy-
posazenie kaplicy, domu i zapasy. Wszystkie przybory
koscielne byly podwojne, ale burs do noszenia wiaty-
ku — trzy. Widocznie Magdalena liczyla si¢ z liczny-
mi nawrdceniami w ostatniej godzinie. Na ornaty i an-
tepedia nie szczedzita ,,srebrnogtowu” (materia jedwab-
na) i adamaszku. Procz tego do Kowroza, gdzie zapew-
ne byla kaplica, ,na oltarz wszystkie potrzeby do
Ofiary Panskiej i ochedostwa™.

Magdalena przestala tez jezuitom biblioteke: mszat
jeden, Zywoty S$wietych, (Skargi), Nowy Testament,
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O nasladowaniu Pana Jezusowym Gersona — 1, tacin-
skie drugie”. (Chodzito tu o Nasladowanie Tomasza
a Kempis, ksigzke przypisywang Janowi Gersonowi.)
Ponadto Kasjan ksiag osiem (jest to dzieto pt. O zywocie
i ¢wiczeniach, ludzi swiat opuszczajgcych), ale w zamian
jezuici darowali zakonnicom O dobrach duchownych
ksigg osmioro (autora tej ksigzki nie udato si¢ ustalic).
Zakonnice daty tez ojcom wyklad reguly benedyk-
tynskiej Jana Torquemady, liczac na duszpasterska po-
moc jezuitow. Ci ostatni bronili si¢ przed przyjmowa-
niem jakichkolwiek zobowigzan wobec klasztoru i na-
wet z tego powodu wahali si¢ z przyjeciem fundacji.
Magdalena ,,postrzegla tego... jako madra predko, po-
czem wyprawita natychmiast do Pultuska, gdzie si¢
kongregacja ojcow tych odprawowala, spowiednika
swego z taka deklaracja, ze gotowa byla z konwentem
swoim w grodzie, w ktérymbykolwiek chciata Socie-
tas, zapisac si¢, ze ani pismem ani prosbg uzywac ich
postug nie miata”. Ta gotowos$¢ zlozenia deklaracji
w ksiegach grodzkich uspokoita jezuitow, ale Magda-
lena delikatnie o pomoc si¢ upomniata, darujagc komen-
tarz do reguly i to w dwoch egzemplarzach.
Wyposazyta tez nowy dom Towarzystwa we wszyst-
ko: dla czterech ojcéw poszly cztery zegarki, w tym
jeden, co kwatery (kwadranse) wybijal. Musialo to
drogo kosztowa¢. Posciel nowa ,,w barchan nasypang”
postata rowniez. Pierzyn ,,odspodnich” i zwierzchnich
po szes¢, poduszek dwanascie, ,,duchen” (szlafmyc) na
glowe szes¢. Do tego byta bielizna poscielowa, po dwa
komplety na kazdg posciel. Ponadto koszul osiem, chu-
stek trzydziesci (bardzo duzo!), obrusow osiem, tylez
recznikow, serwet dwadziescia cztery. Zastawa sto-
lowa przyjechata takze z Chelmna: osiem lyzek srebr-
nych, talerzy cynowych dwanascie, przystawek cyno-
wych szesnascie, potmiskow cynowych cztery, kone-
wek cztery i lawaterz (do mycia rgk) — tez z cyny.
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Miednice byly dwie, $§wieczniki na st6t dwa, kociotki
mosigzne trzy. Stoczki (widocznie do §wiecenia po po-
kojach) byty cztery.

Jednym stowem — z wyjatkiem mebli, ktore zapew-
ne byly na rnlejscu — wszystko- przyjechato z Chetmna.
Jezuici pOZIlleJ z wdzigczno$cia wspominali Magda-
leng, uwazajac ja za glowna swa fundatorke. Jej to
bowiem zabiegi doprowadzitly do fundacji.

Ale pomyslny koniec staran nidst z soba zarodek
przysztych sporéw z klasztorem torunskim. Oto Magda-
lena Morteska nie miala z czego zaplaci¢ jednej z rat
za wie§ Kowrdz. Wies§ te odkupita Magdalena od swej
ciotki, wojewodziny brzeskiej Malgorzaty z Kostkow
Stuzewskiej, za 11 000 zlp. W styczniu 1594 Magda-
lena uzyskata zgod¢ Zofii Dulskiej, wowczas starszej
torunskiej, na uzycie jej posagu. Data ona 2000 zip.,
a pozniej pozyczyta (lub data) jeszcze 3000 i jeszcze
400 zlp. i pono jeszcze 100 zlp. na potrzeby klasztoru
chetlminskiego. O to byly potem kwasy. Konwent to-
runski protestowal, ze te wszystkie dary (czy pozyczki)
byly bez jego zgody. Magdalena stala na stanowisku,
ze to pieniadze posazne Zofii Dulskiej, ktora wstapila
do klasztoru chetminskiego i wyrazita zgode¢ na prze-
znaczenie ich na fundacje¢ jezuitow.

Wilasciwie z pomocy jezuitow najlatwiej korzystac
mogly benedyktynki torunskie, majac ich na miejscu.
Ale w rzeczywistosci stosunki nie byty ani bliskie, ani
przyjazne, a jezuici czeSciej pracowali w innych klasz-
torach benedyktynek niz w Toruniu. Niemniej bliskie
stosunki poteznego zakonu reformy trydenckiej ze zre-
formowanymi benedyktynkami miaty wielkie znaczenie
dla dziejow zycia wewnetrznego w Polsce. Benedyk-
tynki pozostawaty pod bardzo silnym wpltywem du-
chowosci jezuickiej, ktorg tez szerzyly wsrod swych
wychowanek i ich rodzin.



KSIENI DULSKA

Konwent torunski dlugo walczyl o prawo wybrania
wlasnej przelozonej i odniost zwycigstwo, jak pisalismy,
w r. 1588. Teraz poczul swa sil¢ i zaczat dyktowac wole
cichej 1 chorowitej pannie starszej. Konwent uwazal
si¢ za wspolrzadce klasztoru, glosil zasade $redniowiecz-
nych zgromadzen stanowych ,,nic o nas bez nas” i ogra-
niczal monarchiczng wtadze ksieni, taka, jaka ustana-
wiala reguta benedyktynska. Tu ,,sejmujacy” konwent
nie mogt nie popas¢ w zatarg z ksienig chelminska,
ktora z dalekiego Chelmna rozciggata swa wladze nad
klasztorem. Na razie panowala cisza, gdyz wszystkie
wysitki kierowano ku odzyskaniu dobr, zajetych przez
torunian.

Dobra te uzyskat w r. 1555 od Zygmunta Augusta
kasztelan brzeski Jan Stuzewski, ale na skutek zabie-
géw i polaczonych wysitkOw mieszczan torunskich i za-
konnic w r. 1558 oddat miastu majatki, zachowujac
w dozywocie dwie wsie, Pigze i Wytramowice. Po
$mierci Jana wdowa po nim trzymata te wsie az do
r. 1592, kiedy je zwrocita. Byla ona, jak pisalismy,
ciotkg Magdaleny, ktéra zapewne niemato staran po-
$wiecita, by ten dobrowolny zwrot doprowadzi¢ do
skutku. Kr6l formalnie powierzyt torunianom w r. 1559,
administracj¢ dobr szpitala Sw. Ducha, potaczonego od
czasow krzyzackich z klasztorem benedyktynek. Po-
niewaz mieli juz oni w swym r¢ku dobra klasztoru,
siegneli po kamienice, polozong przy kosciele Sw. Ja-
kuba, zabrali przywileje klasztorne i starali si¢ usu-
nac z niego ostatnig benedyktynke. Tak byto do r. 1579,
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kiedy konwent zasilony z Chetmna zaczal odradza¢ sig.
W r. 1580 biskup Piotr Kostka zmusil miasto do usu-
ni¢cia z klasztoru ubogich, ktérych tam umie$cit magi-
strat. Torunianie ugi¢li si¢. Magdalena Morteska jez-
dzita kilkakrotnie do Warszawy na dwor krolewski,
starano si¢ o poparcie krélowej Anny Jagiellonki, ksie-
dza Piotra Skargi; nawet Jan Zamoyski zmienit sta-
nowisko 1 obiecal poméc odzyska¢ majatki, dajac na to
stowo hetmanskie.

Batory w r. 1583 powierzyl opieke nad klasztorem
niejakiemu Walentemu Wréblewskiemu, ktory wydo-
stal od magistratu wigksza cz¢s¢ majatku klasztoru,
ale co do reszty si¢ ugodzil. Dobra te Wrdblewski za-
trzymat dla siebie i dopiero biskup Piotr Kostka ode-
brat mu je i zwrdcit zakonnicom. Wymagato to procesu
przed sadem w Chelmzy, a Wroéblewski nawet apelo-
wat w r. 1586 do nuncjusza.

O reszt¢ majgtku zakonnice — juz za czasow Zyg-
munta [II — wytoczyly miastu sprawe przed sadem
relacyjnym w r. 1590. Panna Dulska jezdzila kilka-
krotnie z Magdaleng Morteskg do Warszawy, wreczata
suplike krélowi, zabiegala o pomoc ojca-podskarbiego,
ale tu pomocy nie uzyskala. Miasto nie chcialo si¢
zrzec administracji dobr klasztornych, panna Dulska
odmawiala przyjecia kompromisu, mimo ze nawet nie-
ktorzy jezuici go doradzali. Proces przed sadem rela-
cyjnym rozpoczat si¢ na nowo 23 kwietnia 1593 r. Mia-
sto przegratlo sprawe i wyda¢ musialo majatek szpi-
talny, wymieniony w nadaniu w. mistrza z r. 1415,
a wigc wsie Brzezno Gorne i Dolne, Pigze z karczma
oraz czynsze i prawa — reszt¢ zatrzymato i trzeba bylo
zacza¢ nowy proces. Ale do tego braklo dokumentow,
ktore uprzednio zabral magistrat. Tymczasem klasztor
torunski, uzyskawszy samodzielnos¢ gospodarcza i unie-
zalezniwszy si¢ pod tym wzgledem od pomocy Chel-
mna, zaczal dazy¢ do pelnej niezalezno$ci prawnej, cze-
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go wyrazem miata by¢ witasna ksieni. W dazeniu do
zrzucenia zwierzchnosci Chelmna wytaczano najdzi-
waczniejsze i najmniej powazne zarzuty: a to, ze Kosi-
kowie zabrali swa siostr¢ Ann¢ z Torunia do Chelmna
(gdyz tam chciata by¢ zakonnicg), a to, ze Magdalena
Morteska zabrata pastoral srebrny i piecz¢¢ z Torunia
do Chelmna; Magdalena zaprzeczata, by zabrata pa-
storal, piecze¢ za§ zgubity zakonnnice, wiozac jg z Chet-
mna do Torunia. Podnoszono zarzut zagarnigcia pie-
niedzy posagowych p. Dulskiej na fundacje jezuitow,
gloszono, ze to Magdalena Mortgska wydata przywileje
miasta heretykom (tj. torunianom), ze zabrala do
Chelmna p. Krowicka, starszg torunska, ze si¢ sprzeci-
wiata wyborowi Zofii Dulskiej na starszg i ze jej nie
pozwalala rozmawia¢ w Chelmnie z siostrami tamtej-
szymi. Magdalena o$wiadczyta, ze zakaz ten byt spo-
wodowany obawa przed plotkami. Ale sprawa dotarla
do biskupa Tylickiego, ktory 7 czerwca 1597 r. odbyt
wizytacj¢ i godzit ,,niektore poswarki”. Biskup wezwat
tu Magdalen¢ i ostro ja upomniat. Kronikarka torun-
ska pisze o niej wzgardliwie, ze si¢ ,,przywlokta” z Chet-
mna. Tymczasem przyjechata ona na polecenie biskupa
i rokowata ze starszymi z Torunia i Nieswieza o uzy-
skanie decyzji papieskiej co do reformy reguty. Istotnie
takg suplike wystano w r. 1598 do Rzymu w imieniu
m. Morteskiej i konwentu chelminskiego.

Zatrutej atmosfery w Toruniu nie uleczyt biskup
Tylicki, polecajac w r. 1599 dokonanie wyboru ksieni.
Magdalena, zapytana o zdanie, powiedziata, ze widzi
dwie przeszkody u Zofii Dulskiej: mtodos¢ i upér (,,bo
si¢ zdania swego bardzo trzyma”) i radzita zwloke.
Doszto to zapewne do uszu zainteresowanej, gdyz sto-
sunki stajg si¢ odtad coraz gorsze. Zofia Dulska, wy-
brana ksienig, chce si¢ catkowicie odlgczy¢ od Chetmna.
Sekunduje jej jadowita autorka kroniki, sekretarka.
W r. 1601 na rozkaz nowego biskupa chetminskiego,
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Wawrzynca Gembickiego, Zofia Dulska z przeorysza
i sekretarkg pojechaly do Chetmna na rozmowy o re-
formie (,,0koto jakiejsi jednos$ci klasztorow” pisze kwa-
$no Angelika). Starania w Kurii miat rozpocza¢ w imie-
niu zakonnic biskup kujawski Hieronim Rozrazewski,
ale umart w Rzymie (9 lutego 1600), a papiery pogi-
nety. Chodzito wigc o wystanie ktorego$ z ksiezy i po-
krycie kosztow. Zofia Dulska podjgta wowczas akcje
przeciw zmianie reguty i zadatla zwrotu owych pie-
niedzy, ktore data na kupno wsi Kowrdz. Ale poryw-
czy biskup Gemjaicki przerwat, méwiac do Magdaleny:
»Nic po tym, ja nie kaze¢ wracaé, wszak wiedzg wszy-
scy, na co$ je WM. obrocita, ze nie na pozytek swoj,
ale na chwal¢ Boza". Po odjezdzie biskupa doszto do
przykrej wymiany zdan obu ksien w sprawie rzekome-
go ,,odmawiania” p. Anny Kostczanki od wstapienia
do klasztoru torunskiego. P. Dulska moéwila nawet
z ,natrzgsaniem”. Na to Magdalena: — ,,Bymci wzdy
nie byla starszg w leciech i w zakonie, to¢by si¢ czynic¢
nie godzilo. Ale ze§ i profesjg czynita w reku moich,
dalekro¢ to wigcej czyni¢ nie przystoi”. — Na to p.
Dulska: — ,,Proszg, odpus¢ze mi WM,”. Te swary bo-
laty bardzo Magdaleng. Panny z Torunia odmowity
przyjazdu na konsekracj¢ pig¢tnastu nowych zakonnic
w Chetmnie, a w r. 1602 nie chcialy w czasie zarazy
przyby¢ do Chetmna, tylko przez dwa tygodnie noco-
waly w polu w namiotach, a potem podzielity si¢ na
trzy czesci 1 mieszkaty po folwarkach.

Dziwnie wygladaja te ludzkie, bardzo ludzkie strony
zycia zakonnego i trudno si¢ czasem oprze¢ wrazeniu,
ze nie bylo tam pracy nad sobg. Ale moze jest to zlu-
dzenie. Moze byla praca, ale i niezgodne charaktery:
z jednej strony energia, szeroki umyst, $miatos¢ de-
cyzji, z drugiej chorobliwa stabos$¢ i delikatno$¢ natury
sklonnej do zgryzliwosci i melancholii, ale upartej 1 wy-
trwatej. Jedno jest pewne: inny, szlachetniejszy duch
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wieje z kroniki chelminskiej niz z kroniki torunskiej,
gdzie protestant nie umiera, ale ,,zdycha”. Moze to
wskazowka, gdzie glebiej siggata odnowa natury ludz-
kiej, podjeta z takim trudem pod hastem reformy try-
denckiej.

Jednego nie mozna Zofii Dulskiej odmowi¢: gospo-
darnosci 1 wytrwatosci w procesach. Panna podskar-
bianka, zostawszy ksieniag, wytoczyla nowy proces
»panom torunianom”. Miasto nie chcialo wyda¢ doku-
mentow klasztoru. Wobec tego ksieni w r. 1599 zlozyta
skarge do krola. Krol wyznaczyt komisarzy, przed kto-
rymi magistrat zaprzeczyl, by miat w posiadaniu jakie$
dokumenty klasztoru. Ksieni nie data temu wiary i wy-
toczyta sprawe przed sadem relacyjnym na dworze
krolewskim, przedstawiajac protokolarne zeznania p.
Halszki Krowickiej, ostatniej zakonnicy dawnego kon-
wentu z czasow przed reforma. Sad 18 marca 1603
oglosit wyrok, skazujacy miasto na wydanie dokumen-
tow, a w ich braku — odszkodowania w wysokosci
10 000 zlp. Warunkiem byto, ze ksieni Dulska zlozy
przysiege, iz nie otrzymata wszystkich dokumentow
zdeponowanych ongi$ na ratuszu. Ksieni przysiege zto-
zyla, miasto dokumentow nie wydato. Wtedy spadta
na nie banicja sgdowa i mieszczanie zaptacili. Magi-
strat gotow byl zlozy¢ przysiege, ze nie wie o innych
dokumentach niz te, ktére juz oddano (1604). Zakon-
nice utyskiwaly, ze odszkodowanie za matle i ksieni da-
lej si¢ procesowata. Odzyskata wie§ Brzezinko, ztozyw-
szy przysiege, ze to wie§ szpitalna. Potem procesowata
si¢ 0 to, ze mieszczanie pomogli wdowie po mlynarzu,
Marcinie Fachurze z Mlynca, uciec do miasta i wy-
stali milicje, by sprowadzi¢ jej bydlo. Wbrew zdaniu
ksieni Pachurowie byli jednak ludZzmi wolnymi. Dalej
procesowala si¢ ksieni Dulska o prawo splawu zboza
Wista, o ryboléwstwo na Wisle efc., uzyskata nawet ko-
misj¢ na sejmie 1616, ale wtedy miasto zgodzito si¢ na
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uktad. Ksieni zrzeka si¢ pretensji o dochody z Brze-
zinka i mtyna Fachura, odstgpita od komisji i zrezy-
gnowala z pretensji do rybotowstwa i sptawu na Wisle
oraz do rozszerzania jakiej§ tamy przy klasztorze. Za
to zakonnice wzigty 2000 zip. Ksieni umieszczata pie-
niadze na hipotekach, kupita trzy wsie, pozyczata
mieszczanom pienigdze. Klasztor torunski bogacil si¢
pod jej rzadami.



REFORMA CHEEMINSKA ZATWIERDZONA

Tymczasem w Chelmnie Magdalena pracowata nad
reformg. | ona gromadzila pieniadze — ale celem bylo
uzyskanie w Rzymie zlagodzenia postanowien starej
surowej reguly, nie dopasowanej ani do czasow no-
wych, ani do polskiego klimatu. Mozna byto w VI wieku
naszej ery spac¢ bez poscieli i nie nosi¢ koszuli, ale
w XVI w. to juz nie przemawialo do przekonania.
Mozna byto nie je$¢ migsa przez caly rok i chodzi¢
w sandatach na bose nogi i w habitach, ale we Wtlo-
szech, nie za$ na poinoc od Alp. W ciggu stulecia na-
rastaly dyspensy, ale to nie bylo najlepsze wyjscie
z punktu widzenia reguty zakonnej i jej przestrzegania.
Lepiej bylo jg ztagodzi¢, niz otwiera¢ furtke do jej ta-
mania, skoro raz po raz trzeba bylo ucieka¢ si¢ do dy-
spensy. Wreszcie byla kwestia szkoly dla dziewczat.
Stare przepisy reguly o tym nie mowity. Istnienie
szkoly przy klasztorze stwarzalo powazne trudnosci,
gdyz trzeba byto ustali¢ jej stosunek do klauzury za-
konnej. Wreszcie chciala Magdalena zaostrzy¢ skutecz-
nie dyscypling i1 stworzy¢ jednolity dla wszystkich
klasztoréw nowicjat.

Po przygotowaniu projektu zmian odbyly si¢ dysku-
sje z uczonymi kaplanami, gléwnie jezuitami. Rady be-
nedyktynow nie zasiggano: poziom ich zycia i wiedzy
w Polsce zostawial wiele do zyczenia. Jedynie w Lubi-
niu dokonat reformy opat Stanistaw Kiszewski (f 1604),
ktory jezdzil do Cluny, by zobaczy¢ si¢ z mnichami
tej slynnej kongregacji: ujrzal spalone ruiny kosciota
i klasztoru, zburzonego w czasie walk religijnych. Mni-
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chow nie bylo. Pod rzadami opata Kiszewskiego zyt
w Lubiniu $wigtobliwy mnich Bernard z Wabrzezna
(t 1603), ale Magdalena nie dotarta do Lubinia: inne
klasztory benedyktynskie byty w upadku. Opat tyniecki
jezdzit w sto koni z psami, sokotami, zbrojng asysta,
jak wielki pan, a zakonnice ze Stanigtek uzyskaty
w Rzymie zwolnienie od jego zwierzchnosci. Reforme
utrudniali krélowie, nawet najpobozniejsi. Rozdawali
oni bogate opactwa zastuzonym ksiezom z kancelarii
i sluzby dyplomatycznej. Ci opaci ,.komendatoryjni”
mato troszczyli si¢ o zycie zakonne, ale za to starali
si¢ zagarna¢ dochody. Z czasem doszto do podziatu ma-
jatku miedzy opatow i zakonnikéw, ktoérymi rzadzili
wybierani przeorzy. Opat mieszkat — jesli przyjezdzat
do klasztoru — w osobnym patacyku lub dworku poza
klauzurg i nie $wiecit przyktadem w zachowywaniu re-
guly. Zwykle zabiegal o to, by zosta¢ biskupem. Totez
nie u benedyktynow, ale u jezuitow szukata rady Mag-
dalena Mortgska.

Postanowiono nie zmienia¢ reguly — to bylto nie-
mozliwe — ale doda¢ do niej ,,deklaracje”, wyjasnie-
nia, ktére podawaty, co si¢ opuszcza, co zmienia lub
uzupetnia. To wymagato zgody Stolicy Apostolskie;j.

W pis$mie uzasadniajagcym prosbe o zatwierdzenie re-
formy podaly benedyktynki chetminskie siedem punk-
tow. Chodzito im o to, by nie zatracila si¢ tradycja,
jak byto przed reformg, aby ulatwi¢ ponowne refor-
my i wyjaénié regule: aby nowe fundacje trzymaty
si¢ zwyczajow i reguty i by zmieni¢ przepisy trudne do
zachowania w poinocnych krajach Nie pomlmf;to tez
sprawy zabiegdw cystersOw i wyrazono pragnienie, by
klasztory benedyktynek byly wszczepione ,,w sam $ro-
dek tej macicy zgromadzenia kassynenskiego”, z kto-
rym zwyczaje ich si¢ bardzo zgadzaja. Wreszcie — do-
dali to prawnicy — by tg droga uzyskaé¢ dary i wol-
nosci od Stolicy Apostolskiej. Osobno zestawiono racje,
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dlaczego ma by¢ centralny nowicjat. Wszystkie pisma
aprobowane byly niewatpliwie przez biskupa Wawrzyn-
ca Gembickiego. 20 czerwca 1603 wyruszyt jeden z ka-
pelanow zakonnic, ks. Jan Krajewski, do Klemensa
VIII. Na droge dostat 600 mip. — malo, bardzo mato.
Ale towiarzyszyly mu pragnienia i modlitwy zakonnic.

Ksigdz Krajewski siedziat dwa lata w Rzymie i po-
wrocit dopiero 25 maja 1605. Pomagal mu tam jezuita,
0. Boksza. Rezultat byt wspaniaty. Ks. Krajewski przy-
wiozt pisma papieskie zlecajace dokonanie aprobaty
reformy nuncjuszowi w Warszawie jako delegatowi,
a ten jako subdelegata wyznaczyt biskupa chetminskie-
go Wawrzynca Gembickiego. W czerwcu, w czasie byt-
nosci biskupa w Chetlmnie, przedstawil mu ksigdz Kra-
jewski pisma, po czym wyznaczona zostala wizytacja
na 19 wrzes$nia. Biskup przybyt z dwoma kanonikami,
prajwnikiemj, notariuszem publicznym i teologiem je-
zuitg. Byl tez oczywiscie ks. Krajewski, wezwano ksie-
ni¢ i cztery urzedniczki.

Kronika zapisata szczegélowo caly przebieg obrad.
Pytano, dlaczego nie ma ksieni torunskiej i czy inne
klasztory si¢ zgodzily na reforme¢. Nastepnie czytano
regule i deklaracje chetminskie, poroéwnujac z wiloska
reguta z Monte Cassino i z deklaracjami rozdzial po
rozdziale, sprawdzajac meritum spraw i doktadnos¢
przektadu na jezyk polski. Po kazdym rozdziale py-
tala komisja, jak zakonnice zachowuja dane przepisy.
Czasem czyniono zmiany, czasem nie dawano zadnych
deklaracji, jezeli reguta byta przestrzegana bez zmian.
Ta mozolna praca trwata kilka dni, po czym zakonnice
przedstawialy swoje watpliwosci i zapytania co do
jednosci, to jest unii klasztorow zreformowanych, oraz
innych drobniejszych spraw. Wreszcie komisja imig-'
niem papieZa zatwierdzita deklaracje. Biskup polecit
przywiezé przeplsanq na czysto reguiq z deklaracjami
do opieczetowania, i tu zaczela si¢ walka.
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Biskup kazal ksieni Dulskiej pojecha¢ do Chetmna
,»dla porozumienia si¢” w sprawach reformy, to znaczy
dla jej przyjecia. Pojechata chora 11 pazdziernika, wy-
stuchata informacji, niczego nie zdecydowala i juz
13 pazdziernika wrécita do Torunia, domagajac si¢ tek-
stu pelnego, by zdecydowac, na co ztoza przysigge, a na
co nie. To znaczy, ze z gory juz przewidziala, ze refor-
my w cato$ci nie przyjmie; ale jej egzemplarza nie da-
no, prawdopodobnie byl w przepisywaniu. Dopiero 22
pazdziernika Magdalena postata w siedmiu punktach
istotne zmiany wprowadzone przez deklaracje. Wywo-
laly one burz¢ w konwencie torunskim: ,,chca nas ztu-
pi¢ z wolnosci tej, przy ktorej nas Ociec nasz sw. Be-
nedykt zostawil, a rzeczy jakies nowe regulg i powin-
no$¢ naszg chca uda¢ rozmaitym sposobem w tym po-
stepujac, juz w rzeczy miloscig, juz pogréozkami, mo-
wiac, ze bedziecie musiaty przyjac, jesli nie bedziecie
chciaty”. List ten, streszczony w kronice torunskiej, na
zyczenie Magdaleny odestano do Chelmna, ale w ty-
dzien pozniej zjawila si¢ tam deputacja w osobach prze-
oryszy Elszki Decjuszéwny, sekretarki Angeliki Hoff-
manéwny i Barbary Gasczynskiej. Byly to przywaod-
czynie opozycji, ,ktore jako tam byly przyjete i od-
prawione od panny ksieni chelminskiej, lepiej o tym
milcze¢” zapisala p. Angelika. Ksieni Dulska przezornie
zostala w Toruniu, bo przecie nie mogta powiedzie¢, ze
nie wiedziata o przygotowaniach do zmiany przepisow.
Za to juz 2 listopada postata do biskupa kapelana z pro-
testem proszac, by reguly nie podpisywal bez zgody
panien torunskich. Niewatpliwie zarzucata Magdalenie
uzyskanie pism papieskich podstgpem i na podstawie
falszywych informacji. Interweniowala tez przez je-
zuite o. Laszcza, protestujac przeciw reformie i ,,z pta-
czem” proszac o obrong¢ przed ksienig chetlminska. Zda-
je sig, ze ulegala tu naciskowi swego konwentu, ktéry
z niechecig myslat o poddaniu si¢ wladzy energicznej
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ksieni chetminskiej. Biskup staral si¢ sprawe ulagodzic¢
i obiecywal, ze niczego narzucac¢ nie bedzie, az odbedzie
wizytacje w Toruniu. Ale opozycji nie chodzito tylko
o odrebnosci torunskie, ale w ogdle wystepowata ona
przeciw reformie, przeprowadzonej w Chetmnie.

Gdy tedy ksieza kapelani z Chetmna przywiezli bis-
kupowi do Lubawy na zamek ksiege reguly z deklara-
cjami do podpisu i opieczgtowania, znalezli si¢ w atmo-
sferze niezyczliwej, tak jakby to pismo papieskie uzy-
skane bylo fortelem i bez wiedzy ksieni Dulskiej. Nie
byta to prawda, bo niewatpliwie ksieni Dulska brata
udzial w rozmowach o reformie, tylko ze nie debatowat
nad nig konwent torunski, ktory teraz stawal okoniem.
Widzimy te scen¢ na gotyckim zamku w Lubawie,
gdzie w zimnej izbie na kominku renesansowym trzas-
kaja ptongce polana. Biskup Gembicki przyjat ksiezy
z Chelmna nietaskawie, pieczetowaé nie chcial, wzig-
wszy ksiege chcial ja cisng¢ w ogien, ale jeden z ojcow
(wigc jezuita) za reke go uchwycit. Ksigga padla na zie-
mig, a biskup powiedzial porywczo, ze ,,to na oszukanie
1 ponizenie drugich” czynily benedyktynki chelminskie.
»Jednak jeden z ojcow, ktéry tam byl, z lekka o tym
rzecz wzwodzil, ze to niepodobna”. Tak jezuici urato-
wali reforme¢. Przez dwa dni pracowano nad tlumacze-
niem sprawy 1 rozplataniem intryg. Wreszcie biskup
poprawit cos$ jeszcze ,,gwoli pannie ksieni torunskie;j”,
co przyjeto bez oporu. Potem Wawrzyniec Gembicki
podpisal zatwierdzenie reformy, kazal opieczgtowaé
1 odesta¢ do Chelmna. Zofia Dulska, dowiedziawszy si¢
0 swej porazce, znowu (zapewne 5 grudnia) postata pro-
szac, by biskup zakazal drukowac regute ,,a do kapla-
now tych, co do ks. biskupa jezdzili z regula, wskazala,
ze si¢ tego beda musieli wstydzi¢, tak $miele, jakby
miata najwigkszg moc prawde zattumi¢”. Ale biskup
nie zakazat druku ani nic o tym nie moéwil, wigc bene-
dyktynki $piesznie wystaly ks. Krajewskiego do Kra-
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kowa, dajac mu regule i 200 zip. ,,na strawe i na druka-
rza”. Regula rychto, bo jeszcze w r. 1605, ukazata si¢
w druku, a biskup Gembicki podtrzymywat swe dzieto.

W przeciwienstwie do oburzenia, jakie reforma wy-
wolata w Toruniu, ksieni nieswieska, p. Swictostawska,
regule przyjela i o nig prosita przez dwoch przystanych
umyslnie ksiezy.

A réwnoczesnie niemal, 22 pazdziernika 1605 umarta
w klasztorze jedenastoletnia dziewczynka, porwana
przez ,,08pice”. Zwala si¢ Magdalena z Mortgg i byla
bratanica ksieni, oddang jej na wychowanie, gdy miala
pie¢ lat. Dziecko umarto, przykryte swa kotdra ztoto-
glowa, trzy szatki jedwabne, a czwarta aksamitna czar-
na poszly na paramenty koscielne. Z innych szatek zro-
biono ornat do Okonina, do parafii Pokrzywna. Wien-
ce poszly na oltarze w Chelmnie, telet biaty (lekka ma-
teria wschodnia), ktorym okryta byla trumna dziecka,
oddano na ornaty dla jezuitow. Zrobiono korong ze zto-
ta drutowego z perlami i na zlotych monetach zawie-
szono na czas jaki§ nad grobem, a potem przerobiono
na naczynia ko$cielne. C6z znaczylo to ztoto i te klej-
noty, i ztotoglowy nad zmarlym dzieckiem, gdy wy-
mierali Mortescy! Ludwik Morteski, wojewoda chel-
minski, nie miat synow.

Magdalena przezyla dwadziescia siedem lat w zako-
nie. Stane¢ta u progu starosci, majac lat piecdziesiat je-
den w chwili, gdy dzielo jej zycia, zreformowana re-
guta zostata zatwierdzona. Zostato jej akurat dwadzie-
Scia siedem lat zycia, przez ktére miata cierpieniem
i walkg utrwala¢ swe dzielo. Rok 1605 byt jakby szczy-
tem osiggni¢¢, najwyzszym, trudnym, zwycieskim osia-
gnigciem przez uzyskanie konfirmacji papieskiej mimo
sprzeciwow 1 bolesnych ciosow. Teraz przychodzit czas
cierpien i znoju.

Czym byta reforma chelminska?



»DEKLARACJE” DO REGULY. SZKOLA DLA
DZIEWCZAT

Czytajac dlugie artykuly dodane przez komisj¢ pa-
pieska do reguly na podstawie projektow Magdaleny,
widzimy, poprzez sformutowania prawnicze i opisy,
tego zywego czlowieka, ktory je uktadal. Magdalena
zyta nie poza konwentem, w odosobnieniu i oddaleniu,
ale wlaczata si¢ w codzienne sprawy, w dzien powszed-
ni. Razem spozywala positki, nie zwalniata si¢ z kolejki
tygodniowej robdt kuchennych i porzadkowych, spe-
dzala z siostrami rekreacje. Wedlug Deklaracji ksieni
powinna rozmawiac czgsto z siostrami, z kazda siostrg
z osobna, pytajac o potrzeby duchowe i1 materialne,
0 motywy pracy nad soba i uczynione postepy, starajac
si¢, by kazda opuscila jg zadowolona. Nie rzadzi z wy-
zyn, wydajac rozkazy, ale pociaga¢ chce przykladem,
nasladujac Jezusa w Jego cichos$ci, mitosci i tagodnosci.
Potrafi by¢ surowa w ostatecznej potrzebie, ale okazuje
si¢ doskonatg w wypekianiu obowigzkow, w pokorze
i roztropnosci: dlatego tez siostry otaczajg ksieni¢ za-
ufaniem. Spieszy ona z pomocg tym, ktoére sa peilne
obaw, aby nie popadly w smutek, ktory jest tradem
zycia zamknigtego w murach klasztoru. Na modlitwie
radzi si¢ Boga we wszystkim, a szczegodlnie w sprawach
kierowania duszami, szukajac $wiatet nadprzyrodzo-
nych i modli si¢ za siostry. Ustgpliwa jest i tagodna
wobec siostr sklonnych do porywow zapatu i rownie
latwo popadajacych w zniechgcenie. Czgsto je wzywa
i dodaje odwagi, daje rady i wskazowki co do srodkow
postepu. Jezeli siostra jaka zaniedbuje si¢ w obowigz-
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kach i popada w letnig ozigblo$¢, starania ksieni skta-
niajg ja do mowienia i do odstaniania utajonych przy-
czyn. Podtrzymuje na duchu, radzac zarliwag i pilng
modlitweg, samotne rozmys$lania przez kilka dni,
a w ostateczno$ci doradza renowacje, czyli ponowny
nowicjat, przez kilka miesigcy. Nie ma to by¢ jednak ani
nakaz, ani kara, ale tylko rada i namowa. Jesliby ksie-
ni napotkala uparty sprzeciw — moze odestaé siostre
do celi 1 kaza¢ jej tam dawac positki. Ale Magdalena
wie, ze cela powinna posiada¢ krat¢ w oknie. Nie jest to
wigzienie — ale trzeba zapobiec czynom rozpaczliwym.
Tegoz dnia ksieni idzie odwiedzi¢ zbuntowang siostrg
i upomina Jq, jesli to nie pomoze — przychodzi na na-
stepny dzien i pyta, jakiej korzysm duchowe;j spod21ewa
si¢ po swym uporze. Jesli to nie dziata — ma wrécic¢ do
siostry po dwodch dniach, a wreszcie oddaje sprawe kon-
wentowi, ale sama wstrzymuje si¢ od wydania wyroku.
Zgromadzenie ma wybrac¢ cztery siostry, ktére powinny
wyznaczy¢ pokute dla opornej. Kara cielesna, zacho-
wana w projekcie z r. 1599, zostaje milczaco pominigta
w r. 1605. Wprowadzono prawo do czasowego wyjazdu
do innego klasztoru. Gdyby to wszystko nie pomoglto —
oporna zakonnica ma wroci¢ do klasztoru macierzyste-
go, gdzie jg zamyka¢ miano w celi. Nie styszymy, by
za zycia Magdaleny miato doj$¢ do czegos podobnego.
Taka ksienia, jakg odmalowano w Deklaracjach,, chciata
by¢ Magdalena. Czy nig byta?

Magdalena nie miala przesadow stanowych. W De-
klaracjach zapisano formalny nakaz nie czynienia zad-
nych réznic miedzy szlachciankami a mieszczankami,
a to zgodnie z zasadg §w. Benedykta. Pytano postulan-
tek, jaki zawod znaja. W pot wieku pdzniej nastroje
w zakonach bardzo si¢ zmienity. Byt karmelita bosy,
ktory glosil, ze urzedy w zakonie sa dla szlachty i sam
ubiegat si¢ o prowincjalstwo. Smieré przecieta jego sta-
rania. U karmelitanek bosych we Lwowie sprzeciwiano
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si¢ przyjmowaniu mieszczanek, na co ostro reagowata
przeorysza, m. Teresa Marchocka. Ale w poczatkach
reformy trydenckiej bylo inaczej.

Deklaracje zajmuja si¢ tez poddanymi klasztoru. Za-
lecaja ostrozno$¢ w oddawaniu w dzierzawe dobr, bo
dzierzawca — zwykle szlachcic, czasem mieszczanin —
moze postgpowaé okrutnie z poddanymi. Jezeliby sad
wiejski nie byl kompetentny do osadzenia cigzkiego
przestepstwa, ksieni miala wyznaczy¢ dwoch urzedni-
koéw lub ksigzy, a jesliby to nie byto mozliwe — dwoch
poboznych sasiadéw. Subprzeorysza miala dba¢ o do-
bra uprawe roli, kontrolowa¢ rachunki, baczy¢, by pta-
ce byly sprawiedliwe, bez straty klasztoru i bez krzyw-
dy pracownikéw. Przepisy te zmierzaja do odcigzenia
od wgladu w sprawy zarzadu dobr, a szczegolnie do
uwolnienia ksieni od nawatu spraw $wieckich. W Pol-
sce, jak glosza Deklaracje, ksienie zmuszone sg odby-
wacé podréze dla obrony dobr klasztornych. Chodzito
przede wszystkim o osobiste stawanie w sadach, by
uniknag¢ wyroku zaocznego, oraz o dogladanie dobr.
Aby wiec odciazy¢ ksieni¢ i uchroni¢ jg od ,,ducha
Swiatowego” zarzad dobr oddany zostal podprzeoryszy,
ktora przed zeSwiecczeniem chroni¢ mogla zawsze
ksieni.

Zmyst rzeczywistosci Magdaleny znalazt swe odbicie
w przepisach o urzedach klasztornych. Do kapitulty
konwentu nalezaty: wybor urzedniczek, wydzierzawia-
nie ziemi, zamiana dobr na inne i darowizny. Obok tego
stworzono radeg starszych, zlozong z przeoryszy, pod-
przeoryszy, sekretarki i dwoch siostr mianowanych
przez ksienig.

Przeorysza zastgpowaé miata ksieni¢ w zarzadzie we-
wnetrznym  klasztoru. Wymagano od niej sumienia
oswieconego, wiele mitosci blizniego i gorliwosci, oby-
czajow wzorowych, roztropnosci i megstwa. Magdalena
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uwazata, ze umyst ciasny, bujna wyobraznia, gadatli-
wos¢ — stanowig przeszkody do objecia tego urzedu.

Podprzeorysza byta ekonomka klasztoru. Nie mogta
by¢ mtoda ani porywcza, ani przywigzana do rodziny,
ani ciekawa nowinek, ani oddana sprawom doczesnym.
Przeszkoda do Ob] gcia urzqdu byty ,,grube i mato wzo-
rowe obyczaje, nieuprzejmos¢, sumienie ,,wolne” czyli
nieskrupulatne.

Sekretarka mogla rownoczesnie piastowaé funkcje
mistrzyni nowicjatu. Miata wigc stanowisko bardzo od-
powiedzialne. Deklaracje widzag w niej strézke spra-
wiedliwosci w klasztorze i ,,matke duchowg” siostr. Jej
tez przypadat obowiazek braterskiego upomnienia ksie-
ni — zawsze w cztery oczy i tajemnie. Sekretarka byla
tez jakby trybunem ludu: miata wysluchiwaé¢ wszelkich
skarg siostr i w ich imieniu mogla zanosi¢ te skargi
ksieni. Deklaracje wymagaty od niej roztropnosci, spo-
koju, tagodnosci i wielkiej gorliwosci. Siostry niedbate
nie mogly by¢ dobrymi sekretarkami. Dodajmy, Ze se-
kretarka pisata kronike i inne ksigegi konwentu. Brak
kroniki rzuca $wiatlo na upadek zycia zakonnego, gdyz
wilasnie ,,str6zka sprawiedliwosci” zaniedbywata swe
obowiazki.

Kustoszka pelni funkcje jakby strazy bezpieczenstwa.
Byta ona z urzedu obowigzana donosi¢ ksieni o kazdym
zauwazonym wykroczeniu. Zdaje sig, ze takie sformu-
lowanie funkcji kustoszki nastgpito pod wptywem idei
i metod zarzadu Towarzystwa Jezusowego, gdzie ota-
czano wszystkich kontrola. Kustoszka miata za zadanie
czuwaé, by nie bylo potajemnych rozméw ani zebran.
Nie mogta by¢ tedy charakteru zamkni¢tego w sobie.
Co prawda i sekretarka miata funkcje nadzoru, miata
donosi¢ ksieni, ktora z sidstr opuscita komuni¢ $w., co
bylo znakiem wewngtrznego zametu w duszy, ktéremu
nalezato zaradzic. Wreszcie siostra portulanka, czyli
furtianka, co wieczor i co rana obchodzila caty klasztor
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i donosita ksieni, jesli rano nie znalazta czego$ na miej-
scu, na ktorym bylto z wieczora.

Co kwartal przeorysza przeprowadzata kontrolg w ce-
lach, zagladajac do tozek i skrzyn, by zobaczy¢, czy
Slub ubdstwa jest przestrzegany. Te surowe przepisy
i nieustanna kontrola nie wydajg si¢ zbyteczne. Z roz-
nych artykutow Deklaracji wnioskujemy, ze po klasz-
torach trzymano psy, koty, ptaki dla rozrywki, ze za-
konnice prowadzily korespondencje ze ,,Swiatem” za
posrednictwem zakrystianki i portulanki, ze kazaly so-
bie szy¢ habity wcigte w talii z ,riuszami” i ,,alamo-
dami” dla ozdoby. Siostry stuchaty piesni $wieckich
podczas rekreacji, gotowaly sobie osobne positki, do-
magaly si¢ dodatkowych szat, 16zek wygodnych, ubie-
raty si¢ w jedwabie i bogate futra. W dzien pogrzebu
ksieni lub siostry zapraszano gosci na stype. A wiec
byto co tepié.

Kantorka miata za zadanie uczy¢ splewu Powmna
byta byc ,Lumartwiona w porywczos01 i gniewie” —
oczywiscie musiata cierpliwie znosi¢ falszowanie. Nie
powinna byta by¢ melancholiczkg (widzimy te melan-
choliczne dusze muzykalne) ani nie miala ,,podobaé si¢
sobie i pogardza¢ innymi”. To w kilku zdaniach portret
artystki, bo przecie kantorka musiala picknie $piewac.

Mistrzyni renowacji, czyli ponownego nowicjatu, nie
powinna byla grzeszy¢ gadulstwem ani sktonnoscig do
goryczy wobec blizniego. Mistrzyni¢ panien $wieckich,
czyli uczennic, cechowa¢ powinny byly roztropnos¢, su-
mienie prawe, obyczaje ,,przystojne”, czyli zapewne to,
co dzi$ nazywamy taktem i dobrym wychowaniem.

Siostra zakrystianka nie mogla mie¢ upodobania
w $wiatowych plotkach ani by¢ zamknigta wobec prze-
tozonych (dla kontroli tego, co by moglo przez zakrysti¢
dociera¢ do klauzury). Nie wolno jej bylo udawac si¢
do kosciota bez towarzystwa, nawet gdy byli ludzie
w kosciele, nie wolno jej tez bylo rozmawia¢ z ksig-
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dzem inaczej jak w obecnosci ksieni, a szaty liturgiczne
podawala przez okno. Te bardzo surowe przepisy przy-
niesione zostaly niewatpliwie z Wtoch i Hiszpanii i mia-
ly zapewni¢ $ciste przestrzeganie klauzury. Siostra por-
tulanka powinna byta posiada¢ te same cnoty, co za-
krystianka.

Tak wygladata organizacja wewnetrzna klasztoru zre-
formowanych benedyktynek. Potwierdzona przez Sto-
liCG; Apostolska przetrwata do dzi§. Zapewnila ona jesli
nie wzrost nleustanny zycia kontemplacyjnego to
w kazdym razie w ciggu stuleci utrzymanie poziomu,
nie dopuszczajgcego okreSlenia ,,upadek”. Zycie we-
wnetrzne przynajmniej na poziomie Srednim utrzymato
si¢ przez stulecia, znajac okresy wzrostu i odrodzenia.
Swiadectwem tego sa rozmyslania, pisane przez zakon-
nice w nowicjacie i w czasie renowacji, ktére zachowaty
sic¢ w duzej ilosci po klasztorach lub — po ich kasa-
cie — po bibliotekach.

Mozna tez w Deklaracjach znalez¢ inne $lady inicja-
tyw Magdaleny. Nakazuja one tedy uzywacé widelcow,
a nie tyzek czy rgk do nabierania z talerzy. Widelec,
wynalazek nowy, torowatl sobie w XVI w. droge po-
przez dwor krolewski. Nakazujg tez Deklaracje, ze tyl-
ko jedna siostra napehia talerze, inne za§ nie maja pra-
wa czyni¢ jej uwag. Magdalena udzielalta w Deklara-
cjach rad, jak si¢ siostry powinny zachowywaé w po-
drdzy, a niczego z klasztoru nie wolno byto ze soba za-
biera¢ bez pozwolenia ksieni.

Przede wszystkim jednak indywidualno$¢ reforma-
torki rysuje si¢ w dziedzinie Zycia umystowego. Kandy-
datki do zakonu musialy nauczy¢ si¢ czyta¢ w jezyku
polskim i tacinskim i to w ciggu p6t roku pobytu w kla-
sztorze jako postulantki. Jesli nie podotaja — wolno im
przedluzy¢ czas nauki dwukrotnie na trzy miesigce.
Jezeli mimo to nie naucza si¢ czyta¢ po lacinie i po pol-
sku — nie moga by¢ dopuszczone do profesji. Analfa-
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betek i potanalfabetek Magdalenia w klasztorze mieé
nie chciala. Byla za to mniej wymagajaca co do $pie-
wu — wystarczyto zna¢ ,,solmizacje”, czyli gamy. De-
klaracje zakazywaly przyjmowania do zakonu o0sob
malo inteligentych, gdyz zapadaja one zwykle na cho-
roby psychiczne (,,choruja na umysle”), wmawiajg
w siebie, ze cierpig na rozne dolegliwo$ci fizyczne i do-
magaja si¢ dyspens, co demoralizuje reszte.

Nacisk na zycie intelektualne w reformie chetmin-
skiej znajduje wyraz w spisie ksiazek, ktore siostra pel-
nigca stuzbe tygodniowa powinna byla glosno czytaé
podczas positkow. Byto ich dziesi¢¢, w tym trzy histo-
ryczne z Zywotami Swietych Skargi i zywotem NPanny
Marii przypisywanym $w. Bonawenturze. Byt tu tez
,Baroniusz polski”, czyli Marcin Baran, autor Katalogu
swietych oraz kilku zywotow $wiatobliwych Polakow.
Poza tym bylo O nasladowaniu Chrystusa Tomasza
a Kempis, ale przypisywane przez zakonnice Janowi
Gersonowi. Poczesne miejsce w lekturze zajmowaly
Jana Kasjana Kolacje, czyli w nowym polskim wydaniu
dwudziestego wieku Rozmow dwadziescia cztery. Byty
to wywiady z ojcami pustyni o zyciu wewngtrznym,
perta literatury starochrzescijanskiej. A dalej szty pis-
ma ascetyczne XVI i XVII w. Zywot Jezusa Chrystusa,
zapewne Ludwika z Granady, tegoz Zwierciadto i Prze-
wodnik grzesznych ludzi; Kaspra Witkowskiego, leka-
rza, Desiderosus, jezuitow: Hieronima Piattiego Dobra
duchowne ze stanu zakonnnego (1606) i Juliusza Fazio
(Fatio) Ksiegi o umartwieniu nieporzqdnych naszych
sktonnosci (1604). Przektady byly w znacznej czgsci do-
konane w Chetmnie przez ks. Wojciecha Pétgeskowica,
kapelana klasztoru, o ktéorym nizej bedzie mowa. Po-
nadto Deklaracje radzity ksieni czyta¢ Szes¢ skrzydet
seraficznych Bonawentury oraz Zabiegi dla zakonnic
zakonu sw. Benedykta (ksiazki tej nie odnaleziono
w bibliografiach). Ponadto na kapitutach czytano prze-
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ktad wyktadu reguly $§w. Benedykta przez Turrecre-
mate (drukowany w r. 1607). Wszystko to wskazuje, ze
oczekiwano poglebienia zycia duchowego poprzez lek-
tur¢. Praca umystowa, cho¢ na ograniczonym wycinku,
zajeta powazne miejsce w zyciu zreformowanych bene-
dyktynek w Chelmnie.

W te prace umyslowg wdrazaty si¢ siostry juz w no-
wicjacie. Przez dwa pierwsze miesigce mistrzyni uczy-
la przyszite zakonnice aktow strzelistych oraz poczat-
kow sztuki medytowania. Przez nastgpnych sze$¢ mie-
sigcy dawala ona nowiejuszkom do medytowania wy-
brane mysli z Piata (Hieronima Piatti, O stanie zakon-
nym i powolaniu) oraz z Fr. Aryasa o umartwieniu
(traktat drugi z dzieta Trzy traktaty duchowne, wyda-
nego dopiero w r. 1610 w przekladzie polskim, widocz-
nie korzystano z r¢kopisu). Obaj autorzy byli jezuitami.
Po medytacji odbywaly si¢ duchowne rozmowy, czyli
dyskusje ktore rozpoczynata jedna z nowiejuszek, pro-
ponujac ktéras z rnysh tematu medytacji. Mistrzyni
wzywata nowicjuszki imiennie do zabierania glosu,
a milczenie bylo znakiem braku powolania. Na koncu
dyskusji mistrzyni podsumowywata ja. Medytacje przy-
gotowywano na podstawie ksiegi czwartej dzieta jezu-
ity Bernardyna Rossignolego O déwiczeniu w doskona-
tosci (przekltad wyszedt drukiem w r. 1612, przedtem
korzystano widocznie z rgkopisu). Ponadto Deklaracje
dawaly przyktady pytan i odpowiedzi w dyskusji. Po
tych sze$ciu miesigcach dyskusji ksieni lub siostra wy-
brana przez konwent egzaminowata nowicjuszki we-
dtug zalecen zawartych w ksigzce Turrecrematy. W cia-
gu ostatnich czterech miesigcy nowicjatu medytacje
staly na pierwszym planie nauczania i przed profesja
mial miejsce egzamin.

Po profesji jeszcze przez rok nowe profeski odbywaty
takie ¢wiczenia osobno, zanim je dopuszczono do kon-
wentu. Byly zwolnione z prac, ale tez uczestniczyly
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w chorze zakonnym tylko podczas wielkich §wiat. Za
to mialy obowigzek czyta¢ ksigzki jezuitdbw Rossignole-
go i Lukasza Pinellego O doskonatosci zakonnej ksigg
czworo (1607). Pinelli ulozyt w formie dialogu wzoro-
wanego na Nasladowaniu swoje rozwazania o powola-
niu zakonnym.

Nowe profeski miaty obowigzek uklada¢ na piSmie
swe medytacje. Dopiero po konsekracji przez biskupa
i nalozeniu ,,trzeciego velum” wchodzily one w sktad
konwentu na pelnych prawach cztonkin. Warunkiem
byta dobra znajomo$¢ taciny, ktéra pozwalata rozumieé
odmawiane i §piewane modlitwy i petni¢ funkcje lek-
torki przy odprawianiu godzin kanonicznych.

Podobnie siostry odbywajace renowacje, czyli jakby
ponowny nowicjat, musialy pracowa¢ umystowo. W dni
Swigteczne po komunii i odmoéwieniu oficjum stuchatly
przez pot godziny czytania duchownego, rozmyslaty
przez godzing, a po obiedzie szty do osobnej kapliczki
1 po odmoéwieniu psalmu 116 i godzinek do N. Marii
Panny odbywaty duchowa rozmowg, a potem spisywaly
swe mysli. Po nieszporach i komplecie odczytywaly one
glodno wobec innych siostr swe rozmyslania i popra-
wialy je po dyskusji. Po wieczerzy i odmoéwieniu psal-
mu dalej trwata dyskusja, a mistrzyni renowacji zada-
wata im punkty do medytacji na ranek nastgpny. Te
wlasnie medytacje zachowaly si¢ na pismie, moze tylko
najlepsze. Czasem w woluminie zapisalo je kilka rak —
moze byly to zadane medytacje, ktoére potem na czysto
spisywano? W kazdym razie powstawal nawyk pracy
umystowej, ktory przetrwal na pewno do kasaty
w XIX w.

Ten sam nacisk na wyksztatcenie wystepuje w prze-
pisach o nauce panien $wieckich w szkole klasztornej.
Poniewaz takich pensjonariuszek §wieckich mieszkaja-
cych przy klasztorze nie zna reguta, zastosowano do
nich przepisy o oblatach, czyli dzieciach ofiarowanych
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do klasztoru. Mistrzyni panien §wieckich nie wolno by-
to jednak naktania¢ ich do wstepowania do klasztoru.
Jesliby zglaszaty si¢ chetne, mistrzyni miala odsyta¢
je, zalecajac modlitwe i przedstawiajac od razu prze-
szkody do wstgpienia. Mistrzyni miata wypytywac kan-
dydatki, czy znaja jakie rzemioslo i czy zgodzilyby si¢
zosta¢ w razie czego konwerskami, aby zrazi¢ dziew-
czeta prozne. Istota wychowania w internacie byto wpo-
jenie zasad czystosci 1 porzadku, aby byly dobrze przy-
gotowane do Zycia w $wiecie. Oczywiscie pies$ni, roz-
mowy, rozrywki byly S$cisle kontrolowane. Na wzor
kolegiow jezuickich byly poufne konfidentki, ktore do-
nosity, co si¢ dzieje w internacie. Nie sg to rzeczy przy-
jemne i zapewne mozna bylo inaczej kontrole zorgani-
zowaé. Ale tu wptyw doradcow duchownych byt decy-
dujacy. Magdalena stawiata przed oczy panien Swiec-
kich zasade, ze w $wiecie potvinno si¢ poznawa¢ dawne
wychowanki benedyktynek po dokladnej znajomosci
obowigzkow chrzescijanskich. Dlatego mistrzyni panien
$wieckich miata nauki dla nich wedlug Summarnisza
powinnosci chrzesé)emskich. Ksigzki tej nie odnaleziono.

Potem miala mistrzyni przepytywa¢ kazda panne
z osobna. Dawano tez pannom $wieckim do medytacji
cnoty teologiczne i kardynalne, po czym odbywaty si¢
rozmowy 1 dyskusje, by wykaza¢ korzysci nabycia tych
cno6t. Uczono je rachunku sumienia, ktéry w szkole du-
chowosci, propagowanej przez jezuitow, odgrywat role
bardzo domiosla. Uczyly si¢ tez przygotowania do ko-
munii §w. i dzigkczynienia po niej oraz modlitw przy
stole. Nalezato wpoi¢ w nie cztery zasadnicze pojgcia: ze
dla wytrwania w dobrem potrzeba: 1) nieustannej i zar-
liwej modlitwy, cho¢by krotkiej, 2) czgstego przystepo-
wania do spowiedzi i komunii $w. (tzn. cze¢$ciej niz raz
na rok), 3) wierno$ci Bogu, blizniemu i samemu sobie,
4) cnoty megstwa w pokusach. To wszystko bylo zasad-
niczym profilem wychowania.
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Co do nauki, to obejmowala ona nabycie umiejetnosci
czytania i pisania, rachunkow, $piewu i hafciarstwa.
Panny $wieckie wstawaly o godzinie 5 rano, o 5.30 uda-
waty si¢ do ko$ciota klasztornego na modlitwe poranna,
odbywaly medytaCJe;, sluchaly jednej mszy i wracaly
parami, zawsze w ciszy 1 milczeniu. Potem mialy kwa-
drans czasu na przygotowanie do lekcji, ktore trwaty
do 9. Zapewne byty to dwie godziny. Od 9 do 9.30 bylo
$niadanie, potem nauka od 9.30 do 11. O 11 byt obiad,
potem byta rekreacja do 12.30 a dalej nauka do 16, ale
skracano jg i o 15.45 panny $wieckie szty na litani¢ do
ko$ciota. Nauka trwata wigc dwie godziny i kwadrans.
Po litaniach miaty dziewczeta czas wolny, z tym ze
siostra-nauczycielka wskazywala im, co maja robi¢, i to
w milczeniu a na chwal¢ Boza. Zapewne czgsto przygo-
towywaly lekcje, ale tez porzadkowaty i1 czyScily rze-
czy. Razem bylo zapewne pi¢¢ i pot — pigé i trzy kwa-
dranse nauki i okoto dwoch godzin pracy lub nauki
wlasnej. Potem byla wieczerza, zapewne o 18 i krotka
rekreacja. O 18.30 panny szly na litani¢ do wszystkich
Swigtych, odprawiaty rachunek sumienia i szty spac.
Nie kazano im pisa¢ medytacji, uwazajac to za zbyt
trudne. W nowicjacie tez dopiero po dwoch miesigcach
polecano pisa¢ medytacje, a czytaly je glosno i publicz-
nie dopiero profeski.

Wydaje si¢, ze praca wychowawcza, zapoczatkowana
przez Magdalen¢ Mortgska, wydala swe owoce. Ze szko-
ly klasztornej wychodzily kobiety, ktére umiatly logicz-
nie rozwaza¢ postawione zagadnienie, dyskutowac
o sprawach zycia wewnetrznego, stawia¢ zagadnienia
i odpowiada¢ na nie. Jesli za§ odprawialy co dzien roz-
myslania, zdobywaly zapewne niezwykla sile charak-
teru. Niewatpliwie byl to przewrdt w zyciu rodzin pol-
skich. Wychowanki klasztorow zaszczepily w nich idee
reformy trydenckiej i przywigzanie do Kos$ciota na kil-
ka wiekow.
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Podejmujac si¢ wychowania bogatych panien, Mag-
dalena nie pozwolita na Zadne wyrdznienia dla majat-
ku i urodzenia. Wszystkie panny, corki senatoréw czy
mieszczanskie, petily kolejno stuzbe tygodniowa, by
zaprawi¢ si¢ do pracy. Nosity tedy wodg i1 drwa, pality
w piecach i sprzataty. Polecano im czysci¢ rzeczy oso-
biste i mistrzyni panien §wieckich odbywata czesto kon-
trole t6zek 1 rzeczy. Nie chodzito o uporzadkowanie ich
przed wyjazdem do rodzicoéw, ale o stata codzienng dba-
10$¢ o porzadek. Byl tez czas, specjalnie na to przezna-
czony. W ten sposob oduczano prozniactwa.

Co do zewnetrznego zachowania, Magdalena zalecata
prostote i naturalnosc¢, a wigc spokojne zachowanie ,,bez
niecierpliwosci”, spokojne rgce, mowa wyrazna, nie po-
$pieszna, bez podnoszenia glosu i krzyku. Uczyta takze
mowy roztropnej, bez zgorszenia i obrazy innych, z in-
tencja ,.budowania”. Zalecata uprzejmos¢, by weszta
ona w zwyczaj takze po powrocie do domow. Zalecata
nabycie cichosci, wlasciwego zachowania, pogody
w przeciwnos$ciach, wstrzemig¢zliwosci w uczuciach oraz
prawdziwej i serdecznej pokory w szczesciu i powodze-
niu. Chyba nie na prézno. Wydaje si¢, ze chciala kie-
rowaé uczennicami nie przez tagodno$¢ ani przez oka-
zywanie wladzy, ale jaka$ droga posrednia. Kara cie-
lesna, ktéra byla w pierwotnej regule benedyktynskiej,
zostala opuszczona w nowej regule.

Reforma chetminska przeksztatcita benedyktynki
w zakon nauczajacy. Oczywiscie klauzura nie mogla
by¢ utrzymana w takiej postaci, jak w zakonach kon-
templacyjnych. A wigc byta krata w rozmownicy. Nikt
ze $wieckich, nawet panny z internatu, nie miat prawa
wejs$¢ do klauzury. Nawet jesli wnoszono ci¢zkie przed-
mioty na podworko, dziato si¢ to za osobnym pozwole-
niem ksieni. Bez jej zgody nie tylko nowicjuszki, ale
1 panny $wieckie nie mogly przyjmowa¢ odwiedzin
krewnych. Klasztor otwierano o 5 rano, w niedziele po
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pierwszej mszy, a zamykano o 19. Wewnatrz nie byto
zadnej komunikacji migdzy konwentem a nowicjatem
i miedzy nimi a pomieszczeniem panien $wieckich, gdzie
przebywata z nimi ich mistrzyni. A mimo to znalezli si¢
gorliwcey, ktorzy czynili zarzuty Magdalenie, ze nie trzy-
ma si¢ przepisow dla zakondéw kontemplacyjnych.

Trzeba tu zauwazy¢, ze z wyjatkiem prezentek, kto-
re miaty jeden klasztor w Krakowie, nie bytlo w Polsce
XVII w. zeniskich zakonow wylacznie wychowawczych.
Prezentki sg zakonem czysto polskim, urszulanek do
nas nie sprowadzono. Widocznie szkoly prowadzone
przez benedyktynki i pozniej za ich przykladem inne
zakony zenskie zdaly egzamin i1 zaspokajaly potrzeby
kraju.

Warunki polskie wymagaty pewnego zlagodzenia re-
guty. Komisarz papieski zezwolil ksieni na wyjezdza-
nie w razie koniecznej potrzeby (np. pozew do sadu)
tylko za osobnym kazdorazowym zezwoleniem biskupa
i to na piSmie i na okreslony czas. Biskupi chelminscy
trzymali si¢ tego na ogot Scisle.

Mogly tez zakonnice opuszcza¢ klasztor w czasie ,,po-
wietrza”, czyli epidemii i innych klesk elementarnych.
Ale Deklaracje zakazywaly wyjezdzania do rodzin.
Kazdy klasztor mial zbudowa¢ w swych dobrach dwor,
dokad by siostry mogty wyjezdza¢ w razie ,,powietrza”.
Klasztor zarnowiecki posiadal taki dwor blisko morza,
w rybackiej wsi De¢bki, gdzie dotad zachowaty si¢ stare
drzewa okalajace regularnie zarysowang polan¢. W ra-
zie wojny zagrozony konwent powinien byt szukaé
schronienia w innym klasztorze tejze reguty.

Inne zmiany reguty przyniosty w Deklaracjach zta-
godzenie surowych przepisow, zbyt uciazliwych i nie
nadajacych si¢ do utrzymania w potocnym klimacie,
0 czym byla mowa.

Co do stroju, to habit zachowano czarny, jak w ma-
cierzystym klasztorze Monte Cassino. Bylo to zarazem
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odrzuceniem pretensji cystersow do narzucenia swej re-
guly Chetlmnu. Na lato zakonnice uzywa¢ mogly dwu
habitow i dwoch kap, aby lepiej zachowaé czysto$¢ —
to znaczy habity i kapy szly co pewien czas do prania.
Na zim¢ noszono ,kibicg” z rekawami: byla to szata
podszyta futrem, a siostry chore i slabowitego zdrowia
mogly nosi¢ ponadto sukni¢ lub kape otwartg podbitg
futrem, czapke i zargckawek, ponczochy i skarpetki wet-
niane. Na nogach siostry nosity patynki bez pi¢t. Futro
musialo by¢ tanie — kozuchy owcze, skorki kroélicze.
W posagu wolno byto z domu przywiez¢ lisy i popielice
albo ,,nowogrdodki”, czyli futerka wiewidrcze, sprowa-
dzane z Nowogrodu Wielkiego, ale tylko za zgoda ksie-
ni. Nie wolno byto uzywac ani bielizny jedwabnej ani
jedwabnych habitéw i innych szat. Bielizna poscielowa
zostala wprowadzona przez Deklaracje i to byla jedna
z najwazniejszych koncesji, uczynionych na rzecz po-
stepu cywilizacji. Siostra mogla mie¢ dwie pierzyny,
dwie skromne poduszki, jasiek z ,,duchng”, czyli czapka
do spania. Rozumiemy dobrze, jak ci¢zko bylo przeby-
waé calg zimj¢ w nie opalanych, wilgotnych pomieszcze-
niach klasztornych. U cystersek siostry szly na kilka
godzin ogrzewac si¢ w specjalnej sali, zwanej ,,kalefak-
torium”. U benedyktynek trzymano si¢ surowej reguly,
pozwalano jedynie na powigkszenie ilosci cieptych rze-
czy. Magdalena za to wprowadzita przepis zobowigzu-
jacy do przepasywania si¢ sznurem przed udaniem si¢
na spoczynek, co byto niewatpliwie bardzo przykre.
Druga powazna zmiana dotyczyla pozywienia. Za-
miast oleju pozwolono uzywa¢ w adwencie nabiatu, ale
w wielkim poscie krolowat olej. Migso, zakazane przez
pierwotna regulte, dopuszczone byto w niedziele, wtorki
i czwartki, a jesli nie bylo ryb — takze i w poniedziatki,
ale za pozwoleniem ksieni i poza okresem postow, kiedy
migsa w ogoble nie jadano. Na obiad byly procz tego
dwa dania maczne lub jarzyny, takze na wieczerze da-
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wano dwa dania; chleb byt w dowolnej ilosci. Sniada-
nia nie bylto, obiad byt wczesny. W dni postne zamiast
wieczerzy dawano co$ lekkiego, na przyktad ser. Te go-
molki sera stanowig czgste pozycje w rachunkach klasz-
tornych. Piwo dawano do stotu — grato ono te role, co
dzi$ herbata lub kawa. Dawano grzane piwo jako zupe.
Stad konsumowano go duzo w ciagu roku, zwykle lek-
kiego.

Zakonnice poddawaly si¢ dobrowolnie ci¢zkiej poku-
cie biczowania si¢ w poniedzialki i §rody za dusze zmar-
tych siostr. Zwyczajowo biczowano si¢ tylko w piatki,
a Magdalena dawata przyklad surowej ascezy.

Dalszym cigzkim umartwieniem bylo wstawanie
w nocy na modly, latem czy zimg, w mro6z i zigb. Siostry
wstawaly o godzinie 4.30 rano, o 5 szly na medytacje,
0 6 odprawiano pryme, potem byla msza cicha, komu-
nia $w., potem dalsze godziny kanoniczne i druga msza,
ktorag w $swigta i niedziele $piewano.

Potem przeorysza dawala znak opuszczenia kosciola
i siostry szty na kwadrans sprzata¢ w celach. Nastepnie
pracowano, a jesli kilka siostr bylo razem, jedna z nich
czytata zywoty S$wietych lub inng ksigge pobozna.
Obiad byt o 10, w posty — oil. Potem szly siostry na
wielkie oﬁqum i godzinki do Naj$w. Panny. Nastepnie
byta rekreacja w milczeniu, wiosng i latem z prze-
chadzka po wirydarzu albo podczas stoty i zimna du-
chowne rozmowy pod przewodnictwem przeoryszy
1 znowu w kosciele nona (godzina kanoniczna, po taci-
nie, jak inne). Nastgpnie siostry pracowaly do nieszpo-
row, ktore przypadaly zimg okoto 15. W zimie praco-
wano do komplety. W dni $§wigteczne odbywaly si¢
w tym czasie lekcje $piewu. Po komplecie byta wiecze-
rza. Czasem przed nig odprawiano litanie i modty. Po
komplecie czytano glosno, nastepnie siostry udawaly
si¢ na rachunek sumienia i obowigzywata cisza. Okoto
21 siostry udawaly si¢ na spoczynek, by wsta¢ o 23
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na jutrzni¢, po kt(’)rej bylo oﬁcjurn do N. Marii Panny
Snu bylo tedy najwyzej szes¢ godzin. Te modly zima,
W nocy, przy chwiejnym swietle tojéwek, ciemne kruz-
ganki i ko$ciot, w ktoryrn potyskiwaty ztocenia i srebro!
Co bytlo silg przyciagajacg powotania?

Nie umartwienie. Ten, kto by chciat pisa¢ histori¢
umartwienia bez uwzglednienia tych glebszych prze-
zy¢, ktore staly poza nim, ktéore do niego naglilty +—
ten bylby pisat histori¢ szalenstwa ludzkiego. Ale to nie
byto szalenstwo. Umartwienie bylo odplata, dokonang
z calg silg woli i zapatem, za to przezycie niewymowne,
ktore dawala modlitwa.

Nie byle jaka. Modlitwa wyuczona, przemedytowana,
rozlewajaca si¢ potgga uczucia w $piewie choralnym,
unisono, na modte gregorianska w godzinach kanonicz-
nych i oficjach, tryskajaca bogactwem polifonii w mo-
tetach i mszach $piewanych ,,figura” (na glosy). Te msze
byly wielkim przezyciem, koncertem dawanym Bogu,
do ktorego przygotowywano si¢ sumiennie, a siostra
kantorka kreda na tablicy wypisywala, ktére siostry
majg Spiewac jakie czgéci, aby nie bylo pomyltek. Nie
bylo orkiestry, nie wolno bylo nawet ksieni nakazaé
siostrze gra¢ na jakim$ instrumencie. Ale chyba byly
organy i organista, ktéry akompaniowal. Wséroéd godzin
kanonicznych 1 mszy $piewanych wielkim, na nasze
pojecia rzadkim wydarzeniem bylta komunia $w., raz
w tygodniu po spowiedzi — wigc wedlug poje¢ tego
czasu — bardzo czesto. Ksieni mogla poleci¢ siostrze,
ktora nie czynita postgpow, przystepowanie do sakra-
mentoOw rzadziej, raz na miesigc lub w wielkie $wigta.

Potem byla kapituta co piatek lub czesciej, z wy-
znawaniem win 1 dawaniem pokuty, tak jak to radzit
Turrecremata. Byl w tym zyciu rys tragizmu i wiel-
kosci. Taka bylta szkota hiszpanska, ktora krolowata
w duchowosci Chelmna.

Sa rézne kierunki szkoly zycia wewngtrznego, ktore
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podaja zesp6t metod osiggania doskonatosci i kontem-
placji. Sa takie, ktore z optymizmem patrza na nature
ludzka i gotowe traktowac ja tagodnie — inne, widzac
zlo, radza chwyta¢ jg ostro i prowadzi¢ bezwzglednie.
Sa szkoty, ktore zwracaja si¢ do rozumu i pociggaja
intelektualistow — inne przemawiaja do serca. Srednio-
wiecze znalo szkoly zwigzane z zakonami, takie samo
w wielkich potaciach Europy. W czasach nowozytnych
powstaja szkoty obejmujace cate narody — hiszpanska,
francuska, czesciowo wiloska. Najpotezniejsza z nich
w chwili przyjmowania reformy trydenckiej byta szkota
hiszpanska.

Trudno jest analizowa¢ te subtelne nieraz rdéznice
w metodach. Ale nic lepiej nie maluje réznic narodo-
wych, jak analiza malarstwa religijnego XVI i XVII w.
Madonny wloskie sg stodkie i tagodne, otaczaja je po-
godni $§wigci 1 Swiete. Nie ma w obrazach wiloskich tra-
gizmu i rozdarcia, jakie przedstawiajg mistrzowie hisz-
panscy, lubujgcy si¢ w barwach ostrych i kontrasto-
wych. Taka byla duchowos¢ hiszpanska — karmelita-
nek bosych $w. Teresy z Ayili i karmelitow bosych §w.
Jana od Krzyza, jezuitéw, zalozonych przez $w. Igna-
cego. Ale i reformator benedyktynéw, Garcia Jimenez,
reprezentowal podobna duchowo$¢, cho¢ w szczegotach
metody zycia wewngtrznego si¢ roéznity. Szkota hiszpan-
ska osiggala napigcie woli przez systematyczng medy-
tacje. Jest w niej co$ rzemieslniczego, dokladnego a nie-
uchronnego, co$ co sumiennie, wytrwale tamie i bu-
duje, wznosi zrgby, z ktorych zerwie si¢ kontemplacja.
Tacy byli, do tego prowadzili ci wszyscy pisarze, Hisz-
panie i Wtosi — ktoérych przektady czytaty i medyto-
waly zakonnice w Chetlmnie — przewaznie, cho¢ nie
wylacznie, jezuici. Dlatego reforma chetminska byta
jedna z gltownych dzwigni szerzenia w Polsce tej du-
chowosci hiszpanskiej w epoce potrydenckiej. Obok je-
zuitow, karmelitow i1 karmelitanek benedyktynki chet-
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minskie t¢ wilasnie duchowo$¢ sobie przyswoily i nig
zyly.

Reforma chetlminska miata tez swa stron¢ prawna:
przepisy o sposobie elekcji ksieni zaczerpnigte sg z Tur-
recrematy; dodano, ze ksienie wszystkich klasztorow
biorg w niej udzial. Biskup Gembicki zastrzegt sobie pra-
wo obecnosci przy elekcji. Biskup mogt odsuna¢ udziele-
nie ksieni benedykcji, czyli ,,konsekracji”, do chwili, gdy
da dowody dobrych rzadoéw. Klasztory przyjmujace
zreformowang regule wyjete byly spod obediencji ja-
kiegokolwiek zakonu i podlegaly tylko wladzy biskupa
danej diecezji. Biskupom tez podlegali kapelani i spo-
wiednicy. Miat by¢ spowiednik zwyczajny, ktéoremu
spowiada¢ si¢ byly obowigzane wszystkie siostry, ale
dwa lub trzy razy do roku ksieni za wiedza biskupa
powinna byla sprowadzi¢ spowiednika nadzwyczaj-
nego dla wszystkich siostr. Byta to forma kontroli —
zwykle dokonywali jej uproszeni jezuici. Przy klasz-
torze rezydowali stale ksigza $wieccy, kapelani i spo-
wiednicy, ktérzy obowigzani byli do odprawiania
mszy i gloszenia kazan. Zatwierdzal ich biskup lub
jego sedzia koscielny, czyli oficjal. W ten sposob be-
nedyktyni zostali odsuni¢ci od wptywu na klasztory
zreformowane, ktorymi zresztg, o ile wiadomo, wcale
si¢ nie interesowali. Te wszystkie zasady wyszczegol-
nione juz w projekcie Deklaracyj wystanym do Rzymu.
Brali udzial w uktadaniu go ksi¢za klasztorni, ks. Kra-
jewski i ks. Polgeskowic, a takze na pewno teologowie
biskupa i1 jezuici. Kompilowali oni materiat — duzo
wzigli z Pisma $w., komentarza Turrecrematy, pism
Grzegorza Wielkiego i Kasjana, ¢wiczen $w. Ignacego
Loyoli. Z ducha Towarzystwa Jezusowego wzigto sfor-
mutowanie postuszenstwa (postuszny ,jak trup”)
ostrzejsze niz u $w. Benedykta. Wzicto tez stamtad
kontrole wewnetrzng konwentu i metod¢ rozmy-
$lan oraz kontrole ,,panien $wieckich”. Kanony soboru
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trydenckiego zostaly szeroko uwzglednione. Idac za du-
chem reformy wprowadzono brewiarz rzymski, cho¢
zachowano benedyktynska liturgie w wigilie $wiat obok
rzymskiej. (Zachowano tez posty benedyktynskie.) Ale
przy tym wszystkim jest poza praca uczong ksigzy sam
pomyst, sama koncepcja odnowionego zycia, ktora —
jak pisalismy — jest dzielem Magdaleny. Jej to dzie-
lem sa niewatpliwie stowa Deklaracyj malujace obraz
ksieni doskonalej — takiej, Jak _]2} ona widziata. Ona
wprowadzﬂa przepisy o renowacji, czyli ponownym no-
wicjacie zakonnic, a przede wszystkim o wychowaniu
»panien $§wieckich”. Chyba za te ostatnie przepisy za-
stuguje na miejsce w historii polskiego wychowania.
Wreszcie pomyst stworzenia kongregacji wyrastal
z tradycji benedyktynskiej, przede wszystkim klu-
niackie;j.

Nie mozna poming¢ roli, jakg w przeprowadzeniu re-
formy benedyktynskiej odegrali wielcy biskupi re-
formy trydenckiej: Piotr Kostka, ktory rzucat jej pod-
waliny 1 bronil przed cystersami, Piotr Tylicki, Hie-
ronim Rozrazewski, wreszcie Wawrzyniec Gembicki,
ktory musiat by¢ doktadnie poinformowany nie tylko
o staraniach w Rzymie, ale i o tre$ci proponowanych
zmian, skoro w ciggu kilku dni wizytacji utozyl osta-
teczna redakcje i Deklaracje aprobowal. Pdzniejsze wa-
hania wcale temu nie przeczg. Dlatego to portrety bi-
skupéw, malowane przez malarza Anusa ze Swiecia
obok portretdw papiezy—protektorow reformy zawisty
w klasztorze w Chelmnie. Dzi§ ogladamy je w patacu
biskupim w Pelplinie. Portrety nie najlepsze, ale chwy-
tajace indywidualne rysy tych twarzy, okolonych za-
rostem wedlug owczesne] mody.

Reforma weszla w zycie. To znaczy: zaczgly si¢ dla
Magdaleny lata obrony, walki, trudu umocnienia dziela,
rozszerzenia go na calg Polske i Litwe. Beda to lata
zmagan i cierpienia, wypalania w sobie mitosci wlasne;j.
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Tak umacniata si¢ w ksieni chelminskiej wewnetrzna
doskonato$¢ w latach bezsilnych zmagan ze zla wolg,
w latach spadku sil fizycznych, chordb i starosci. Przez
to cierpienie znoszone cierpliwie umacniata si¢ reforma.
Wytrwatos¢ i tylko wytrwatos¢ wsréd oporow, nago-
nek ze strony niechetnych, wojen, ucieczek, epidemii
data dzietu zwycigstwo. Dzielo to wyroste z entuzja-
zmu, z milo$ci Boga wsréd grona mlodych kobiet stato
si¢ szkolg zycia poprzez cierpienia, zwloke, mozolny
trud lat coraz cigzszych. W nich ksztaltowata si¢ oso-
bowos¢ Magdaleny na S$ciezkach Nasladowania. Oso-
bowos¢, ktorej obraz przejdzie do nastepnych pokolen.

Walki nie rozpoczeli benedyktyni. Moze zdawali so-
bie sprawe, ze regula nie obowigzuje pod grzechem,
a wladza koscielna moze ja dostosowywaé do zmie-
nionych okolicznosci. Moze tez wiedzieli, ze w dalekiej
Hiszpanii reformator zakonu, Garcia Jimenez, wprowa-
dzit modlitwe zmetodyzowang, rozmy$lania podzielone
na punkty, odstepujac od liturgicznej poboznosci bene-
dyktynow $redniowiecznych.

Opozycja wyszla z kot gorliwcow, ktérzy nie mogli
si¢ pogodzi¢ z istnieniem zgromadzenia zenskiego, ktore
nie miato klauzury najscislejszej. Rozgorzata takze tam,
gdzie pamigtano surowos$¢ miodej Magdaleny sprzed
lat dwudziestu kilku i obawiano si¢ jej despotyzmu.
Byta tez opozycja moznych pan, ktore chcialy osadzac
swe corki na godnosciach ksieni, skoro daty pienigdze
na zalozenie dla nich nowych klasztorow. Wszyscy ci
przeciwnicy chcieli rozbi¢ kongregacje, zakladanag
przez Magdalene. I tu podziwiac trzeba site charakteru
Magdaleny, ktora czgsto opuszczona przez wszystkich,
nawet przez biskupoéw, spokojnie stawiala czoto burzy.
Byta tego zdania, ze broni dziela dobrego i oddawata
je Bogu. My dzi$ widzimy, ze bylo to dzielo wspa-
niale.

Ale Magdalena zbierala za Zycia zniwo przykrosci,
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zawodow 1 trudow. Nie udalo si¢ jej utrzymacé kon-
gregacji zwartej i Scistej. Nie ma si¢ czemu dziwic,
ze nie ostaly si¢ przyjazdy ksieni na elekcje (konmi,
z Wilna, Lwowa czy Nie$wieza do Chelmna czy Zar-
nowcal!?), ale zostata jedno$¢ glgbsza, stworzona przez
atmosfere.

Byta tez reforma chetminska dzielem czysto polskim.
Nie stworzyli jej cudzoziemcy, nie wzorowala si¢ na
jakims szesnastowiecznym typie kongregacji benedyk-
tynskiej. Ukltadali ja Polacy i stosowali w zyciu Polacy.
Dlatego stusznie nalezy si¢ dzietu Magdaleny miano
polskiej reformy. I dlatego wtasnie napotkato ono na
opory. Nigdy w Polsce obce zakony nie natrafialy na te
trudnosci, ktére staly na drodze zakondéw polskich.
Nigdy tez rzady cudzoziemcoéw nie napotykaty na takie
wewngetrzne sprzeciwy i roztamy, co rzady Polakow.
W kobiecych zakonach i zgromadzeniach bylo w tej
dziedzinie lepiej niz w meskich. Ale i reforma chet-
minska nie byla wyjatkiem.



A TO MOJ MIECZ”

Zdawato sig, ze po gwaltownych protestach ksieni
Dulskiej przeciw reformie wszystko ucichto. Biskup
Gembicki sprawy przyjecia jej nie poruszal, nie po-
ruszala jej tez Magdalena.

Tymczasem w czasie wielkiego postu r. 1607 zacho-
rowala ksieni chelminska ,na febr¢ i na goraczke”.
Przeorysza zawiadomita o tym Zofi¢ Dulska ,,wedlug
zwyczaju naszego zakonnego, dla ratunku przez mo-
dlitwe”. Zapewne list byt tak czuly i alarmujacy, ze
ksieni torunska przyjechata. Magdalena przez jedna
z siostr starszych poradzita jej, by poprosita o zrefor-
mowang regule. P. Dulska, podejrzewajac podstep, od-
mowita: ,,— Nie moge tego uczyni¢ bez zgromadzenia
siostr swych torunskich”.

Wtedy Magdalena nastgpnego dnia poprosita jg do
siebie 1 wreczyta regule. To bylo co innego. P. Dulska
przyjela, uprzejmie dzigkujac. Rozstaty si¢ w zgodzie.
Alisci po Wielkiejnocy, dnia 18 kwietnia, przyjechala
p. Dulska, domagajac si¢ owych pienigdzy danych na
Kowro6z. Byta bardzo podniecona i widocznie rozdraz-
niona czytaniem drukowanej reguly. Magdalena przy-
pomniata jej dawng rozmowg. Rzekla wtedy do niej:
,»Wiedz o tym, Zosiu, Zzem ja z tobg nie darmo do War-
szawy jezdzita, ale zeby§ mnie wspomogla 3000 zlp. na
fundowanie oo. jezuitow w Toruniu, z ktorych tez twoj
klasztor bedzie mial pomoc i postuge” (Kronika -toruf-
ska). Zofia Dulska na to odparta: ,,Dam bardzo rada,
by i wszystko, by si¢ jeno obrécity na chwale Boga”.
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I teraz ksieni torunska stow tych si¢ nie wyparla, ale
dodata: ,,Tak jest, pozwalam, z checig da¢, by i wszy-
stko, alem si¢ byla nie obaczyla. Przeto teraz nie po-
zwalam i upomina¢ si¢ bede, bo ich torunskiemu klasz-
torowi, a nie chetminskiemu zapisano. I takci z inszych
miar ten ubogi klasztor ma dosy¢ ukrzywdzenia od
klasztoru chetminskiego.” Zaczeta si¢ dyskusja. Magda-
lena powiedziala wreszcie, ze chetnie by oddala dla
zgody, ale nie ma pieni¢edzy i musiataby zastawi¢ ma-
jetno$¢ klasztorng. Na to padty stowa, godne corki pod-
skarbiego koronnego: ,,Wierg¢ nie wiem, nie ptaci bo-
gaty, ale winowaty”.

Zalita si¢ tedy p. Dulska, ze do Chelmna ,,posytaja
bogate a do mnie kucharki”, i przeszta wreszcie do
sprawy reguly. ,.Ze strony reguly — powiedziata — ze-
zna¢ to muszg, ze wszystko w niej bardzo dobre, ale
ze mi¢ o to nie pytano, kiedy do Rzymu postano i do
druku dawano, tedy jej nie przyjmuje, a wole przy
tych konstytucjach zosta¢, cho¢ cigzkie, niz na to po-
zwoli¢, co beze minie czyniono. Spytala jej panna ksie-
ni: — A wieciez, ktorego to zakonu konstytucje? Od-
powiedziala: — Dosy¢ mi na tym, zem je w klasztorze
swym znalazla. Rzekla jej panna ksieni: — To¢ W sza-
rym odzieniu chodzi¢ musicie wedle tych konstytucji
i inne ceremlonie zachowac, jako tam. opisuja (byla to
wigc regula cysterska!). Odpowiedziala: — Wolno mi
to zachowac je albo nie zachowa¢. Uidano (oczerniono?)
nas w Rzymie, a przeto ja tez do Rzymu poslg”.

I tak dalej, upierajac si¢, ze do Rzymu posle. Czyta-
jac to, dziwi¢ si¢ wypada, ze w Polsce praktyka zrywa-
nia sejmow tak si¢ powoli przyjmowala. Panna Dulska
jako posel bylaby to czgsciej robita.

Na wyjezdnym Magdalena zgodzila si¢ oddaé owe
pieniadze, jezeli zostanie skazana wyrokiem sadu, cho¢-
by miata zastawi¢ majetno$¢. Tak zaczela si¢ na dobre
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schizma ws$rdéd klasztorow benedyktynskich. Juz 5
czerwca 1607 konwent torunski wezwal notariusza
publicznego i zgromadziwszy si¢ w kosciele, ztozyt
oswiadczenie przeciw podstepnemu uzyskaniu zmiany
reguty u Stolicy Apostolskiej. Przedstawiono przywi-
leje, a panna Angelika zeznata, ze klasztor torunski zo-
stal zreformowany bez udzialu matki Morteskiej, kto-
rej zarzucita podanie nieprawdziwych wiadomosci
o spustoszeniu klasztoru i o zaborze dobr przez herety-
kow: nie byli to heretycy, ale torunianie, ktorzy zostali
heretykami.

W tej sytuacji biskup Gembicki postanowit ratowac
reforme i obral droge wizytacji klasztoru torunskiego.
I zaprosit Magdaleng. Wizytacja odbyla si¢ 19 wrze$nia
1608. Biskup, wedle kroniki torunskiej, zostawit klasz-
tor przy dawnej regule, dal tylko punkty wizytacji.
Zofia Dulska ztozyla ustng protestacje. Kronika chet-
minska szczegotowo przedstawia dyskusje. Magdalena
zglosita gotowos¢ ustepstw, ale ksieni torunska przed-
lozyta skarge na kilku arkuszach, protestowata prze-
ciwko nowej regule i rzekomemu zatajeniu przed Sto-
lica Apostolskg starej, przeciw probom narzucenia
zwierzchno$ci Chelmna, czego konwent nie chciatl.
Przedstawila polski przektad ,,prawdziwej” reguly, za-
rzucajac, ze zreformowana jest falszywa.

I tu doszto do punktu kulminacyjnego w dyskusji,
ktorej nie mozemy wstrzymac si¢ od przytoczenia, tak
w niej malujg si¢ charaktery.

Na zapytanie, co w regule zlego, odparta Zofia Dul-
ska: — ,Nie masz tam nic ztego, ale jej ja przeciez
nie chce”.

Namowy i prosby biskupa Gembickiego na nic si¢
nie zdaly. Zofia Dulska os$wiadczyla, ze Magdalena
Morteska ,,sobie zmyslita jedno$¢, aby klasztory nasze
z pieniedzy hupita.” Biskup Gembicki na to: ,,A coz
wam wzigta?”
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»~A to mi¢ zlupita z ubogiego posagu mego. Panny
z posagami od nas do siebie namawia, a dd nas kucharki
strgczy, a to mowiac, jeta plakac. A widzac to biskup,
rzekt jej: — A juz placzecie! — To modj miecz — po-
wiedziata. A on: — Chwala Bogu, Ze inszego nie macie,
wierzam, zebyScie nas pobila. Dlategoscie tez tak mala,
ze si¢ na wszystko gniewacie; widzicie, jako to panny
chelminskie wielkie sa, bo si¢ nie gniewaja”.

Widzimy te wysoka, postawng i opanowang Magda-
leng, z ktérej bita cata sita jej niezwyklej osobowosci —
i t¢ malg, drobna zapewne pann¢ Dulska, ktéra we
1zach szukata ulgi dla swej bezsilnosci.

Po wizytacji zawzietos¢ tylko wzrosta. Ksieni torun-
ska postata dwoch ksigezy do Lubawy, by ztozy¢ protest
do aktow konsystorza, ,,ale jej ks. biskup nie kazal
przyjmowac”. P. Dulska wiedziala, ze jest zagniewany,
i w instrukcji dla kapelanow polecita ztozy¢ protest
i upomnie¢ si¢ o dtug z prosbg o wyznaczenie s¢dziow.
Polecita tez biskupowi listow nie pokazywac, chyba by
go zle poinformowano.

Spor wszedl na droge prawa. 19 grudnia 1608 Mag-
dalena zaproponowala ugode o diug, co Torun zbyt
listem, w ktérym pisano ,,aby ona sama upatrowala to,
aby snadniej bylo”. 29 grudnia 1608 Magdalena przez
ks. Krajewskiego przystala pismo swoje i konwentu
chetminskiego z zapytaniem co to za diug, u kogo za-
ciggniety i kto si¢ upomina. Tegoz dnia Zofia Dulska
wyslata swego przybocznego prawnika, ks. Benedykta
Wroneciusa do Lubawy z prosba do biskupa o przyje-
cie jej protestu. Przez rok 1609 toczyt si¢ proces o pie-
nigdze i ciggle rokowania o reforme¢. Komisarze biskupi
przysadzili Toruniowi az 5800 zlp., ale Magdalena za-
kwestionowata wyrok 1 ofiarowywata dobrowolnie
1000 zlp. Stata chyba na stanowisku, prawnie jedynie
stlusznym, ze p. Dulska, wstapiwszy do klasztoru, prze-
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stata dysponowac¢ posagiem. Wreszcie biskup Gembioki
9 pazdziernika 1609 przysadzit Toruniowi 1200 zip.,
a sam ofiarowal Zofii Dulskiej 300 zlp. widocznie aby
ja pocieszyc¢.

Roéwnoczesnie toczyly si¢ rokowania o reforme¢. Za-
chowaly si¢ pelnomocnictwa i inne pisma panien to-
runskich, w ktérych podzwania szlacheckie ,,nie po-
zwalam”, cho¢ okoto polowy konwentu stanowity
mieszczki 1 one — p. Decjuszéwna, p. Hoffmanéwna —
kierowaly walka. Pisatly one ,,nad to wigcej na zadng
rzecz nie pozwalamy”, ,,N4 inaksza reformacyja regu-
ly pozwoli¢ nie mozemy”.

Konwent torunski nie chcial si¢ zgodzi¢ na nazwe
reformy ,,chetminskiej”’, na nowe opisanie funkcji
urzedniczek (tu obawiano si¢ zelaznej dyscyphny) nie
chciat nowego sposobu wyboru ksieni i oplsama jej po-
winno$ci, nowicjatu wspolnego, renowacji profesek,
unii klasztorow. Na szczeg6élng uwage zastuguje 6w pro-
test przeciw ,renowacji profesek”, czyli ponownemu
nowicjatowi — to pozwoli nam ustali¢ autorstwo bez-
imiennych Nauk ksieni. Ostatnia skarga Torunia do-
tyczyla pieniedzy i zlozona zostala przez Zofi¢ Dulska
z ptaczem.

Z rokowan nic nie wyszlo, konwent torunski nie
chciat tez uzna¢ wyroku biskupa Gembickiego i sktadat
ciggle protesty wobec notariusza publicznego. Widzimy,
jak zakonnice torunskie, przejete wazno$cig chwili,
zbierajg si¢ w kosciotku klasztornym i wstuchane w ma-
giczne formuty aktow prawnych — zakladaja protesty.

Ofiarg tych protestow padl kapelan klasztoru chel-
minskiego, ktéry wyjednat potwierdzenie reformy
w Rzymie, ks. Krajewski. Napisal on pismo do nun-
cjusza Simonetta, ktore ztozyl 9 marca 1609. Bronit
w nim reformy chetminskiej imieniem Magdaleny. Pan-
ny torunskie oskarzyly go o zlozenie pisma oszczercze-
go (,libellus”) 1 ztozyty w nuncjaturze skarge na niego
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i protest przeciw reformie (1610). Ks. Wronecius ztozyt
tez protest w ich imieniu w Chetmzy. Biskup Gembicki
przeszedl byl na biskupstwo kujawskie i pismo przyjat
oficjat i administrator, ks. Odinetus Perrenot, stary
Francuz, sprowadzony jeszcze przez biskupa Kostke.
Ks. iWronecius skarzyt tez Magdaleng, ale juz o 11 000
zip. Tak rosty pretensje (1611). Ks. Krajewski nie wy-
trzymat nerwowo i domagal si¢, by Magdalena wyto-
czyla proces w Rzymie. Gdy Magdalena nie chciata ze
wzgledu na koszty i gltownie, by uniknaé zgorszenia,
poczut si¢ obrazony. Podraznienie jego ciagle rosto i nie-
watpliwie bylo spowodowane choroba, ktora rychto
i nagle przerwa¢ miata pasmo jego zycia. Opuscit on
stluzbg klasztoru z obraza o drobne sprawy i rychto
zmart. A schizma trwala nadal.



POLONEZ W ZBORZE

Nietolerancja byta cecha powszechng w okresie re-
formacji i reformy trydenckiej Katolicy i protestanci
mlf;dzy sobq wquczah si¢ ze wspolnoty kosmelnej i sta-
rali si¢ wzajemnie zmszczyc Krwawe rozprawy 1 egze-
kucje znalazly swoj punkt szczytowy w wojnie trzy-
dziestoletniej (1618—1648). W Polsce nie bylo stosow,
na ktoérych palono bledowiercow, i to zwodzito 1 zwodzi
historykow. W Polsce byta tez nietolerancja, ale nie tak
posepna jak w krajach Zachodu i Poélnocy. Byl w niej
akcent fraszki. Byla to jakby melodia taneczna w pel-
nym tragizmu chorale rozdarcia — jakby kilka nut
poloneza. Tak, wlasnie poloneza, z jego minami, pusze-
niem si¢, teatralnoscig. Byl w tej fraszce akcent po-
gardy, ktory na pewno bolal, budzit nienawisci, a za-
razem byt niepokonalny. I on to myli historykow, kto-
rym si¢ wydaje, ze skoro nie bylo w Polsce stosow, to
dowdd, ze panowala tolerancja.

Ewangelicy w Poznaniu zbierali si¢ na nabozenstwa
w kamienicy Gorkow, polozonej w Rynku. Byt to pa-
tac, wystawiony przez moznych panéw, majacych rezy-
dencje w Koérniku. Ostatni z Gérkow herbu Lodzig, Sta-
nistaw, wojewoda poznanski, umart w r. 1592. Byt on
luteraninem i glowa réznowiercow w Wielkopolsce. Ka-
mienic¢ swa w Poznaniu przekazat na zbor ewangelicki.
Spadek po nim przejeli Czarnkowscy: Andrzej, Piotr,
Stanistaw i Jan, ktorzy byli katolikami. Na razie zosta-
wili ewangelikow w posiadaniu kamienicy, a wilasciwie
patacu: na gorze zamiast dachu byt taras z fontanng,
skad roztaczal si¢ widok na miasto lezagce u stop, na
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wieze ratusza, zamku i kosciotow — i dalekie wzgorza
okryte zielenig. Zaiste palac ten byt zbudowany ,na
dobra mysl”, czyli na zabawe.

Czarnkowscy z Potajewa nie byli ludzmi powaznymi.
Tylko jeden z nich, Andrzej, zasiadt na krzesle woje-
wody kaliskiego w r. 1606, Jan byt kasztelanem ,,draz-
kowym” na Santoku (1597), potem Migdzyrzeczu (1602).
Piotr zatrzymat si¢ na podkomorstwie poznanskim,
o Stanislawie nic nie wiemy. Lubili oni zarty i facecje.
W latach podzniejszych, kiedy Magdalena zajechata do
nich z ich siostra, zakonnica, nie chcieli gosci wypuscic.
Chcieli ,,z wielkiej checi i ludzkos$ci zatrzymac jg dtu-
zej, nizeli jej biskup pozwolil; konie zawierali, kota, osi
od karety zdejmowali, przecie, by jej byto piechota isc,
zatrzymac si¢ nie data”. Jednemu z tych Czarnkow-
skich przypadta w udziale kamienica Gorki w Poznaniu.
Czarnkowskim ewangelicy dali (czy ofiarowywali)
12 000 zlp. byle mie¢ prawo odprawiania nabozenstw.

Wtedy to do Stanistawa Czarnkowskiego udata sig¢
potzartem mieszczka poznanska, szwagierka burmistrza,
Anna Petruséwna, ,,juz w leciech bgdac™, proszac, by
,heretyki z kamienicy wyrugowal, co z chgcig wielkg
uczyni¢ obiecat. Nazajutrz po ranu, gdy si¢ heretycy ze-
szli na kazanie, pan Czamkowski, nabrawszy slug
swych 1 ludzi (sposobem zartownym) wszedl do kamie-
nicy i z muzyka, kazal gra¢ i z pannami, co si¢ na kaza-
nie zeszty, w taniec i§¢”. ,,I§¢” — a wigc byl to zapewne
»polski”, ,.polonez”. ,,A ministrowi heretyckiemu kazat
z katedry zlez¢ i spemi¢ (skonczyé, mowiac) «Zlezze
z tego dziubasa, bo ci¢ zrzuce; nie na kazanie moi przod-
kowie to tu miejsce budowali, ale na dobrg mysl» (na
zabawe). Zlaklszy si¢ minister i wszyscy pouciekali
precz. A pan Czarnkowski kamienice pozamykal zam-
kami i ktodkami, ktore mial na pogotowiu, i pieczgciami
pozapieczgtowal, a sam si¢ schronil na kilka dni, to
porobiwszy”. To znaczy ukryt si¢. Pozniejsza relacja
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kroniki poznanskiej podaje, ze udawat wraz z towarzy-
szami pijanego podczas burdy.

Protestanci udali si¢ do krola. Byt to czas, gdy kato-
licy napadali na zbory ewangelickie, niszczyli je. Krol
odpowiedzial, ze nikogo przymusza¢ nie moze, ,,ani mi
si¢ godzi, aby religii waszej kto cierpie¢ mial”, ale ka-
zat mieszczanom odkupi¢ kamienice od Czarnkowskich.
W ten sposob zndow zostawial droge do otworzenia tam
zboru. Miasto kupito kamienice za 11 000 zlp., ale Czam-
kowscy postawili za warunek, ze nie ma tam by¢ zboru.
Bylo to w r. 1601. Wtedy protestanci ofiarowali si¢ od-
kupi¢ kamienice za 12 000 zlp. Anna Petruséwna chcia-
ta w kamienicy zatozy¢ klasztor benedyktynek i spro—
wadzi¢ konwent z Chelmna. Miala na ten cel pienig-
dze — 12 000 ztp. — i radzila si¢ jezuitow, ktorzy znow
odradzali. Wtedy panna Petruséwna zapisala im owe
12 000 zlp. i zrezygnowata z fundacji klasztoru. Byty
jednak kandydatki do zakonu: Katarzyna Sadzionka
(czy Szadzianka?) i Regina Klockéwna, ktore namowi-
ly Anng, by zawiozla je do klasztoru w Chelmnie. Mag-
dalena po namysle i modlitwie zdecydowata si¢ zatozy¢
klasztor w Poznaniu. Uizyskala zgod¢ konwentu na
przekazanie posagéow, ktore wptywaty do Chetlmna, na
fundacj¢ w Poznaniu. ,,Przetozyta przy tym szkody Ko-
sciota Bozego i zgube dusz wielu, gdyby to miejsce zno-
wu przeszlo w rece heretyckie. Z drugiej strony przy-
pomniata pozytki w rozmnozeniu chwaty Panskiej,
obiecujac za tym obfite blogostawienstwo Boskie zako-
nowi naszemu, kiedy sobie zywnos$ci ujawszy, dadzg na
rozmnozenie chwaty Pana Boga swego.” Konwent jed-
nomyslnie si¢ zgodzil, przystat na to biskup Wawrzy-
niec Gembicki i kazal jecha¢ do Poznania. Byt to rok
1604.

4 maja 1605 pojechala Magdalena do Poznania i tu
stargowala kamienice za 7000 zlp. Mieszczanie postawili
za warunek, by corki ich mogly chodzi¢ do szkotly
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i wstepowac do klasztoru oraz by zakonnice modlily si¢
za mieszczan jako za fundatorow. Magdalena warunki
przyjeta, umowe spisano. Przerobki i naprawy prowa-
dzili ksigdz Krajewski i panna Petruséwna. Razem
jezdzila Magdalena cztery razy do Poznania, doglada-
jac swego dziela. Miata przy tym poparcie biskupa An-
drzeja Opalinskiego. W r. 1608 Magdalena kupita za
2000 zip. sasiadujaca z palacem kamienice i przezna-
czyla ja dla siostr konwersek. 24 pazdziernika 1608 wy-
stata ksieni chelminska cztery konsekrowane zakonnice
i jedng konwerske do nowego klasztoru, dajac im cale
uposazenie i biblioteczke z trzydziestu dwu tomoéw. Poz-
niej spisana kronika poznanska, mylaca si¢ co do dat,
opisuje pierwsze nabozenstwo w kaplicy klasztorne;j.
Starsza zostala panna Anna Nietaszkowska, przeory-
szg — p. Zofia Klinska. W r. 1609 wystano z Chelmna
dziesig¢ panien, w tym, p. Barbar¢ Kolakowska jako
przeoryszg, a Zofi¢ Dydynskg ,,za mistrzyni¢ do dzieci”.
Pojechaly tez dwie pierwsze poznanianki: Katarzyna
Szadzianka i Regina Klockéwna. Magdalena nie bytla
jednak zadowolona z panny starszej i1 szukata odpo-
wiedniej kandydatki. W r. 1610 wyslata mloda pro-
feske, Dorote Zeronska, na starszg, a ,.do pomocy jej
i dla prze¢wiczenia na czas postano z nig pann¢ Dorote
Kamienskg, ktéra byta starszg w Zarnowcu”. P. Ka-
mienska i p. PrzepatkoWska (jak si¢ zdaje, dawna jej
panna stuzebna) byly Magdalenie catkowicie oddane.
Nie pochodzity one z wysokiego rodu, a ich dzialalnos¢
budzita u moznych dam kwasy, gdy widziaty, ze corki
ich mpsza stucha¢ owych energicznych pomocnic Mag-
daleny. W Poznaniu jednak nie doszto do konfliktow.

Dorota Zeronskg pochodzita z Kaliskiego. ,,Byla
wzrostem urodziwa, zupelna na ciele, twarzy przyjem-
nej i wesolej, wejzrenia picknego i nie uposledzona
szczeSciem $wieckim” — pisze kronikarka poznanska,
panna Jaskolska. Co znaczy ,,zupelna na ciele” — nie
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wiemy, zapewne byla pozbawiona ulomnosci. Ze byta
,hie uposledzona szcze$ciem $wieckim” — jest chyba
przenosnig, ktora tlumaczy jej powotanie. Jezuita ks.
Wysocki darowal jej przeklad Piattiego Dobra duchow-
ne ze stanu zakonnego (Kalisz, 1606). Przeczytawszy
go — a miala lat dwadzie$cia — postanowita wstapic¢
do klasztoru. Za rada niektérych jezuitow oddano ja
do Chetmna w r. 1608. U panien $§wieckich byta osiem
miesigcy, w nowicjacie rok i pi¢¢ miesiecy, po czym zo-
stata konsekrowana i odbyta praktyke kolejno u kazdej
urzedniczki. Po trzech latach pobytu w Chetlmnie ksieni
wysiata dwudziestopigcioletnia Dorot¢ na starsza do
Poznania. Wybor okazat si¢ trafny. Potrafila ona utozy¢
stosunki z p. Kamienska, ,,ktorej ona rady i przestrogi
z wielka pilnoscia przestrzegata™. Za staraniem Magda-
leny, po niespelna siedmiu latach zostala ksienig
w r. 1617 ,na ten czas miata lat trzydziesci, a iz byta
ostrego rozumu, przy gorecszym (sic) natury ducha
zarliwego do zachowania jak najscislej reguty i do tego
sumnienia $cistego, dlatego tak w samej sobie, jako
1 w innych przestrzegata bardzo ostro$ci zakonnej i gro-
mita ostrymi i przykrymi stowy siostry, wpadajace
w defekty”. Nie bedziemy tu dalej o niej pisali. Rza-
dzita do r. 1637, zlagodziwszy swe postgpowanie po wi-
dzeniu Dzigcigtka Jezus. Magdalena stale, cho¢ z dale-
ka, wgladata w sprawy klasztoru poznanskiego. Po
$mierci siostry Zofii Klinskiej stawiata ja za wzor do-
skonatosci zakonnej. Oto wyjatek z jej listu, dajacego
pojecie o naukach, jakich udzielata:

,»Racz, Panie Boze, by¢ milosciw tej naszej siestrze
namilszej — umrze¢ nie moze, bo nam zostawita §wia-
tobliwe przyktady cnot swietych: tej zaden powdd i po-
chwatla nie nadena (sic), tej zadna przeciwnos¢ do znacz-
nej niecierpliwosci przywie$¢ nie mogta, tej podwyz-
szenie nie podnosito i ponizenie nie ucisne¢to; tak si¢
upewniala, ze na bezpiecnej bardzo skale postuszen-
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stwa stangla; gdzie ja kolwiek obrocono i cokolwiek
rozkazano, ze 1 najmniejszej odmiany po niej znac nie
bylo', jeno proste i wesote postluszenstwa, pragnienie
wypehi¢ tak, jako najlepi umiala i mogla. Tej dostatek
w naldog nie zaciggal, tej niedostatek do semrania nie
przywodziel. Zdalo si¢ jej, ze i w najwigkszej nedzy
byta bogata, majac dobre sumlnienie, by jej na czym
schodzi¢ miato, nigdy o tym nie mysleta (sic), wszytka
si¢ na Opatrzno$¢ Boska spuszczajac, na ktoérej si¢ nie
omylita. A c6z rzek¢ o wdzigcnosci jej dobrodziejstw
Boskich! Tak si¢ zdalo, ze ta cnota w niej przodkowata
przed innymi, bo wiem, Ze ta sama w niej zadnej od-
miany czyni¢ nie dopuszczala, a iz byta wierna w ma-
lych rzeczach, niechaj ze ja Pan postanowi nad wick-
szymi w Krolestwie swoim, aby z nim westa do przy-
bytkow jego.” Jest to jeden z niewielu listow Magda-
leny, ktore przechowaty si¢ do naszych czasow. Prze-
znaczony do czytania glosnego, pisany stylem jasnym
i potoczystym, daje nam probke, jak wygladaty prze-
mowienia, wyglaszane na kapitutach zakonnych.

Troska o klasztor poznanski nie byta zbyteczna. Mag-
dalena wystala w pierwszej obsadzie siostry, ktore
wstepowaty do zakonu w wieku dojrzalym i nawet po-
desztym, po pigcdziesiatce. Te kobiety zdecydowane
w swoim powolaniu i do$§wiadczone traktowaty zycie
zakonne powaznie i surowo. Stanowily one ostoj¢ re-
guly i byly przeciwwaga dla bogatych panien bez po-
wolania, ktore oddawano do klasztoru. Miasto nie bylo
srodowiskiem spokojnym, dwa razy porywano panny
z internatu, osiadaty w klasztorze za protekcjg biskupig
damy na dewocji, coérki senatorskie w zakonie miewaly
swe fantazje. Ale klasztor poznanski przetrwal pierw-
sze burze i rozwingl sig.



LWOWSKIE PERYPETIE

Magdalena nie bardzo sobie potrafita da¢ rady z le-
ciwg dama, ktéra przybyta do niej ze wschodnich kre-
sOw 6 stycznia 1593. Liczyta sobie wowczas — jak po-
daje zywot jej — lat siedemdziesigt cztery, co jest chy-
ba o dziesi¢¢ za duzo. Przywiozta z sobg dwie siostry
i krewna i oddata si¢ ¢wiczeniom duchownym. Ta ener-
giczna osoba zwala si¢ Katarzyna Szaporowska, pocho-
dzita z moznego rodu Kolow z Dalejowa, a ojciec jej
posiadat dobra na Pokuciu. Chciala ona poswigci¢ si¢
zyciu zakonnemu juz majgc szesnascie lat, ale musiata
zwalczaé opor rodzicoéw, ktorzy ja chcieli wydac za maz.
Uprawiata tedy pokuty niezwykle ostre, o jakich za-
pewne styszata od czerncow ruskich. Kazata sobie da-
wac¢ dyscypliny, przypiekata ciato rozpalonym krzyzy-
kiem zelaznym i kratka zelazng, spata na podtodze, no-
sita lancuszki na nogach, przepasywala si¢ sznurem
z weztami. Polewala nogi wrzaca woda — pono wsa-
dzata je tez w ul pszczeli — a podczas wielkiego postu
boso po mrozie chodzita do kosciota. Nosita wlosiennice,
cho¢ si¢ kazala biczowac rozgami do krwi. Te wszystkie
okrucienstwa wobec samej siebie miaty by¢ nasladowa-
niem meczennikow. Wreszcie sklonita rodzicow do zgo-
dy na wstgpienie do zakonu. Wstapita do dominikanek
1 wystapita, wstapita do klarysek i wystgpita. Wreszcie
pojechata do Chelmna z siostrami Anng i Krystyng
i krewng Anng Kuczkowska. Po rekolekcjach wszystkie
trzy wstapily do zakonu, a Katarzyna wyjechala do
Lwowa zaktada¢ klasztor. Ojciec zapisat jej swe dobra,
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to jest cztery wsie na Pokuciu, ona za$ jeszcze w r. 1593
kupita we Lwowie dworek Herburtoéw i wystawila obok
drewniany kosciotek. Dworek przerobita na klasztorek,
otoczywszy go drewnianym parkanem. Arcybiskup Jan
Dymitr Solikowski poswiecit koscidtek i objat protekcije
nad nowym klasztorem. Katarzyna wystarata si¢ o listy
polecajace arcybiskupa, krola Zygmunta III i Jerzego
Mniszcha, wojewody sandomierskiego, do Magdaleny
i prosita o przystanie konwentu (15 lutego 1595). Mag-
dalena nieufnie patrzyla na te poczynania. Majatki le-
zaly daleko od klasztoru, Lwowa ksieni chetminska me
znata. Ta nieufnos$¢ odbila si¢ w czternastu punktach
,»kondycji” nalozonych na Katarzyne Szaporowska.
Miata si¢ wystara¢ o oddanie wylacznej opieki nad
klasztorem arcybiskupowi Iwowskiemu i to przez Sto-
licg Apostolska, krol i papiez mieli potwierdzi¢ nadania
dobr oraz gruntéw w miescie, takze tych, ktore by
z czasem zostaly kupione. Chodzito o wypas bydla,
wrab do lasow krolewskich. Inne punkty mowity o urza-
dzeniu klauzury, o spowiedniku ,,z ¢wiczenia ojcow je-
zuitow, co by wyrozumiat zakonnym ustawom, a jesli-
by rzec mozna, zeby byt z seminarium”. Panna Kata-
rzyna miala tylko przez rok opiekowac si¢ budynkami,
a potem zda¢ je bez zadnych dlugow pannie starszej.
To znaczy nie miala by¢ ksienig. Zastrzegta si¢ ksieni
chetlminska przeciw przyjmowaniu panien do zakonu
inaczej mz wedle przepiséw, reguly, przeciw zacigganiu
dhugow; zadata opatrzenia futrami na zime ,,poniewaz
si¢ im na wyprawe pieniedzy nie dalo”. Gdyby w ciagu
roku warunkéw tych p. Katarzyna nie spelita —
Chelmno mogto zabra¢ z powrotem przystany konwent.

Widzimy z tych warunkow, jak sie rysowata w oczach
Magdaleny panna Katarzyna: chaotyczna, wielomowna,
nie przewidujgca, pelna fantazji i pomystow. Warunki
przyjeta, pozyczyla regute (jeszcze nie drukowang), za-
brala ja odjezdzajac i przepisywala na noclegach.
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»~Azechmy za nig stali mil kilkadziesiat, proszac, aby
nam za§ zwrocita, jako jej od nas pozyczyla etc”. To
byto kompromitujgce w oczach ksieni chelminskiej. Te
dwie osobowosci nie mogly si¢ zrozumiec.

Katarzyna jednak rozwingla goraczkowsa dziatalnose,
by dopemli¢ warunkéw. Papiez Klemens VIII na jej
prosby polecit legatowi, kard. Gaetaniemu, potwier-
dzi¢ i aprobowac¢ fundacje (akt z 12 marca 1596). Krol
wydat przywilej zatwierdzajacy dobra klasztoru i po-
zwalajacy naby¢ inne, pozwolil tez na wrab do Lasow
(7 maja 1596). 1 teraz nastgpila rzecz nieoczekiwana:
Katarzyna wraz z sze$cioma kandydatkami przyjela
z rgk arcybiskupa habit zakonny i velum i zlozyta od
razu profesj¢ wedlug reguty benedyktynskiej i refor-
macji chetminskiej. W Chelmnie zapisano: ,,Panna Ka-
tarzyna Szaporowska, kondycjom dosy¢ uczyni¢ nie mo-
gac wyzej omienionym, panien do klasztoru nie dostata;
dlatego sama si¢ przetozong stawszy [zj $wieckimi kil-
kanascie, zakonnego zycia sposob zaczegta, a pannie ksie-
ni podzigkowata” Widocznie tak brzmiat list.

Tymczasem arcybiskup Solikowski poswigcit nowy
kosciol drewniany, bo si¢ pierwszy spalil, i konsekrowat
Katarzyne 1 szes¢ panien ,,wedlug bulli rzymskiej”
(1597). W roku nastepnym papiez za staraniem arcy-
biskupa potwierdzit fundacj¢ klasztoru i usunagl wszyst-
kie defekty z punktu widzenia prawa koscielnego (m. in.
z powodu braku profesek przy fundacji, bulla z 30 paz-
dziernika 1598). W r. 1599 arcybiskup konsekrowat
jeszcze dziesie¢ panien, nowych profesek, a 17 wrzesnia
1599 — p. Katarzyng Szaporowska na ksieni¢. Pojecha-
la tedy nowa ksieni do Chelmna po siostry swe. Spot-
kata jg odmowa: ,,Siostr my tobie dla pomnozenia
chwaty Bozej nie bronimy, ale niech pierwej klasztor
twoj bedzie od swigtej Stolicy Apostolskiej przyjety,
dopiero my siostry swe damy przy twoich rodzonych,
ktore by wam ¢wiczenie zakonne dawaty, gdyz rodzone
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twoje nie sa sposobne do tego”. Ostry byl to wyrok.
Katarzyna o$wiadczylta, ze do ¢wiczenia zadnych siostr
juz nie potrzebuje i chciata zabra¢ tylko rodzone siostry.
Gdy i to si¢ nie powiodto, wyjednata listy legata (ra-
czej nuncjusza) Klaudiusza Rangoniego, arcybiskupa
lwowskiego, biskupa chelminskiego, kapituty Iwow-
skiej, krola Zygmunta III, krolowej, réznych senato-
rOwW 1 jeszcze raz pojechala — ale i tym razem nada-
remnie. Magdalena uwazala fundacje¢ za niepewna.
Wreszcie w r. 1604 Katarzyna postala do Chetmna ko-
pig¢ breve papieskiego, konfirmujacego fundacje Iwow-
ska — i Magdalena ustgpita. Kronika chelminska pisze
kwasno, ze odestano Krystyne i Ann¢ Szaporowskie
i Anng Kuczkowska, krewna ich, ,,z mala nadzieja
o pomnozenie dobra zakonnego, dla ich matej sposob-
nosci”. A przeciez tak Zle nie bylo. Anna Szaporowska
byta ksienig, i dobra ksienia, po $mierci siostry przez
lat trzydziesci, po niej Krystyna przez dwa i pol. Przy-
czyna tego sadu lezala gdzie indziej — w jakich§ od-
miennych obyczajach czy temperamencie. Oto Krysty-
na Szaporowska przebywata w Toruniu, skad wroécita
do Chetmna. Konwent torunski nie moégt jej Scierpie¢
»dla obyczajow nietrefnych”. Moze chodzitlo po prostu
o0 inne niz na Pomorzu obyczaje? Przy tych zatargach
nie doszto do konfliktu takiego, jak miedzy Chelmnem
i Toruniem. Niewatpliwie bylta to zasluga obu stron,
a krewna Magdaleny, Katarzyna z Kostkow Ostrorogo-
wa darowata klasztorowi Iwowskiemu wielki sad
w miescie.

21 marca 1608 zmarta Katarzyna Szaporowska i po-
chowana zostala w kosciele murowanym Wszystkich
Swietych, ktory zbudowata przy klasztorze. Umierajac,
polecita siostrom lwowskim i rozkazata ,,aby ucieczke
mialy w potrzebach swych duchownych do'panny ksie-
ni klasztoru chetminskiego; druga, aby sobie przetozo-
nej nie obieraly ze zgromadzenia swego, ale z Chelmna,
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za porada panny ksieni naszej’. Zalecita im tez uni¢
z Chelmnem. Tymczasem Krystyna zaczela si¢ ,,wdzie-
ra¢” na urzad starszej, gdy tymczasem konwent chciat
obra¢ Anng Szaporowska. Wmieszal si¢ w to oficjal,
nakladajac cenzury koscielne na zgromadzenie. Kon-
went udat si¢ o pomoc do Magdaleny, ktora tym roz-
brojona napisala do p. Anny, proszac, by nie wzbraniala
si¢ przyja¢ urzedu; w liscie drugim, do konwentu,
udzielala rad. Przestala tez wyklad reguty benedyktyn-
skiej Turrecrematy. Ksieni¢ Ann¢ Szaporowska kon-
sekrowatl w r. 1609 arcybiskup Iwowski Jan Zamoyski,
wielki protektor klasztoru. Spokojne jej rzady utrwa-
lity regute chelminskg w klasztorze lwowskim. Zacho-
wal on we wdzigcznej pamigci Magdalene Morteska,
ktorej portret — jeden z najstarszych — dotad prze-
chowuje konwent w Krzeszowie. Ksieni¢ Katarzyne,
Anng i Krystyne uczcil zywotami w kronice, przecho-
wanej w wersji z XVIII w., ale opartej na starszych
zywotach. W ten sposob dzieto reformy i szkota dla
dziewczat rozkwitly w stolicy Rusi Czerwonej. A jed-
nak, patrzac na te dzieje, zywi¢ mozna watpliwos¢, czy
nigdy cztowiek nie moze bez reszty, catkowicie wyros-
nac¢ ze swego Srodowiska?



PROCESOWE INTERMEZZO

Magdalena Mortgska prowadzita liczne procesy, re-
windykujac dobra klasztorne, cho¢ kronika pisze o nich
stosunkowo mato. Duzo natomiast jest wiadomosci o bu-
dowach w majatkach, osadzaniu gburéw, czyli kmieci,
skupie sotectw, o karczunku, o ustalaniu granic.

W pierwszych latach ksieni wykupywata lub wypro-
cesowywala majatek zagarnigty przez mieszczan chel-
minskich. Dziwnie si¢ nazywaja. Sa nazwiska polskie,
jak Rogalski, Powaska, Raczka; sg inne niemieckie, jak
burmistrza Lorenza Gelfelda, ktéry zabral czes¢ ogro-
du klasztornego. Byli inni, ktoérych nazwiska $§wiadczg
o polszczeniu si¢, jak Marcin Roga (Rogge), Konrad
Hege. Ale tez jest Zygmunt Gorski, ktorego przodek
zwat si¢ Marek von Bergen. A wigc Polacy o przekre-
conych nazwiskach, czy Niemcy, ktorzy si¢ spolszczyli?

Magdalena unikata proceséw. Majac dobre prawo,
wotata ugodzi¢ si¢ i co$ zaplaci¢. Chodzito jej o to, zZe
mieszczanie przegrodzili droge biegnaca pod murem od
strony stoku ku Wisle i od drugiej strony, oraz o za-
mieszkiwanie w sgsiednich basztach; to wszystko prze-
szkadzato spokojowi klauzury. Chodzito tez o jakies$
przejscie do ogrodu klasztornego. Magdalena ofiarowa-
fa 300 zip. mieszczanom, ale gdy ci ugody nie chcieli,
wytoczyta proces przed sadem biskupa jako pana mia-
sta. Chodzito tez o domy i place zagarnigte przez miesz-
czan, co zaswiadczal dawny opiekun klasztoru, bar-
dzo zreszta nieudolny, kanonik chetlminski Jan Kos.
Podczas sporu przed sadem Magdalena ofiarowata sig
bra¢ tylko potowe optaty za nauke od corek mieszczan
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chelminskich (10 zlp. zamiast 20 zlp. rocznie), uprawiaé
przytaczone ogrody i co najwazniejsze da¢ klucze do
furtek radzie miejskiej, aby w razie potrzeby mogla
dojs¢ do muru. Biskup wydal wyrok przysadzajacy
pretensje klasztorowi i kazat zburzy¢ ptoty (1583).

W r. 1586 mimo oporu miasta kupita Magdalena taki
od Agnieszki Rogalskiej i jej me¢za Konrada Hegego, od
Anny Opiusowej i Zygmunta Gorskiego. Miasto jeszcze
w 1. 1590 sprzeciwiato si¢ temu. W r. 1598 zaczat si¢
proces z Zygmuntem Gorskim, mieszczaninem, o wie$
Mate Zakrzewko, ktora dzierzyl jego przodek. Gorski
wzywal klasztor do wykupu, ale w r. 1608 od procesu
odstapit.

W r. 1598 toczyla Magdalena proces o wie$ takze na
Pomorzu z panem Lackim, ktory sam proces rozpoczat.
Po jego $mierci doszto do ugody z wdowa.

Wszystko to byly procesy matle, nic nie znaczace.
Prawdziwy proces staropolski, zawity, trudny, peten
podstepéw 1 chwytow prowadzi¢ musiala Magdalena
o wie§ Grabowo w pow. §wieckim. Byla to dawna wies$
klasztoru, ktorej czgs¢ w r. 1564 uprosil sobie u biskupa
chetminskiego Lubodzieskiego Michatl ,,Wulkowski i To-
polinski”, choragzy pomorski. Byly to grunty na Gra-
bowie i Rutkach. Co wigcej, na gruncie grabowskim
zbudowany zostal dwor topolinski. Przecieramy oczy.
Przecie w Topolnie wychowywata si¢ Magdalena,
u ciotki rodzonej, chorazyny pomorskiej Wulkowskiej
i musiata to wszystko widzie¢ i wiedzie¢. Wulkowscy
byli bezdzietni i majgtek po chorazym przeszedl na jego
siostrzenca, Samuela Konarskiego (z Konarzyn), tez
chorazego pomorskiego. Ten prawem i lewem, jak pi-
sze kronika chelminska, ,,sobie do Topdlna co rok wigcej
pola, tak, lasu i jeziora przyczyniat z wielkim ukrzyw-
dzeniem klasztornym i uciskiem ubogich poddanych™.
Starania opiekuna klasztoru, ksigdza Jana Kosa, na nic
si¢ nie zdaly. Czy to wszystko widziala i slyszata Mag-
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dalena w mtodo$ci? Na pewno tak, bo ks. Kos rozpoczat
proces z chorazym Konarskim w r. 1571. Trwa¢ miat on
lat trzydziesci siedem, a chorazy spasat Iaki, zajmowat
dobytek poddanych klasztoru z Grabowa i Rutek, na-
jezdzal czesto i bit stugi klasztorne i poddanych az do
krwi. Chcial nawet wszystko zagarnaé, az za sprawg
Magdaleny wojewoda przystal dwudziestu hajdukéw na
obrong gruntéw klasztornych. Do dziesieciu lat nie byto
rozprawy, gdyz chorgzy krzyzowal tok spraw w sadzie.
Do tych rzeczy niewatpliwie odnoszg si¢ barwne opisy
zachowania si¢ Magdaleny, jakie przekazal nam zywot
Brzechwy. Oto ,,gdy si¢ osoba jedna przegrazata, ze ja
miata kaza¢, jako udawano, na pewne migjsce jadaca
despektowac”, pisze tak do spowiednika swego: ,,Gdy
mi to powiedziano, ze mi despektami grozi, wzigwszy
o tem wiadomo$¢, ze mi¢ ubi¢ (obi¢?) chciano, jecha-
fam tam, gdziem si¢ byta zapuscila i mialabym to so-
bie za wielkie szczgscie, gdybym te¢ zaplate otrzymata
za liche usitowanie moje dobra zbawiennego dusz ludz-
kich”. Byto w niej wielkie i rycerskie serce, ale tez pod-
szeptywalo ono $rodki walki, przed ktorymi si¢ wzdra-
gata jako zakonnica. A dalej pisze jezuita-biograf
,,.Ksienig zostawszy, a trafiwszy na wielkie spustoszenie
wiosek ubogich klasztornych miata wielkg okazyja gnie-
wu 1 niecierpliwos$ci, osobliwie przeciwko sasiadom,
ktorzy tego spustoszenia byli przyczyng. Pan Bog albo-
wiem, probujac jej cierpliwosci, przypuscit byt na nig
dwu sgsiadow, ktérzy majetno$¢ pewna klasztorng od
ksigzat pomorskich miejscu temu nadang, z obu stron
co rok to bardziej $ciskali, drogi stare gubili, tgki sobie
przywlaszczali (na komisjach przez piece poddanych
dukt prowadzi¢ si¢ grozili), z gruntu klasztornego bydto
zajmowali, na Wisle klasztornej ryby towili, wiele in-
nych przykro$ci wyrzadzali, czynigc zgola, co im si¢ po-
dobato”. Niewatpliwie chodzilo o Grabowo i Rutki,
a jednym z sasiadow byt Samuel Konarski. Kto byt
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drugim? Zapewne Konopacki z Cieleszyna albo Zem-
bowski lub Cielinski, wspolwlasciciele tej wsi. Otoz
Magdalenie, dalekiej od biernosci, przychodzity na mysl
,koncepty rozmaite”, jak broni¢ dobra siostr i ,,0jczy-
zny Chrystusowej”. ,,Te i tym podobne mysli bywaty
w sercu jej dni kilka i wynajdywat dowcip jej bystry
przemystow wiele, jako si¢ tym szkodnikom obroni¢
byto i im takie postgpki zgani¢, ale Duch Bozy i zakon-
ny widdt jg z drugiej strony do cierpliwosci i skromnego
znoszenia krzywd”. Aby si¢ opanowac, udala si¢ na dwa
tygodnie na rekolekcje, jakby na nowy nowicjat, by
uspokoi¢ w sobie wzburzenie. Szarpala si¢ miedzy sto-
wem, Boga: ,,mnie pomsta, ja oddam”, a poczuciem
krzywdy 1 ,,zeby nie da¢ nad soba przewodzi¢”. W kon-
cu rekolekcji, ktorych mimo trudno$ci nie przerwala,
ustyszata jakby jasnym umystem stowa Ewangelii:
»A ja wam powiadam, mitujcie nieprzyjacioly wasze,
dobrze czyncie tym, ktorzy was maja w nienawisci,
modlcie si¢ za prze$ladowniki i potwarzajace, abyScie
byli synami Ojca waszego, ktory w niebie jest”. Roz-
plakata si¢ i zbrzydzita sobie niecierpliwos¢, ,,za czem
dusza jej V/ radosciach jakby latata". Rozumiemy taki
przetom. Czekala teraz cierpliwie konca procesu. Po-
mogl jej wreszcie brat, wojewoda chelminski Ludwik
Morteski, ktory pojechat do Piotrkowa na sesje try-
bunatu i przez siedem tygodni na koszt wlasny tam sie-
dzial, pilnujgc procesu az do "wydania Wyroku (1607).
W roku nastepnym umarl w marcu stary chorazy po-
morski, zawziety wroég i powinowaty Magdaleny. Syn
jego, tez Samuel i chorgzy pomorski, sklonit si¢ do
ugody. Ze strony klasztoru wystepowatl sam wojewoda
chetminski. W czasie obchodzenia granic 22 wrzesnia
1608 p. Samuel nagle ci¢zko zaniemoégl, ale nie chciat
przerwaé obchodu ani go odlozy¢ na inny czas, ale ,,roz-
kazawszy stugom swym na ziemi kobierce rozpostrzec”,
potozyt si¢ na nich i rzekl do wszystkich, ktorzy tam
natenczas byli: ,,Nie daj tego, Boze, raczej sobie obie-
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ram tu na tym miejscu umrzeé, anizeli zdrowiu swemu
folgujac, mialbym tym ubogim zakonnicom wigcej
krzywdy dopusci¢ i czyni¢ albo tg zwloka prawa ich
w czym naruszy¢”. Byl to tryumf Magdaleny. W tea-
tralnej, barokowej formie wyrazil si¢ on jawnie, gdy
»potomek jednego z onych adwersarzéw prawem prze-
konany upadl do ndg jej, z placzem zebrzac, aby dworu
jego, ktory zbudowany byt na gruncie klasztornym, nie
znosita i cokolwiek grunciku z taski pozwolita. Dusza
mitosierna data si¢ tym prosbom uzy¢, cho¢ ojciec jego
jednej skiby z tego, co nieprawnie posiadl, ustgpi¢ nie
chcial”. Takie to interludium w$rdéd spraw zakonnych
przezyla ksieni u progu nowych a cigzkich zmagan
o reforme¢ zakonu. O dalszych procesach nie styszymy.
»Animusz” ksieni nie mial juz ujscia.



PANI MARSZALKOWA

24 wrzesnia 1610 r. dojechata do Chetmna z licznym
dworem konmi zajezdzonymi do ostatka Elzbieta z Go-
stomskich Sieniawska, wdowa po Prokopie, marszatku
wielkim koronnym. Byla to pani trzydziestosiedmio-
letnia, otyla, choleryczna i despotka. Zastuzona jezui-
tom!, bo ufundowata im klasztor w'e Lwowie, trzymata
przy sobie stale spowiednika jezuite. Przywiozta z soba
dwie corki, ktore oddata do klasztoru wbrew woli ro-
dziny.

Elzbieta z Gostomskich Sieniawska, urodzona
w r. 1573 a coérka Anzelma, wojewody rawskiego, wy-
chowana byla na dworze Anny Jagiellonki, ktéra jg
wydata za Prokopa Sieniawskiego, woOwczas jeszcze
arianina, czlowieka tolerancyjnego i wielkodusznego
(1590). Elzbieta, ktora byta gorliwg katoliczka, sktonita
meza do przejscia na wiarg katolicka. Ociggat si¢ on
z publicznym wyznaniem jej, bojac si¢ opinii panéw
protestanckich. Sklonit go do jawnego przyznania si¢
Zygmunt III, obiecujagc marszatkostwo nadworne. Sie-
niawski przeszedl na katolicyzm, zostal marszatkiem
nadwornym, potem wielkim. Byt cztowiekiem dobrym
i bardzo byt tubiany. Popisywat si¢ chetnie sila fizyczng
i raz wobec krola zatrzymac chciat za kota karete za-
przezona w konie na stolcu gory. Udato mu sig, ale sig
poderwat i zrnart wkrotce potem (1596). Elzbieta zostata
z czworgiem matych dzieci, z ktorych najstarsza corka,
Zofia, miata pig¢ lat. Elzbieta zdecydowala si¢ pozostac
wdowa, co nie bylo wcale rzecza prosta, bo rodzina
zwykle naciskata na zawarcie nowego zwiazku, a za-
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rzad obszernych dobr wymagat meskiej reki. Te reke
posiadata Elzbieta, a raczej moze, jak pisze wspotczesny
biograf, ,,zab Gostomskich”. Ten ,,zagb” u marszatkowe;j
zgota niematy. Oto, gdy przybyt do niej w odwiedziny
mozny pan, protestant w szesc¢set koni, przerazila sig,
ze chce ja porwaé, a przymusiwszy do $lubu, potem
akt przemocy ulegalizowa¢. Uzbroiwszy tedy czeladz
i sgsiednia szlachtg, ukryla ja w pomieszczeniach zam-
kowych, a sama wystawnie przyjela goscia i prosita go
do stolu. Gdy ten zaczat opowiada¢ jakas mitologiczng
bajke o porwaniu, przerwata mu mowiac: ,,Ja nie bajke
powiem, ale rzecz prawdziwg, na ktor¢ moje oczy pa-
trzy}y jeden zuchwatly wdowe porwal, za co w Warsza-
wie teb mu Scicto. Wtem porwawszy si¢ od stotu, po-
szta do pokoju”. Zerwala ze $Sciany sztuciec me¢za i na-
biwszy go (a moze byt nabity?), chwycita puginatl i mo-
dlac sie¢, stangta w oknie. Rzecz byta ukartowana. Ze-
wszad sypneta si¢ czeladz zbrojna, a gos¢ bez pozegna-
nia szybko z orszakiem wyjechat. Inni konkurenci, jak
ksigze Janusz Ostrogski, byli ostrozniejsi.

Elzbieta prowadzila teraz zywot surowy i ascetyczny.
Modlita si¢ po dziewi¢¢ godzin dziennie, kazata si¢ bi-
czowaé pannom stuzacym, nosita wlosienniceg, sypiala na
podtodze, ktadac na tozu krucyfiks. Gdy jej spowiednik
zakazat dyscyplin ze wzgledu na zdrowie, bila sama sie-
bie pigSciami, szarpata wlosy i cialo drapata, r¢ke o zie-
mi¢ mocno bilta, az jej palce puchly. Wynalazta tez spo-
sob zastgpujacy budzik, by zatruwac sobie odpoczynek
nocny: trzymata w pokoju pieski, ktore za lada poru-
szeniem przerywaly jej sen. Idac spaé, gasita Swiece na
wlasnym ciele. W tej ,,cholerycznej” ascezie nie zanied-
bywata umartwiania ducha. Kiedy si¢ jej jaki$ piesek
pokojowy bardzo spodobal, kazala go utopi¢ po kryjo-
mu, bo go lubila i przeszkadzat jej na modlitwie. Poscita
i suszyla trzy dni w tygodniu, a stuzebne jej na wyraz-
ny rozkaz moéwity jej, co si¢ im w pani marszatkowe;j
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nie podobato. Czy mowily szczerze — tez nie wiadomo,
bo wiemy, ze miala zauszniczki i pochlebczynie, poboz-
ne dewotki. Te wiladnie stuzebne dawaly jej dyscypling
»1 W gebe podczas mocno bily”. Tak to wygladato. —
Byl pdézniej w XVIII w. pan, ktory polujac na kaczki
wpadt do glebokiej wody, a ze ptywac nie umiat, szedt
na dno. Wowczas chlop chwyciwszy za czub panski wy-
ciggnat go do 16dki. Za to zostal oéwiczony, gdyz $miat
si¢ tkng¢ panskiego czuba, i dostal hojng nagrode, bo
mu uratowal zycie. Bily tedy sluzebne pania marszat-
kowa ,,po gebie” z nalezna rewerencja, tym wiccej ze
dwor trzymata krotko i przewinien nie darowywata.
Dzieci chowata z duzg niezr¢cznos$cia i bezwzglednoscia.
Najstarsza Zofia do szdstego roku zycia przebywata
przy babce macierzystej w Sierpcu i tu byla przez
wszystkich tubiana. Wyrosta z czasem na osobe przy-
stojng. ,,Albowiem ze Pan Bog przy zacno$ci familijej
1 dziedzictwa na tak wielkiej majetnosci dat jej byt
urode pickna, kompleksyja subtelng, twarz wspaniata,
oko wesole, obyczaje powazne, wzrost wysoki, do tego
madros¢ 1 roztropnos¢ wielka, takze ludzkos¢ i przyjem-
no$¢ jaka$ dziwna, ze kazdy na nig patrzac, niewinno$¢
w niej anielskg uwazac i zaraz szanowac ja musial”, pi-
sze biograf wspotczesny. Matka, pani marszatkowa, jej
nie lubita, a ze zauszniczki dobrze to wyrozumialy, za-
czely znosi¢ plotki na panne¢ Zofi¢ i nawet jedna z nich
rzucita oszczerstwo dotyczace jej moralnosci, w co mat-
ka uwierzyla. Faworytka pani marszatkowej byla ta-
godna i potulna ElZzbieta. Corka Anna i jedyny synek
Hieronim, czyli Jarosz, rychto zmarli. Pozostate przy zy-
ciu corki chowala pani marszatkowa umyslnie tak ostro,
by zbrzydzity sobie pobyt na $wiecie i nabraly powotla-
nia zakonnego. Z Elzbietg poszlo tatwo, Zofia dlugo si¢
wahata, tym wigcej, ze cale otoczenie bylo po cichu
przeciwne planom marszatkowej, nie mowigc o rodzi-
me. Wuj Hieronim Gostomski, wojewoda poznanski,
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godzil si¢ na oddanie Elzbiety do klasztoru, ale sprzeci-
wial si¢ planom co do Zofii. O r¢ke tej ostatniej starat
si¢ syn Mikotaja Krzysztofa Radziwilta Sierotki, woje-
wody wilenskiego, za nim wstawial si¢ Sieniawski, pod-
czaszy koronny, a i kr6ol Zygmunt IIl, jako najwyzszy
opiekun sierot, przechylat si¢ do tych planéw. Ale mar-
szalkowa nie chciata ustgpi¢. Chcieli tedy krewni silg ja
zajecha¢ i panny, a przynajmniej Zofi¢, zabraé. Matka
nie dawala za wygrana, corki ,,Jada o co tajala, bita i za-
wstydzata, aby si¢ byly co napredzej naparty z domu
do zakonu”. Z cichym zachwytem pisza o tym panegi-
rysci. Zofia w dwa lata po potwarzy na rozkaz spowied-
nika poszla do matki i wyznala jej, ze jest niewinna
owej potwarzy, pod ktorej ci¢zarem zyla nieustannie.
Marszatkowa, napomniana uprzednio przez spowied-
nika, mile ja przyjela, ale postgpowania nie zmienita.
Potwarczyni odwotata swe zarzuty dopiero na lozu
$mierci, gdy Zofia byla juz w klasztorze chelminskim.
Zofia bywala na zabawach, ale przychodzity jej mysli,
ze za lat kilkanascie czy kilkadziesigt uczestnicy pomra
wszyscy. Szarpana niepokojem, czesto przystgpowata
do sakramentow, az wreszcie w czasie pielgrzymki na
Jasng Gore w r. 1609 powzicta decyzje. Ale jeszcze
wstrzymywala si¢ z wyjawieniem matce; w powrotnej
drodze u wuja, gdy chciat urzadzi¢ tance, a marszatko-
wa zaczeta ptakaé, corki rzucily si¢ do nog wuja tez
z placzem proszac, by nie nastawal. Dopiero po czter-
dziestogodzinnym nabozenstwie i catonocnych adora-
cjach Zofia z siostrg wyjawily zamiar matce i prosily
0 zgode na $lub czystosci. Klasztoru nie umialy jeszcze
wybraé. Obie panny ztozyly $luby prywatne 17 lutego
1610 w Luce. Uradowana matka przyjeta w stluzbe wig-
cej czeladzi, by mie¢ zbrojnych na wypadek, gdyby
Hieronim Gostomski dal pozwolenie na porwanie,
1 zdwoita modly wraz z corkami. Zofia napisata wtedy
raz jeszcze $lub swoj na kartce wlasng krwig. Rzecz nie
byla latwa do przeprowadzenia w razie zbrojnego na-

109



jazdu, gdyz sluzba i dworzanie byli po cichu przeciwni
oddaniu panny Zofii do klasztoru.

Wyboér przyspieszyli jezuici, ktérzy bardzo chwalili
reform¢ chelminskg i zaslugi Magdaleny Morteskie;.
Popierat te plany Mikotaj Lancycjus czyli Leczycki,
surowy asceta i pisarz jezuicki, ktory byl spowiedni-
kiem — jak si¢ zdaje — ,,dozywotnim” marszatkowej
i przebywat na dworze w Luce. Smier¢ Hieronima Gos-
tomskiego pokrzyzowata plany rodziny. Pani marszat-
kowa postanowita skorzysta¢ z dezorientacji krewnych
meza, szczegoOlnie podczaszego koronnego, i1 ruszyla
okélnymi drogami przez Mazowsze poinocne, omijajac
trakty wielkie i goscince, gdzie istotnie przygotowy-
wano na nig zasadzki. Jechata we wrzesniu 1610 r.
w sloty, burze i szarugi, nie szczgdzac koni po piachach
puszcz mazowieckich — ku Chetmnu. W strachu wiel-
kim przed niebezpieczenstwem wiozty matka i corki
relikwie, trzymajac je w rgkach. Elzbieta zachorowata
w drodze, ale si¢ nie zatrzymano.

W Chetlmnie Magdalena przyjeta goscinnie marszal-
kowa, ktora obiecata ufundowac klasztor za 40 000 zip.,
drugie tyle przyrzekla jako posag panien przy przyje-
ciu do nowicjatu, a jezuitow miata ufundowac¢ za 60 000
zlp. tam, gdzie by najbardziej bylo potrzeba. Magda-
lena, dobrze usposobiona przez jezuitow, przyjela pan-
ny Sienigwskie do nowicjatu po dziewigciu dniach pro-
by, stuzebnice ich jednak dopiero po sze$ciu miesigcach.
Tymczasem marszatkowa za radg swego spowiednika
rozmyslita si¢ i data posagu tylko 4000 zlp. za obie
corki.

Przyczyna tego bylta natury bardzo zasadniczej: spo-
wiednik zrazil si¢ do Magdaleny i porzadkéw panuja-
cych w Chelmnie i przekabacit od razu marszatkowg
tak, jak jg przedtem namowit.

Magdalena uwazata, ze ona jest kierowniczka du-
chowa swych zakonnic i na tym tle doszlo do ozigbie-
nia stosunkow z ks. Janem Korczewskim rektorem je-
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zuitéw z Torunia, ktéry chciat obja¢ kierownictwo. Rek-
tor przedstawit swe zastrzezenia spowiednikowi mar-
szatkowej, ks. Mikotajowi, sktadajac wing na matke
Morteska. Jak mozna sadzi¢, ksigdz ten nalezal do od-
lamu rygorystow. Poza tym byl wyznawca nowego
wowczas kierunku w teologii moralnej: jaylo to praw-
nicze rozwazanie kazdego grzechu i ocenianie go bardzo
skrupulatne. Owi rygorysci mniej uwagi zwracali na
ogolna postawe wobec Boga, gdyz szczegdlowe roztrza-
sanie kazdego grzechu przenosito w praktyce (jesli nie
w teorii) punkt ciezko$ci na sprawy moralne. Ale o za-
gadnieniu tym trudno co$ wigcej powiedzie¢ z powodu
braku szczegotowych badan w Polsce.

Ksigdz Mikotaj zaczat codziennie glosi¢ kazania dla
zakonnic, ktorym powiedziat, ze w drodze do klasztoru
poczut smrdd jakis, z czego wywnioskowal, ze tu jest
grzech $miertelny. Nastepnie nauczat o sumieniu ,tak
subtelnie, ze si¢ ich wiele w zgromadzeniu potrwozyto,
gdyz doktadat do tego, ze si¢ ich wiele zwodzi ztg spo-
wiedzig albo ghupim spowiednikiem, albo niedostatecz-
nym w mocy rozgrzeszenia. A co wiedzie¢, jesli miat
moc, jesli nie byt w grzechu, jesli ci¢ zrozumiat i wiele
innych okolicznosci. Az i to, a co wiedzie¢, jesli byt po-
rzadnie $wigcony, jesli byl chrzczony ten spowiednik,
przed ktorymescie si¢ spowiadaty, twierdzac, ze wszyst-
kie spowiedzi w niwecz". Tak to zapisatla kronikarka
chelminska. Wida¢é, ze 6w kaznodzieja zaczal wysokie
rozwazania teoretyczne, do ktorych zakonnice nie byty
przygotowane i ktore braty dostownie. Powstal niepo-
koj. Poza tym zaczal dwém nowicjuszkom, zapewne
pannom Sieniawskim, wywodzi¢, ze je zle uczg w nowi-
cjacie i ze nalezy ,,mie¢ afekt wielki do ojca duchow-
nego, jako do $rodka, przez ktéry do Boga przychodzi”.
Chcial tez by¢ wylagcznym spowiednikiem zakonnic
i prosit, by nikt inny ich nie spowiadal, tylko ten, kto-
rego on wyznaczy.

W czasie pobytu ks. Mikotaja przyjechat do Chetmna
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na kilka dni prowincjat jezuitow. Byl nim wowczas
o. Piotr Fabrycy (Kowalski). Magdalena prosita, by on
sam spowiedzi stuchal. Prowincjat sprostowat wiele
nauk i pism ks. Mikotaja i uspokoil skruputy zakonnic,
a niefortunnego spowiednika lekko upomniat. Odtad
ks. Mikotaj byt wrogiem reformy chetminskiej i nieraz
go miala Magdalena napotka¢ na szlakach swego zycia.
W naukach, znalezionych przeze mnie w re¢kopisie, jest
egzorta o sumieniu i o spowiadaniu si¢ z grzechow
myS$lnych, umieszczona gdzie§ w r. 1614. Moze to echa
owych nauk rygorysty?

Marszatkowa przybyta znéw w r. 1611 i chciala teraz
zabra¢ corki z klasztoru w Chetmnie. Gdy Zofia odma-
wiala, marszalkowa naciskala przez innych, ,.nigdy jej
wesotego oka nie pokazata, ustawnie fukata, lajata, na-
wet bita przy siostrach dmgich kilkakro¢ bez zadnej
przyczyny pogebek (policzek) jej data, gdy nie dbajqc
nic na stowa macierzynskie, zadnym sposobem z nowi-
cjatu (abo jako ona mawiata) z raju swego ziemskiego
wyj$¢ nie chciala™ Tak zapisal jezuita nieznany z imie-
nia, moze ks. Fenicki, autor zywota Zofii Sieniawskie;.
Kronika chetminska zmilczala sprawe. Elzbieta z Gos-
tomskich Sieniawska, nie mogac sama nic wskora¢ po-
stala do corki ks. Mikotaja, aby on ,,ociec jej duchowny
i spowiednik dozywotni, na ktorym wielce polegata
zawsze” corke naklonit do wystapienia z nowicjatu
w Chelmnie. Ale ,,panna mocno si¢ trzymata”. ,,Przy-
szto do tego (jak pisze biograf), ze meznie i prawie Sie-
niawskim z ojca a Gostomskim z matki odpowiedziata
sercem i animuszem kaptanowi onemu: «Nie wierze te-
mu, zeby Pan Bog to, co styszg przez wm. pana mowil,
ale jako$ mi wm. pan byl ojcem i przyjacielem zyczli-
wym gdy$ mi¢ w powolaniu moim umacniat i utwier-
dzal, a nadto gdy$ mi droge do tego tu miejsca i zakonu
pokazowa! i radzit, tak teraz, gdy mi¢ z zakonu tego
wywodzisz, muszg¢ wm. pana mie¢ za szatana i za wiel-
kiego nieprzyjaciela dusze mojej»”. I wigcej z nim roz-
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mawiac¢ nie chciata. Marszalkowa, acz niechgtnie, zgo-
dzita si¢ wreszcie na profesje corek. Nastgpita ona
4 pazdziernika 1611 r. Marszatkowa data wtedy za obie
corki posagu 4000 zlp., kielich srebrny poztocisty z pa-
tena, srebrnoglowu (jedwabiu) z bialg nicig tokci sie-
demnascie, atlasu czerwonego wzorzystego lokci dwa-
dziescia. W dwa tygodnie po profesji zmarla Elzbieta
Sieniawska, ktéra juz chora przyjechata do klasztoru.
Marszatkowa odjechata. Swym temperamentem i upo-
rem, swym ,,zebem” niemato miata przysporzy¢ klopo-
tow 1 klasztorowi, i pozostatej przy zyciu corce. Chciata
rzadzi¢ wszedzie, a surowe umartwienia umacnialy jej
wole, nic nie ostabiajac uporu. Zdaje si¢, ze zajela si¢
teraz budowg kosciola Sw. Piotra i Pawla przy kole-
gium jezuickim we Lwowie.



WOJEWODA 1 BISKUP

Pan Maciej Konopacki byt synem Jerzego, kasztelana
chetminskiego i Anny Kostczanki. Ozeniony byt z sio-
strg ksieni D-ulskiej, Elzbieta, i miat z nig liczne potom-
stwo: pigciu synéw i trzy corki. Awansowal tez po dra-
binie dygnitarskiej od sekretarza krolewskiego do god-
nosci wojewody chelminskiego, ktéry to urzad piasto-
wat w latach 1605—1611 wraz ze starostwem grudziadz-
kim. Owdowiawszy, obrat stan duchowny, i nie rezyg-
nujac na razie z wojewodzinskiej godnosci, zabiegat
0 oproznione przez Wawrzynca Gembickiego biskup-
stwo chetlminskie. Nie byt jednak pewien, czy go Rzym
zatwierdzi, bo przecie nie wiadomo, gdzie studiowat.
Bywat ,,w rycerskim stanie”, to znaczy zohierzem, po-
stowal na sejmy i sejmiki, na sejmiku w Radzynie
w 1. 1594 bral udzial w burdzie wywolanej przez Ple-
migckich i zostat w niej ranny. Na sejmiku generalnym
w Malborku wystepowal przeciw obsadzeniu biskup-
stwa chetlminskiego przez przybysza z Korony, gardto-
wal przeciw podatkom. Mimo to znalazl droge do krola,
bral udzial w komisjach i poselstwach, a Zygmunt III
mianowat go biskupem. Sprawa zostawata w tajemnicy,
cho¢ kanonicy chyba o tym wiedzieli. Wojewoda udat
si¢ do Ornety na Warmig, gdzie widocznie przez kilka
miesigcy douczat si¢ liturgii i teologii. Otrzymal tu
w tajemnicy $wigcenia subdiakonatu i diakonatu przed
30 czerwca 1611. Jeszcze 23 sierpnia tegoz roku na sej-
miku malborskim biskup-nominat wystgpowal jako
cztowiek $wiecki i wojewoda. Kiedy otrzymal §wigcenia
kaptanskie, kiedy zrzekl si¢ godnosci wojewodzinskiej
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i starostwa grudziadzkiego — na pewno nie wiadomo,
pono 28 sierpnia 1611 ztozyl urzad wojewody. W koncu
roku zostal zapewne wyswigcony, bo w poczatku stycz-
nia 1612 rzadzit juz diecezja.

Nowy biskup nie miat praktyki w sprawach kosciel-
nych ani znajomos$ci kanonéw. Byl przez cale zycie —
do siddmego krzyzyka — politykiem i1 dygnitarzem
$wieckim. Jako wojewoda mial wtadze niewielka. Z pra-
wa ustanawial cenniki w miastach i sadzil Zydéw. Tych
ostatnich w Prusach Kroélewskich prawie ze nie byto.
Miat tez wedle zwyczajow Prus Krolewskich sgdow-
nictwo karne, takze nad szlachta, ale nie posiadal zad-
nego aparatu wykonawczego poza pachotkami i szlach-
ta, ktoérg mogt zwotaé na zajazd, by wykona¢ wyrok. Ale
byt wielkim panem i senatorem Krolestwa. Nauczyt si¢
przeprowadza¢ swa wole przez drobne szykany i za-
straszanie. Byt czlowiekiem gwaltownym i nietaktow-
nym, a sakra biskupia nie usuneta tych wad.

Byt biskup Konopacki szczegdlnie zyczliwy dla klasz-
toru w Toruniu. Zaprosil podczas zarazy r. 1602 za-
konnice do swego dworu w Gronowie, oddat corki na
wychowanie ksieni Dulskiej, swej szwagierce, i zgo-
dzit si¢, by dwie z nich, Zofia i Katarzyna, wstapity do
klasztoru. Zostawszy biskupem, dat ksieni Dulskiej ge-
neralnie prawo wyjezdzania w sprawach klasztoru, gdy
poprzednicy udzielali pozwolenia kazdorazowo. Kazat
jej wydac odpis protestacji, ztozonej za biskupa Gem-
bickiego, co dowodzi, ze wiedziat o planach wytoczenia
Magdalenie Morteskiej procesu w Rzymie. Totez rzady
jego mialy by¢ szczegdlnie cigzkie dla klasztoru chet-
minskiego. Zreszta nie tylko dla niego. Porywczy bi-
skup zadat od szlachty sktadania pluznego, oplaty, ktora
zanikta w koncu XV w., a kr6l w zamian za nig dat
biskupowi chelminskiemu Chelmno i Starogrod z do-
brami. Ale biskup Konopacki zaczat si¢ teraz domagac
jeszcze i pluznego. Na sejmiku generalnym malbor-
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skim w r. 1613 grozit ekskomunika opornym i propo-
nowal kompromis. Ostro odpowiedzial mu nowy woje-
woda chelminski, Ludwik Morteski, brat' Magdadeny.
Biskup nie chciat dopusci¢ elblazan do udzialu w sej-
miku, bo podpadli pod banicje krélewska, ale sprawe
przegral. Obronit za to prawo jezuitow do otwarcia
szkoty w Toruniu.

Zatarg 7z klasztorem chelminskim zaczat si¢ od przy-
jazdu biskupa do Chelmna 19 czerwca 1612 r. Kazat
rozrzuci¢ ploty przy murach miasta i domki w wie-
zach, by przywroci¢ miastu obronno$¢, co dotknglo
i klasztor. Potem zaczal kwestionowaé granice posia-
dtosci, a do klasztoru ustuznie doniesiono, ze moéwil:
»Mieszkaja sobie by jakie ksiezne, musi je skrocic”.
Po tych przygotowaniach wystat oficjata, Odineta Per-
renot, do Magdaleny, by zwroécita posag Zofii Dulskiej
(chodzito wciaz o sumy, wytozone na kupno wsi Kow-
roz dla jezuitow). Magdalena godzita si¢ da¢ ,,z mitosci”,
,,b0 ani mnie posagéw zwracac, ani si¢ go pannie ksieni
upomina¢ nie godzi, gdyz tego prawa duchowne i sama
profesja nasza zakazuje”. Staneta tedy na gruncie pra-
wa kanonicznego. Wtedy biskup Konopacki wezwat ja
do Starogrodu na 30 czerwca 1612. Rozmowa jest tak
charakterystyczna i zarazem przykra, ze warto ja przy-
toczy¢. To nie byly metody koscielne, ale wojewodzin-
skie, ktore tu chwytamy na goraco, zapisane w kronice
chelminskiej osobno jako stowa biskupa, osobno —
ksieni. Zestawiamy je razem, jak toczyla si¢ rozmowa,
krotko stresciwszy to, co dotyczylo owego diugu, rze-
komo zaciggnigtego u Zofii Dulskiej na fundacje¢ je-
zuitow w Toruniu. Biskup Konopacki zgdat zwrotu z ty-
tutu dekretu biskupa Gembickiego, Magdalena gotowa
byta da¢ 1200 ztp. dobrowolnie, ale nie z tytutu wyroku,
powotujac si¢ na przepisy prawa kanonicznego. Biskup
zarzucit jej pyche i ch¢é¢ upokorzenia Zofii Dulskiej,
gdyz przez to przypisuje sobie nad nig przelozenstwo,
,»a jako jakie peto na jej szyje tym chcecie wlozy¢, aby
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wam za to dobrodziejstwo byla powinna. Zarzucil jej
grzech i radzit Wejrzeé do sumienia swego. Ale Magda-
lena nie dala si¢ wc1qgnqc w dyskusj¢ na ten temat
i stala mocno na gruncie prawa koscielnego. Wtedy
dyskusja zeszla na temat reformy reguty.

»Biskup: — O dla Boga, takze owa ksigzka (reguta),
pewnie ze tez o nig bedzie czynita [Zofia Dulska], bo te
rzeczy z takim doktadem wydawaja w Rzymie, jesli
dobrze otrzymane. A o6wdzie tytuly bardzo wadza, po
coscie jg tam kladli (reforma miata dotyczy¢ i klasz-
toru w Toruniu — to jest wlasnie 6w tytul).

Magdalena: — O ksigzke, prosze, niech mi¢ [Wasza
Miltoé¢] zaniecha, bo juz dobrze ztwierdzona nie tylko
zwyczajem przez kilka i 30 lat, ale aprobowana i kon-
firmowana, i obroncami dobrze opatrzona na wieki: bi-
skup kujawski, legat i biskup chetminski. Jesli Wasza
Mitos¢ co takiego w tym czyni¢ bedziesz chciatl, tam mi
do tych dwoch ucieczke ukazano; jesli dobrze otrzy-
mana, na inszym czas przez milczenie zachowata.

Biskup: — Nu, a kiedy ona [Zofia Dulska] posle do
Rzymu, ale musimy t¢ ksigzk¢ dobrze przesiaé, prze-
czytawszy ja pierwej od deski do deski.

Magdalena: — Boze si¢ pozal, ze tytutow szukam, ale
i w tychem ja nic nie winna. Tak jakom ich nie szukala,
takem o nic nie prosita, niech [Wasza Milo$¢] pyta bi-
skupow, czemu takze w suplikacje i w liSciech swych
do Ojca $w. ktadli, bo mi tego nigdy nikt pokazac nie
moze, zebym si¢ o to starata. Do tego si¢ znam, zem o to
prosita, aby te wszystkie taski, o ktoére si¢ staramy, $cig-
gaty si¢ i1 do tych klasztorow, ktore z Chelmna sa osa-
dzone albo jeszcze osadzone by¢ majg, gdyzem juz
miatla wiadomo$¢ o Jarostawiu 1 o Poznaniu, ze tez
i Torun wpisali, do nich t¢ rzecz odsytam...

Biskup: — Albo o tym nie wiecie, ze ja was mogg ka-
ra¢ i to tam odmienic.

Magdalena: — Kara¢ mnie Wasza Milos¢ mozesz
wprawdzie i proszg, aby$ Wasza Milos¢ karal, jesli we-
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die reguty swej nie zyje, w czym powiniene$§ mi Wasza
Mitos¢ dozor, abym wedle niej zyta, ale co odmieniaé
i stanowi¢ na nas co inszego, Boze uchowaj, tego Wasza
Mito$¢ zadng miarg nie dokazesz, oprocz zebyscie si¢
Wasze MiloSci wszyscy trzej za nasza prosba na jedno
zwolili.

Biskup: — Rozkazuje tam [nowa reguta] mie¢ nowi-
cjat osobno albo kazdy klasztor ma taki Zbystawek
(mowa o filii w Bystawku). Co to z tymi regutami albo
mandatami, by mi i dziesi¢¢ papiezéOw rozkazywato,
klatki to (putapki), a kto mi to moze rozkazowac, czego
ja nie moge, ani zadna reguta nie moze tego na nie wio-
zy¢, zeby nowicjuszki miaty osobno chowa¢. Co z tymi
prawami duchownymi, klatki to tu u nas, jako na przy-
ktad: kiedy by mi papiez rozkazat przyjac sasiada, nie
powinienem tego uczyni¢, bo nie mam kedy ani miej-
sca dla niego.

Magdalena: — Nowicjat osobny Koscidt §w. wszyst-
kim mie¢ rozkazuje i w regule naszej Benedykt $w. toz
rozkazatl i dawne to rozkazanie, a ona [Zofia Dulska]
powinna wiedzie¢, czego si¢ podejmowala i Slub czy-
nila zy¢ wedle reguly. Na list spoiny stara¢ si¢ o ka-
sacj¢ pozwalam.

Biskup: — Ale Wr(’)émy si¢ do pienigdzy; naznaczcie
czas, na ktory bys01e _]ej da¢ mieli. A o te¢ kasacje spoi-
nie si¢ starajcie i spomy list nap1szc1e bo jesli ta spra-
wa przyjdzie na modj sad, pewnie, wiedzcie o tym, ze
stracicie. Apelacji zadng miara nie dopuszczg.

Magdalena: — Od dekretu Waszej Mitosci pewnie
apelowac¢ bede, bo kazdemu wolne prawo, a na ostatek
czyn Wasza Mitos¢, co si¢ Waszej Milosci podoba, ja
ufam, Bogu, ze $rodki na obrong prawdy zradzi.”

Magdalena nie odpowiedziala na wszystko, nie wy-
powiedziata si¢ ostatecznie co do wspolnej z Toruniem
supliki o kasacj¢ reformy chelminskiej. Bronita do
ostatka tego, co nakazywalo jej prawo kanoniczne i re-
gula.
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Mimo napigtych stosunkow z Toruniem, Magdalena
doniosta 17 lipca 1613 Zofii Dulskiej o $mierci jej krew-
nej, Halszki Dulskiej, zakonnicy w Chetmnie, proszac
o modlitwy i obiecujac wzajemnos$¢. Bylo to wycia-
gnigcie reki.

Dyskusja w Starogrodzie zachwiata pewnoscig bi-
skupa Konopackiego. Sprowadzi¢ postanowil z Niemiec
(byl z rodziny tradycyjnie sprzyjajacej Habsburgom,
jak Kosikowie sprzyjali Francji) teologéw benedyktyn-
skich, aby z ich pomocg reformowac zreformowana re-
gute. Naznaczyl juz nawet wizytacje na 28 sierpnia
1613, ale odtozyt ja. Teologowie nie przyjechali. Po-
stanowitl tez porozumie¢ si¢ z legatem (nuncjuszem!).
Konsekrowal w lipcu rodzona corke, benedyktynke
w Toruniu, polecit rozsadzi¢ spor o dlug komisji z ks.
Odinetem na czele. Bedac chory przyjechat 30 wrze-
$nia 1613 do klasztoru w Toruniu zobaczy¢ corki. Zmart
| listopada w Wabrzeznie. Kronika chetlminska zapi-
sala ztosliwa plotke, ze mu po $mierci tzy krwawe pty-
nety z oczu. Od konca XVI w. szerzyly si¢ bowiem
mniemania niektérych teologow, ze umarli dajg znaki
zywym, jesli s3 w czysccu.



MODLITWA

W tych cigzkich, przelomowych latach Magdalena
szukala sit w modlitwie. Mamy dwa teksty z biografii,
z ktérych jeden mowi o sposobie modlitwy, drugi o nau-
kach udzielanych siostrom w pouczeniach na kapitule
i w rozmowach prywatnych. ,,.Dal jej tez byt Pan Bog
wielkie nabozenstwo w rozmyslaniu meki Zbawiciela
naszego, wielkie w niem kochanie miata, nim serce swo-
je chtodzita i wielkg si¢ stodko$cig Ducha Bozego w niej
slodzila.” Plakata, patrzac na krucyfiks, przez trzy lata
tylko o Megce Panskiej rozmyslata. ,,Upominala sama
siebie ta panna, naprawujagc upadle nabozenstwo
w swym klasztorze, onemi slowy: «Patrzaj a czyn we-
dle wizerunku, ktoéry¢ na gorze kalwaryjskiej ukaza-
no»...” A dalej pisze biograf: ,,Miewala tez o tej wielkiej
tajemnicy czeste rozmowy z siostrami”. Utozyla tez roz-
mys$lania, ktore data do poprawienia jednemu z jezui-
tow; ten przejrzawszy je oddat jej i rzekh: ,Nie masz
tu co poprawowac, ale nie wierze, zeby to byt bialo-
gtowski dyskurs, wszakze jezeliby to bialogtowa pi-
sata, Boze ja btogostaw™. Magdalena, bojac sig, ze to
pochlebstwo, chciata r¢kopis spali¢, ale spowiednik za-
bronit jej i kazal go da¢ innym do przepisywania.

I oto mamy dwa anonimowe r¢kopisy. Jeden z nich,
pisany w koncu XVI lub w poczatkach XVII w., rgka
inng niz Magdaleny, zawiera doskonate medytacje
0 Mgce Panskiej. Pochodzit z Pomorza, pisala go kobie-
ta. Pickne sa te rozmyslania. Brak karty tytutowej, po-
czatku i zakonczenia. Czg$¢ pierwsza zawiera medytacje
0 Mgce Panskiej, dzielone na cztery punkty, jak to bylo
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u benedyktynoéw. Autorka znata tez apokryficzng ewan-
gelie Nikodema, ktérg dozwalano jeszcze rozwazac.
Staratem si¢ zebra¢ dowody, ;e to dzielo Magdaleny.
Ale mimo wszelkich ,,poszlak” zabraklo dowodu prze-
konywajgcego i ostatecznego/

Oto rozmyslania o pierwszej tajemnicy konania
w Ogrojcu, z ktorych czgs¢ przytoczymy:

»(Uwazaj) 3. Wielka pokore¢ i uczciwo$¢, (z) ktora si¢
modlit do Ojca Niebieskiego, pokazujac Mu krew swoje
i ono gorzkie dziwowisko i smutku pelne, jakowe nigdy
widziane nie jest po wszystkim $wiecie i nie bedzie
wiecy widziane.

4, Wielki sposob modlenia si¢ i jego doskonalg rescy-
gnacyja (sic) w rgce ojcowskie, bo nic inszego nie chcial,
tylko Zeby si¢ naszczyrzy i naprosci wola boska w nim
dziata.

5. Skuteczno$¢ w modlitwie jednostajny, a iz tym
dhuzy si¢ modlil, im bardzi nie mogt i na zdrowiu scho-
dzil, dlatego tez pocieszon byt od aniota i wysluchany
od Ojca, wielkim sercem zabiezal swym nieprzyjacio-
tom.”

Dalej autorka Rozmyslan poleca rozwaza¢ wlasne nie-
dostatki, gnusnos¢, radzi modlitwe do Boga Ojca i kaze
dzickowa¢ Bogu za tak wielkg mito$¢ oraz ,,zada¢ taski,
bys$ zawsze uciekala si¢ o pomoc jego w odprawieniach,
uzywajac tego samego sposobu modlitwy, ktorego uzy-
wat Chrystus”. Na koncu dodaje modlitwe:

,Panie Jezu Chryste, prosze Cig przez bolesci Twoje,
ktores w Ogrojcu ucierpial, przez krew, ktérg$ potem
wylal, przez modlitwe, ktorg$ czynit, a nade wszystko
przez milo$¢ nieskonczong, ktora Ci¢ do tegO' przy-
wiodla: co ja teraz wszystko ofiaruje Ojcu Niebieskie-
mu, aby mi raczyl uzyczy¢ daru moditwy i uciekania
si¢ do Ciebie samego w utrapienich moich: w Tobie
samym nadzij¢ (sic) poktadania i abym zawsze mowic
mogta: «Ojcze, jesli to moze by¢, niechaj mi¢ minie ten
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kielich; nie moja, ale Twoja naj$wictsza wola niechaj
bedzie»”.

Tak wygladaja rozmys$lania anonimowe z krggu be-
nedyktynek, moze samej Magdaleny?

Po przeszto trzydziestu latach znalazlem w Bibliotece
Ossolineum r¢kopis z poczatkow XVII w., zatytutowany
Nauki duchowne, stuzgce do postepu duchownego, od
moi drogi matki i dobrodziki wielki, panny ksieni,
ktore mi dawala czescig w pospolitosci z inszymi w ka-
pitutach i rozmowach duchownych. Zaczyna si¢ on
przed r. 1607, kiedy autorka wyszta z nowicjatu, potem
tekst biegnie tg samg r¢ka do r. 1616 wlacznie, a poz-
niej inna reka kontynuuje od r. 1619, przy czym sa
uzupehienia starczg reka z 1628 i 1630. Tekst konczy
si¢ rozwazaniami w postaci nauki ksieni juz zmartej,
podczas rozmyslan przy jej ciele.

Czy sg zbieznosci owych Rozmyslan i Nauk? Chyba
tak i to uderzajace, cho¢ nieczegste. Oto pod rokiem 1608
jest ,,Rozmowa duchowna, ktora panna ksieni miata
w ostatki zapusty” i jest tu mowa o konaniu w Ogrojcu.
Przytaczam punkty zbiezne:

»3. Modlitwe do Ojca trzykro¢ przytaczajac.

4, Zupehla rezignacyja na wolg ojcowska.

5. Trwatos$¢ do potu krwawego.

6. A na ostatek tych sposobéw Pan uzywa, jakich
uzywajg na wojnie z potykaniem z nieprzyjacioty:

1. gdy postrzaly leca, upadajg na ziimi¢ (sic), 2. mie-
cze w r¢ce biorg i wrecz si¢ bijg, 3. glosem jednakim
wszyscy asto (sic) wolajac, 4. Krwig si¢ oblewaja. 5.
a na ostatek i umierajg. 1. A tu Pan naprzéd na zirni¢
upada, 2. rgce z mieczem modlitwy wycigga, 3. aslo
(sic) ,,0Ojcze” wota, 4. krwawym si¢ potem oblewa, 5.
w konaniu trwa. Abym nie przyszlta w te zlo$¢ zasmu-
cenia, ktorych srodkow uzywac:

1. ba¢ si¢ Boga i ozigblosci, abym w nig nie wpadli,
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2. pobudza¢ si¢ naukami rozmaitymi z Pisma $w.
i przyktadow $wietych, 3. martwi¢ i zwycigza¢ w so-
bie zle sklonnosci, 4. znosi¢ skromnie bliznich niedo-
statki i krewkos¢”.

Umyslnie przytoczylem obszerny wyciag, by wyka-
zaC, ze zbiezno$ci dotycza raczej toku mysli; szczegol-
nie oryginalne jest ujecie Chrystusa jako wojownika,
ktore nie opiera si¢ ani na Ewangelii, ani na ojcach
Kosciota, ani na wspoltczesnej literaturze ascetycznej,
i jest jakim$§ oryginalnym wktadem, nie spotykanym
na og6t w licznych wspotczesnych rozmyslaniach o Mg-
ce Panskiej, ktore miatem w reku.

Kim byla owa ksieni, ktora dawata takie nauki?
Ksienie byty tylko u cystersek, benedyktynek i klary-
sek. Dalsze $wiatlo na pochodzenie rzucajg nauki na
s. 185—190 z r. 1616, pisane jeszcze r¢ka pierwsza.

,»legoz roku (1616) miesigc(a) maja dnia 4 panna ksie-
ni upominanie w kapitule. Wszystkie zakony maja swe
stepnie (szc) do wykorzenienia ztosci i do szczepienia
cnodt. A jesli obecny przetozony temu w te (sic) z ktory-
kolwiek miary podota¢ nie moze, maja ucieczke jedni
do swoich kapitut wielkich, drudzy do prowincyjatow
swoich, drudzy do jeneratow...” Te zapiski z opuszcze-
niami, czasem chropawe pod wzglgdem stylu, nosza
wilasnie dlatego znamig¢ autentycznos$ci. Ot6z ksieni
wymienia na pierwszym miejscu zakon, gdzie odwoly-
wac si¢ mogg zakonnicy i zakonnice do kapituty wiel-
kiej: to cystersi, benedyktym takiej kapituly catego
zakonu czy kongregacji nie mieli. Prowmqalow 1 gene-
ralow mieli franciszkanie, dominikanie, jezuici, ale nie
benedyktyni. Jest to wskazowka, ze ksieni byla bene-
dyktynka.

Dalej podaje ksieni ,,stopnie" ich zakonu: ,,1. stopien
mamy w kapitulach prywatnych, 2. oddanie starszy,
aby to uczyniela, czemu przeorysza podola¢ nie moze,
3. kapituta wszystkiego zgromadzenia, w ktory obie-
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rajg siostr 4. i dawajg jem moc i wladz¢ na wszelka
sprawe”. Odpowiada to regule zreformowanej w Chel-
mnie: sg kapituly siostr starszych i mtodszych, przewi-
dziane w Deklaracjach, oraz wskazéwka, ze rzadzi zgro-
madzeniem przeorysza, od ktorej jest odwotanie do
starszej (tak si¢ ksieni skromnie nazywa), wreszcie do
kapituty wszystkiego zgromadzenia, to znaczy kon-
wentu. Zadnego odwotania do wyzszej wtadzy nie ma.
Jest natomiast nadzor biskupow: ,,...gdzie wilasnych
swych czci¢ ani stucha¢ nie chca, przychodza na kara-
nie mnichom, proboszczom a biskupom...” Jest to wigc
zgromadzenie nie posiadajace egzempcji, czyli wyla-
czenia spod wiadzy biskupow, ktérzy mogli zleca¢ swe
uprawnienia proboszczom. To juz na pewno nie moga
by¢ cysterski, ktore byly egzymowane i ksieni jest
benedyktynka.

Chodzi teraz, z ktorego klasztoru. Pierwsza ogolna
wskazowka: raczej z takiego, ktory zostal skasowany
w XIX w., gdyz rekopis zostal zakupiony w 1. 1858—
1859 przez Ossolineum. Klasztory nie skasowane, jak
w Malopolsce Stanigtki i Lwow, przechowywaly pil-
nie swe biblioteki. Druga wskazowka: w Naukach znaj-
duja si¢ zapiski z renowacji, czyli ponownego nowicja-
tu, ktéry wprowadzita reforma chelminska. Poniewaz
w Stanigtkach reformy nie przyjeto, rekopis na pewno
z klasztoru tego nie pochodzi. Trzeba wigc ustali¢, ktore
klasztory benedyktynek — poza Stanigtkami — miaty
w tym czasie ksienie konsekrowane przez biskupa.
,Panny starsze” byly zwykle mianowane, tu za$ chodzi
o ksieni¢. Otoz w r. 1607 ksienie byly w Chelmnie, To-
runiu i Lwowie. Torun odpada, gdyz tu sprzeciwiano
si¢ wlasnie renow'acji. Pozostaje Chelmno i Lwow.
Ksieni lwowska, Katarzyna Szaporowska, zmarta w r.
1608 — a w Naukach nie ma zadnej przerwy ani
wzmianki o zmianie ksieni. Poza tym klasztor lwowski
przechowal swe zbiory do r. 1945. W Zarnowcu, By-
stawku, Nieswiezu byly w r. 1607 tylko panny starsze.
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Pozostaje Chelmno, gdzie klasztor zostal skasowany
przez wladze pruskie w r. 1821, a biblioteka zostata roz-
proszona; kronike klasztoru znaleziono na probostwie
na Kaszubach. W ten sposoéb dochodzimy do wniosku,
ze ksienig udzielajacg Nauk byla Magdalena Morteska.

Kto Nauki spisywal? Otoz w r. 1607 konsekrowane
zostaly panny, ktore juz przedtem czynily profesje.
Wedle przepisow reformy pozostawaly one poza kon-
wentem przez rok, az do konsekracji, ale tej ostatniej
w r. 1606 nie bylo. Szosta konsekracja miala miejsce
w r. 1601, siodma — dopiero w r. 1607. Autorka pisze
narzeczem wielkopolskim z mazurzeniem, co moze
wskazywaé¢ nawet na pdoloc, na okolice nadnoteckie
(w transkrypcji mazurzenia nie uwzgledniam). Ot6z na
dwanascie panien konsekrowanych w r. 1607 bylto szes¢
z Wielkopolski, ale z nich cztery zostaty w najblizszych
latach wystane na fundacj¢e do Poznania. Pozostaty
w Chelmnie dwie: Jadwiga Orzelska z Krajny, staro-
Scianka ko$cianska, kasztelanka rogozinska oraz Regina
Benasiowna z Kalisza. Ktora z nich byla autorka?
Panna Orzelska zmarta w r. 1617 jako subprzeorysza
klasztoru chelminskiego, a w rekopisie Nauk migdzy
r. 1616 a 1619 jest luka i od tej Ostatniej daty pisze
nauki inna r¢ka. Moze tedy autorkg pierwszej czesci
byla Jadwiga Orzelska?

Tak wiec rekopis Nauk pozwoli nam wejrze¢ w we-
wnetrzne przezycia Magdaleny i konwentu. Zrédto nie-
zwykle cenne, bez analogii, cho¢ czasem sa opuszcze-
nia, ktore przerywajg tok mysli, bo moze zagingta jedna
kartka lub wigcej. Jak tedy przezywala Magdalena
ciezki rok 1613, gdy walilo si¢ na nig tyle klesk? Mysl
jej biegla szlakiem biblijnego kantyku:

»Roku Panskiego 1613 w kapitule stowa z piesni,
ktore mowiela oblubinica (sic) do oblubinica swego
wzywajac go do siebie: Przydz miety (sic) mo6j do ogro-
da swego a nie w [tu jakas luka] bo¢ juz winnica nasza
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zakwitneta i tymi akty [?] w zimi maszy pokazali. Glos
synogarlicy sluchany jest i owoc wydata stodki gardiu
mojemu. Jest winnica [owo?] Zze doktorowie §w. rozu-
mieja, doktorowie Kosciél powszechny i wszystkich
wiernych. Z dusze kazdego czlowieka chrzescijanskiego,
ktora zakwitnie przez zadze¢ gorace postgpku w dosko-
nalosci, k czemu przez wykonywanie tych zadz owoc
wydaje spraw, cnét i slodki dla mietosci, z ktéry po-
chodza, 3. wyklad: rozumieja, by¢ kozde zgromadzenie.
Te wszystkie rzeczy ja mingwszy (...) | to je[st] tez
zgromadzenie kozde jest winnicg, bo tez méwie o zgro-
madzeniu naszym, ktéra zakwitneta byta”.

To sa notatki, urywane, splatane, gdy rgka i pamigé
nie nadazala za plomienng mowa. To strzgpy uczuc
i przezy¢, pelne jakiego$ zaru. To zapisane przezycie
stow, moze za trudnych dla stuchaczki. Zreszta to je-
dyny tekst, potracajacy o przezycie mistyczne. Ale i on
przechodzi od Zzaru wewngtrznego do ascezy.

Prostsza byta nauka ,,Roku Panskiego 1613 grudnia
24. Panny ksieni w kapitule napominanie o przygoto-
waniu do przywitania Pana nowonarodzonego. Wszyscy
sobie zyczemy do ty stajni przywita¢ i powinng chwate
odda¢ nowonarodzonemu Zbawicielowi, lecz tam nie
kazdy wni$¢ moze, bo tak sam powiedzial: Zaden do
mnie przy$¢ nie moze, jesli go Ociec Niebieski nie po-
ciggnie. Zaczem Jeronim $w. wota: Zadaj, zadaj i pra-
gni, aby ci¢ pociagnat.

1. Kogo pociaggnut (sic): napierwi do tej stajni wiernie
czujacych nad szkoda swa, bowiem dobro¢ boska barze
tego chce pociggnaé¢ i do Zbawiciela przywiesc, ale
sprawiedliwo$¢ boska przygotowane obiera, a nieprzy-
gotowanych taskawie, cierpliwie oczekiwa, kotaczac do
serca ich czesto, aby si¢ do przyjecia taski przysposa-
biali przez czujno$¢ umartwienia.

2. Przysposobionych ciagnie pr¢dko, pilnie i poteznie
wszystkimi  okoliczno$ciami jem dopomagajac jako
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przygotowanym, aby szli i postgpowali do przygotowa-
nia 1 ogladania Zbawiciela swego.

3. Jak[a] ta dobro¢ Boska, ze oczekiwa wolny woli
naszy, aby zaczeta, a do zaczecia $rodki podaje, a jako
predko [dusza?] pocznie przez straz nad sobg, martwigc
zte sktonnosci, tak predko i pilnie z potgzng pomocg On
nie omieszka, zeby majgcym poczatek byla dana po-
moc, aby do postepu okwicie pomoc mieli. Przeto jesli
nie ciggnie, pros, aby but (sic) ciqgniony A jeéliz pra-
gnle aby ci¢ pociagnul (sic), tedy pragni pragnaé, aby
cie pomqgnul (sic). Tak Rezigneliusz uczy z doktorow
SW.

Rezigneliusz to Bernardyn Rossignolo, jezuita, autor
traktatu pt. O ¢éwiczeniu w chrzeséjanskiej doskona-
tosci, ktory tlumaczyt ks. Wojciech Potgeskowic, ka-
pelan klasztoru chetminskiego, i oglosit drukiem, przy-
pisujac ksiazke kuzynce Magdaleny, ksigznej Annie
z Kostkéw Ostrogskiej w r. 1612, a wigc na rok przed
owa nauka.

W r. 1614 w zapusty — kiedy trwala burza o nie-
przestrzeganie klauzury soborowej i wmawiano sio-
strom, ze sg pod ekskomunikg — ksieni miata nauke
0 sumieniu. Sumienie to ,,wlasnego serca umiej¢tna
straz w okazyjach do grzechu. Nastgpnie podaje ksieni
trzynascie cech dobrego sumienia — na pewno za ja-
ka$ praca teologlcznq czy ascetyczng i rozrdznia cztery
rodzaje sumienia: dobre i spokojne, dobre ,,ale zawsze
sturbowane”, ,zte a wzdy spokojne”, wreszcie ,zle
a sturbowane”. Rozwazania te oparte sa na Rossignolu,
ktéorego nazwisko autorka zapisek przeinaczyta na
»EBrzigneliusz”. W rozdziale VI rozrdéznia on cztery
stopnie, ,,po ktorych szatan prowadzi do grzechu:

»1. poduszczenie, 2. pozwolenie, 3. ukochanie, 4. bro-
nienie. Do ktorych pokusa z poduszczeniem przychodzi?
Grzegorz sw. mowi, ze do zbawionych zabawa $wigta,
pobozna pokusa przystgpu nie ma. A §w. Augustyn do-
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klada, ze proznowanie wezgldwkiem szatanskim jest.
Przeto kto proznuje duchem, ze si¢ tula myslami po
rozmaitosci, a nie ma strazy te[j] nad soba, zeby si¢
wracat do mysli i zabaw $wigtych i poboznych, wnet
szatan jako pies na swe wezglowko wstgpuje, aby po-
duszczal pierwy do myslenia, potem do patrzenia
wnetrznymi oczyma na to, co nie nalezy i czego si¢ wy-
rzekl, zatem poduszcza aby pozadatl, a jesli pozada i juz
pozwala, jesli dla smaku, jaki ma w ony zabawie, po-
teznie si¢ nie sprzeciwia, juz na trzeci stopien kochania
postepuje, a z trzeciego na czwarty barzo lacno wstapi,
bo jako si¢ kocha, tak bedzie chowat i broniut (sic).

2. Potem wiedzie¢ trzeba, jakiego jest utozenia wne-
trzny cztowiek po tych stopniach Zatosnie postgpujac,
bo juz na wszystkie cztery nie zaraz wstegpuje, przeto
na kozdym stopniu inakim si¢ staje w myslach i spra-
wach ten, ktory stlucha poduszczenia a zaraz si¢ po-
teznie nie sprzeciwia. Przychodzi nan niejaka bojazn
i struchlatos¢ do rzeczy duchownych: trudno$¢ na roz-
mys$laniu, mys$li wielo$¢, na modlitwie tgsknosé. Za tem
jakie$ pomieszanie i rozerwanie wnetrzne, skad wyrosta
niespokojnos$é, a rozumiejac, ze ten ci¢zar niepokoju
stad cierpi, ze [nie po]zwala pokusom, zachodzi w mysl
o stanie swym jako jest ci¢zki i trudny, pelen pokus
ciezkich i1 poczyna watpi¢ [czy] je zwycigzy. A tem juz
na drugi stopien naklada noge i trapiony bojaznia,
brzydnie mu Zakon i wszystkie zabawy jego S$wicte
ogorszcza mu. A juz mu te przed oczyma jego wngetrz-
nymi stoja, do ktérych mu si¢ wroci¢ nie godzi. Przecie
dla ulzenia utrapienia migto (sic) mu na nie patrzeé
i o nich mysli¢, aby mogto by¢ i onych uzywa¢, barzo
by temu rad, a tam juz w tym pozwala na sercu. Na
tym wtorym stopniu juz bedac juz do rzeczy duchow-
nych zwigzany: do postuszenstwa jak na meki, do na-
bozenstwa oci¢zalo$¢, sumjnienie niespokojne, stad z leda
przyczyny w zasmucenie wpada, w ktorym Babilon
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w mys$lach buduje, a wszystkie straty obraca na stan
powolania swego. Potem za czasem sumnienie uglasz-
cze, bo mu ona ozigblo$¢, rozpusta wnetrzna przydzie
w naldg, ze juz bez sumnienia bedzie. Wszystke wol-
no$¢ dawat myslom swym, aby nie wiem kaduk caly,
wszystkiego jem pozwala. Czyz juz bynamni sumnie-
nia abo nie ma, zda mu si¢, ze nawolnieszy bywa od
utrapienia, bo jesli si¢ czego boja abo Zzada, a nie ma,
wnet utrapienia pelen, ktéorego nie mogac znosi¢, za-
mys$la domysty abo zabaw, abo do rozméw takich,
ktore by zmysty pozwierzchne cieszyiy A o duszy
mysh ico pozytecznego zdadza mu si¢ me¢ka i $cisnie-
niem serca, i juz si¢ nedznik odwraca¢ wszystek poczy-
na od wszelaki poboznosci, wstepujac na trzeci stopien
kochania w tym, czego si¢ bul (sic) wyrzekt [z] Swiety
poboznosci”. 1 tu ksieni upomina, wzywajac do nawro-
cenia. Doskonaly ten obraz psychiki zalamywania si¢
zakonnicy konczy si¢ optymistycznym akcentem na-
wrdcenia i ostroznosci na przysztosc.

Obok tych trudnych, ale glebokich i przejmujacych
nauk ascetycznych ksieni udzielata tez nauk, jak roz-
my$la¢, by unikna¢ ozigblosci. Opowiadala sceny
z Biblii i przypowiesci. Oto urywek:

»3. Historia o Mojzeszu, gdy wojne widdt z nieprzy-
jacielem. Kiedy si¢ modlil, wygrawal, kiedy rece jego
na modlitwie uwisty, przegrywato (sic), az Aaron i Ur
rece jego wspierali. Aaron wyklada si¢ «gomy» to jest
nadzieja, Ur wyklada si¢ «uczyn» to znaczy mielos¢.

4. Historia o winnicy, ktorg Pan sobie szczepiul, na
ktoéra ze mu tarnek i kwasnych jabltek narodziela, przez
proroka Pan Zatosnie narzeka.

5. Kiedy trzody patryjarchy Jakoba legaty, ze wody
do posilenia nie miaty, abowiem studnice byly zawa-
lone od nieprzyjaciot kaminiami (sic): a trzody sg nasze
zmysty wnetrzne i siely duszne.

6. Slowa Salomonowe: mowi leniwemu: Idz leniwcze
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do mréwki, a naucz si¢ jako ona nie mieszka czasu
swego do roboty w lecie, zeby miata co jes¢ [w] zimie,
ale leniwie siedzac za stolem, majqc reke w zanadrzu
gltodem umiera. O leniwcze, $ciagnij reke, a nie gin tak
marnie!”

Te przypow1esm krotkie, jedrne, tresciwe jak przyto-
czone wyzej 1 inne, Jak o drzewie uschlyrn przemawiac
musiaty obrazami i zarhwym uczuciem do zakonnic.
Czyz mozna si¢ dziwi¢, ze je zapisywaly starannie i za-
pamictywaty? W nich lezala sita i moc przyciagajgca
reformy dokonanej w Chelmnie. Zakonnice zyty Pi-
smem $w., Testamentem Starym i Nowym, mowionym
i §piewanym czeéciowo w liturgii. Daleko odbiegta re-
forma chehlminska od schylku $redniowiecza, gdzie si¢
skupiano na litaniach i koronkach do Matki Bozej
i $wigtych, do czlonkow rodziny Marii i do aniolow. Re-
forma trydencka, taka jak jg widzimy w tych Naukach,
odrzucata nabozenstwa partykularne i indywidualne
i wracata do Pisma $w. Wrocita tez do ojcow Kosciola,
z ktorych pism Magdalena czerpata owe alegoryczne
thumaczenia tekstu biblijnego ktore tyle czaru dodajq
jej slowom. Mysle, ze to co§ nowego w naszym SpO_]-
rzeniu na tamte czasy, co§ bardzo zywego i pocigga-
jacego: zywy czltowiek, ktory przemyslat i przezyt
stowa Biblii. Z tych stow czerpala Magdalena siltg, by
przetrwaé wraz ze zgromadzeniem burze, ktore si¢ do-
kota rozpetaty.



WALKI O JAROSLEAW

Nie mozna powiedzie¢, by Kosikowie, ktorych wy-
niesienie tyle zawisci budzitlo u ich krewnych, takze
Konopackich, nie wspierali dziela ksieni chelminskie;j.
Kuzynka jej, corka Krzysztofa Kostki, ,,pani Batorowa”
(zona Stefana Batorego, bratanka krola), darowata ko-
sciotowi klasztornemu srebrny kociotek do wody $wig-
conej (1607). Anna Kostczanka, corka Jana wojewody
sandomierskiego, a wdowa po Aleksandrze Ostrogskim,
wojewodzie wotynskim, okazata si¢ hojniejsza: ufun-
dowatla klasztor benedyktynek w Jarostawiu. W ten
sposob czes¢ fortuny starego Konstantyna, wodza
wszystkich dyzunitow i zacigtego wroga unii brzeskiej,
przeszta na benedyktynki. Anna Kostczanka owdowiata
w r. 1603 i sama chowala dzieci. Kilkakro¢ pisata, by
Magdalena, cioteczna jej siostra, przyjechala obejrzeé
miejsce na klasztor w Jarostawiu. Rokosz Zebrzydow-
skiego op6znit te zamiary do r. 1609. W roku tym Mag-
dalena obrata miejsce na klasztor, oméwita zagospoda-
rowanie nabytych majetnosci. W r. 1611 udat si¢ do Ja-
rostawia nowy konwent, hojnie wyposazony. Posciel
i ksigzki (dwadziescia osiem tytuldow polskich w trzy-
dziestu czterech tomach, siedem tacinskich w czterdzie-
stu dziewigciu tomach, w tym brewiarzOw nowych
i oficjow N. Marii Panny po trzynascie) poptynelty Wisla
i Sanem na szkutach ksi¢znej pani. Siostry jechaly wo-
zami, towarzyszyt im ks. Wojciech Potgeskowiec, spo-
wiednik, ktoéry mial tez powiadomi¢ o regule biskupa
przemyskiego, ks. Stanistawa Siecinskiego (1609—1619).
Starszg zostala najlepsza wspotpracownica Magdaleny,
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Dorota Kamienska. Wraz z siostrami przeznaczonymi do
Jarostawia pojechaly trzy siostry do Lwowa, wystane
na prosbe ksieni Katarzyny Szaporowskiej i arcybiskupa
Jana Zamoyskiego. Zdawalo si¢, ze wszystko ulozy si¢
gtadko, gladziej niz przy innych fundacjach.

Nagle wiosng 1612 wybuchta burza. Ks. Mikotaj, 6w
powiernik pani marszalkowej, postarat si¢, by wyzna-
czono na spowiednika siostr skrupulata ks. Piotra. Ten
odmawial siostrom rozgrzeszenia z powodu niedostatecz-
nej klauzury. On i inni rygorys$ci uwazali, ze tylko taka
klauzura, jaka jest w klasztorach kontemplacyjnych
w Rzymie, jest zgodna z prawem ko$cielnym. Nie znajac
dobrze prawa kanonicznego, nie zdawali sobie rygo-
ry$ci sprawy z tego, ze Stolica Apostolska ma prawo
tworzy¢ klauzury speqalne odchylajqce si¢ od norm
soboru trydenckiego i zwyczajow rzymskich. Szermu-
jac najnowszg literaturg ascetyczng, ks. Piotr glosil, ze
siostry sa pod ekskomunikg, gdyz dyspensa jest niedo-
stateczna i ze klasztor chetminski prowadzi dusze do
potepienia. Powstata panika. Mozna sobie wyobrazic,
ze dojs¢ moglo do rozstroju nerwowego i zbiorowej psy-
chozy. Starsza, Dorota Kamienska, zatamata si¢ wraz
z czegscig siostr, lecz inne mocno trwaly przy regule.
Powstaty wewngetrzne tarcia, panna Kamienska wzy-
wala Magdalen¢. Rygorysci, majacy duze wzigcie u bi-
skupa przemyskiego, namoéwili go, by przyjechal na
wizytacje. Przybywszy, biskup Siecinski rozpatrzyt za-
rzuty i zostawit wszystko po dawnemu az do przyjazdu
ksieni chetminskiej. Tak rzecz si¢ przeciagneta od maja
do grudnia 1612 r.

Kronika chehminska szczegotowo przedstawia catg wal-
ke o regule, podajac wszystkie zarzuty i odpowiedzi na
nie. Niewatpliwie chodzilo o dostarczenie materialu do
obrony reguly w razie ponawiania si¢ napasci. Ale tu
opuscimy te szczegdly, bardzo zreszta cieckawe, a ogra-
niczymy si¢ do spraw niektorych, najbardziej jaskra-
wych i najdonioslejszych.
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Gdy ksieni chelminska przybyta w adwent r. 1612 do
Jarostawia, ks. Piotr odmowil spowiadania jej, gloszac,
ze jest pod ekskomunikg. Takze te siostry, ktore z nig
przestawaly, uwazatl za ekskomunikowane. Magdalena
nie ulgkta si¢ i postata do Przemysla z prosba, by biskup
na czas jej pobytu pozwolit jej kapelanowi, ktory z nig
przyjechat z Chelmna, slucha¢ spowiedzi w klasztorze.
Biskup zgodzit si¢ na to bez trudu, a wtedy energiczna
ksieni wypowiedziata postugi ks. Piotrowi, ,,ze juz wig-
cej spowiedzi zakonnic slucha¢ nie mial”. Zaczgta sig
rozglada¢ za innym spowiednikiem, ale wobec bolesnego
rozdarcia konwentu w Jarostawiu prosila jezuitow
o spowiednika cho¢by dla kilku zakonnic — tych za-
pewne, ktore uwazaty si¢ za wyklete. Rygorysci zaczeli
od postawienia warunku, aby os$wiadczyla, ze bedzie
postuszna swemu biskupowi. Odparta, Zze nigdy nie byla
niepostuszna ,,ani by¢ chce przeciwng woli starszych
moich, oprocz zeby mi co przeciwnego ustawom i po-
winnos$ci mojej rozkazywali”. Spowiednikowi to wy-
starczyto.

Zaczely si¢ pertraktacje z ksienig chetminska i na-
mowy, by na trzy tygodnie odstgpila od przywilejow
papieskich. Magdalena doskonale zdawata sobie spra-
we, ze przez to znalazlaby si¢ pod cenzurami kosciel-
nymi i twardo odmawiala.

Rygorysci, liczac na swe wptywy u biskupa, oskarzyli
Magdaleng, Ze nie przestrzega klauzury nakazanej przez
sobor trydencki, a biskupowi przypomnieli przysicge
stosowania kanonow soborowych. Chcieli, by kazat wy-
bra¢ ksieni¢ i usungl klasztor jarostawski spod wiladzy
ksieni chelminskiej. Kronikarka chelminska na podsta-
wie relacji Magdaleny zapisala, iz byli zupelnie pewni
swego i probowali przez intrygi i nacisk poboznych nie-
wiast, krewnych Doroty Kamienskiej, przeprowadzic¢
swa wole.

Magdalena nie miata nikogo do porady. Nie ulgkla
si¢ jednak i na kilku arkuszach wypisata swe racje, od-
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czytala na kapitule i podata biskupowi. Jej nieprze-
cigtna inteligencja goérowata nad jarostawskimi teo-
logami tak bardzo, ze biskup trzy dni studiowat z ka-
nonikami jej memorial, analizujac réwnoczesnie za-
rzuty rygorystow, przedstawione przez rektora, ks.
Angelusa — tym wigcej, ze mu przedstawiono, ze caty
konwent z wyjagtkiem dwoch sidstr jest przeciwny
Magdalenie. Na czwarty dzien biskup z kanonikami
przybyl do klasztoru, a wezwawszy zakonnice, kazat
czyta¢ memorial ksieni chelminskiej i przekonat sig, ze
konwent stoi po jej stronie. Magdalena wymownie
przedstawita, jak przyjechawszy tu, zastala ,to male
zgromadzenie w wielkim utrapieniu, zjednoczenie ich
rozerwane, czgs¢ jedna bez sakramentow osierociala
i samg panng¢ starszg wspolnie ze wszystkimi peing bo-
jazni 1 watpliwos$ci, nie wiedzac, czego si¢ trzymac i za
kim by i$¢ miaty, gdyz dotad upewnione byly o drodze
swej, ktora im teraz pokazano by¢ bledem ci¢zkim i za-
traceniem wiecznym grozac, jesli jej nie ustgpia”. Na-
stgpnie przedstawila wszystkie argumenty rygorystow,
z powotywaniem si¢ ich na ,,nowych autor6w”, na nie-
umieje¢tnos¢ komisarzy i nieswiadomos¢ kanonow (daw-
ny biskup chetminski a 6wczesny kujawski Wawrzyniec
Gembicki i nuncjusz!). Jezuiccy teologowie tez ,nie
obaczyli si¢” zdaniem przeciwnikéw reformy, a Ojca
$w. oszukano. To wszystko zbijalta Magdalena spokoj-
nie, rzeczowo, rozumnie. Biskup przedstawil cztery
zarzuty rygorystow co do sposobu praktykowania klau-
zury. Byly to sprawy drobne na pozoér, np. ze drzwi
ostatnie ma zamykac siostra portulanka od wewnatrz,
a nie $wiecka siostra od zewnatrz, co miato by¢ zgodne
z kanonami itd. Magdalena i na to wszystko odpowie-
dziata, po czym biskup Siecinski od razu wydal de-
kret, zostawiajac klasztor przy regule ustanowionej
przez komisarzy papieskich, zapewniajac starszag i sio-
stry, ze zadnej klatwy na sobie nie nosity i nakazujac,
by go powiadomi¢, gdyby kto§ znowu je trwozyl. Ale
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zostata w nim jaka$ watpliwos¢, gdyz pozostawil to do
najbliZszego sejmu, gdzie si¢ mial rozmoéwi¢ z komi-
sarzami: kanclerzem wielkim koronnyrn blskupem ku-
Jawsklm Wawrzyncem Gembickim i nuncjuszem Rui-
nim. Dekret zapadl 16 grudnia 1612. Biskup Siecinski
ustanowitl teraz nowego spowiednika, a ks. Piotrowi
odebrat prawo spowiadania na terenie diecezji przemy-
skiej.

Bylo to zwycigstwo zupeine. Moze pozornie zdawato
su;, ze biskup tylko chwilowo uznat regute. Ale bliskie
i serdeczne stosunki, jakie go odtad 1qczy1y z dzielem
reformy, dowodza, ze postawa Magdaleny, jej sila cha-
rakteru, prawos¢ i1 nieprzeci¢tna inteligencja przeko-
naty go do niej i do jej dziela. Ale takie walki miusiaty
ja kosztowaé. Wtedy to moze, w tak cigzkiej probie
modlita si¢ tak, jak zapisal jej biograf: ,,Panie, gromad-
ka moja rozerwana jest, kto jej zatlowac¢ begdzie? i skad-
ze mam szuka¢ pocieszyciela?” Wstawszy z modlitwy,
rzekta do pewnych osob, z ktérymi w konfidencji du-
chownej zyta: ,Nie frasuje si¢, bom ja to w rany Zba-
wiciela mego wlozyla i to zawarta, ktory rzeki: Udaj si¢
do biskupow, ktorym trzodka twoja powierzona jest,
udaj si¢ do namiestnika najwyzszego Pasterza tu w Pol-
sce; suplikuj, zeby strzegl winniczki, ktorg szczepit
Ojciec mdj; napomnij konserwatorow, aby regute klasz-
toru tobie powierzonego, od Namiestnika mego apro-
bowana, wedle powinnos$ci swojej w obrone wzigli,
upomnij siostry, aby na ono pomniaty, ze si¢ ja tymi
brzydze, ktorzy rozterki sieja miedzy bracig, skarz
przed fundatorami i fundatorkami, niech prawa swego
bronig™.

Sejm warszawski nastat rychlej niz si¢ spodziewano
(28 lutego—2 kwietnia 1613). Magdalena postata do
Wawrzynca Gembickiego, jako do konserwatora re-
formy, ksiedza Wojciecha Potgeskowica, spowiednika
klasztoru, proszac, by on, ksiadz kanclerz, powiadomit
o wszystkim biskupa przemyskiego. Kronika chetmin-
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ska zawiera szczegélowa relacje ksigdza Wojciecha.
Ostroznos¢ ta nie byla zbyteczna: rygory$ci raz jeszcze
przypuscili atak na reform¢ chelminska, a za nimi stata
marszatkowa Sieniawska, ktora chciala Jedynq zyjch
cork(—; zabra¢ z konwentu chetlminskiego i uczyni¢ ksie-
nig w nowym, przez siebie fundowanym klasztorze.

Biskup Siecinski chcial si¢ przede wszystkim przeko-
na¢, czy reforma byla dokonana przez biskupow i przez
nich zgloszona do Rzymu. Ksiadz Wojciech przywiozt
mu odno$ne pelnomocnictwa biskupow kujawskiego
Pstrokonskiego i chetminskiego Wawrzynca Gembickie-
go. Ks. Wojciech byl u tego ostatniego i u nuncjusza
Ruiniego, ktéory przedtem juz pytal prowincjatow je-
zuitow, jakie jest ich zdanie o reformie chelminskie;.
Otrzymat ocen¢ pozytywng i przyjawszy zyczliwie ks.
Wojciecha os$wiadczyl, ze zostawia bez zmian dzieto
komisarzy, ktéorego zmienia¢ nie ma prawa.

Jezuici zatrzymali ks. Wojciecha, przedstawili spra-
we ks. Argentiemu, swemu wizytatorowi przybylemu
z Rzymu. Ow zwotat dwukrotnie konsultacje prowin-
cjalow: litewskiego ks. Bokszy, polskiego ks. Fabrycju-
sza, z udziatem teologow: ks. Laszcza, Bembusa, Horzi-
diusa (Ortiz, Hiszpan) i ks. Wloszka. Badano skarge
i zarzuty marszatkowej, ktore przywiozt ks. Piotr, re-
gute chelminska z Dekla/raciami i kanony trydenckie.
Uznano, ze ksieni chelminskiej nie mozna stawiaé za-
rzutow tamania praw kos$cielnych. Chcieli si¢ jeszcze
przekonaé, czy wyjezdzata za pozwoleniem biskupow.
Ks. Wojciech przedstawil pisma i uzyskal rezolucje
ustng: ,,tam mi dopiero rozkazali po prostu milczec,
do domu jecha¢ i tego tylko dojrze¢, aby si¢ nie roz-
przestrzeniato nad deklaracje”. W listach do Magdaleny
Morteskiej ojcowie pisali, ,,zeby si¢ wedle swej refor-
macji, tak porzadnie skonczonej, trzymata”. Pisal tez
do niej list utrzymany w cieplym tonie biskup prze-
myski Siecinski, ktory upewnial o swej czujnej opiece
i donosit, ze ks. Piotr, ,jako skoro dowiedziatem si¢
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o nim, tak stad umknal”. Zdotal jednak dotrze¢ do nun-
cjusza z listami marszatkowej. Stawiata ona klaszto-
rom reformy chetminskiej zarzuty nieprzestrzegania
klauzury, co biskupi przez niedbalstwo lub przychyl-
no$¢ niewlasciwg tolerujg, twierdzila, ze komisj¢ uzy-
skata Magdalena w Rzymie bez wiedzy biskupow. Nad-
worny jej teolog zestawil teksty autorow (teologow),
ktore sprzeciwialy si¢ postanowieniom komisarzy pa-
pieskich, a marszatkowa zadala, ,,aby nasz klasztor (jak
pisze kronika chetminska) przez gwalt zawarto, osobli-
wie samg ksieni¢, aby jg zawarto”. Chciata pani Sie-
niawska zabra¢ corke z klasztoru w Chetlmnie i1 zbudo-
waé dla niej wilasny klasztor. Nuncjusz uchylit si¢ od
odpowiedzi, zaznaczajac, ze trzeba posta¢ z tym do Rzy-
mu, a gdy ks. Piotr wspomniat o prawie biskupow
w tym zakresie, odestat go do nich. Byto to zwycigstwo
kompletne.

Biskup Konopacki, cho¢ byt chory, jak si¢ zdaje, zyt
jeszcze i nie wiadomo, dlaczego nie podjat walki na
sejmie. Magdalena jednak miata si¢ na bacznosci.
Zwrécila si¢ tedy z pismem do nuncjusza o inkwizycje,
czy regula jest w klasztorze chelminskim przestrzega-
na. Nuncjusz napisal, ze na wizytacj¢ nie ma czasu,
a konfirmacji nie potrzeba, bo regula zreformowana
wystarcza. Obiecal tez pomoc w Rzymie, z czego Mag-
dalena postanowila skorzystac. W r. 1615 ksigzna
Ostrogska, kuzynka jej i fundatorka Jarostawia, wysta-
fa ks. Sliwskiego do Rzymu. Magdalena uzyskata listy
biskupow chetminskiego, poznanskiego i przemyskiego,
wstawiajgce si¢ za reformg i postala je do Stolicy Apo-
stolskiej.

Fundacja jarostawska rozwijata si¢ teraz bez prze-
szkod. Nie zachowata si¢ jej kronika, ale tylko wykaz
profesek, ktory zawegdrowal po kasacie do Biblioteki
Ossolineum, akta za§ gospodarcze — do Stanigtek.
W r. 1613 odwotata Magdalena z Jarostawia Dorote Ka-
miensky z trzema siostrami, a na ich miejsce pojechata
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jako starsza Anna Kostczanka, mistrzyni nowicjatu,
a zarazem sekretarka i kronikarka z Chetmna z trzema
innymi siostrami: Anng Kostczanka, swa bratanicg
i dwiema Podleskimi. W ten sposob klasztor jarostawski
stal si¢ jakby fundacjg kobiet z rodziny Kosikow: Anna
z Sztemberku Kostczanka zostala pierwsza ksienig
klasztoru jarostawskiego od 9 pazdziernika 1613, druga
ksienig byta jej bratanica, tez Anna, staro$cianka ko$-
cierska, od 21 maja 1642, trzeciag — Anna Kostczanka,
staro$cianka lipienska, od 4 pazdziernika 1656 roku.



SANDOMIERZ

Pani marszatkowa przekonala si¢ o swej klgsce i po-
stanowita poj$s¢ do Canossy. Prawdziwa Canossa, ta
z XI w., polegata na tym, ze cesarz Henryk IV pozornie
ugigt si¢ przed papiezem Grzegorzem VII po to, by tym
latwiej go pokonaé¢. Marszatkowa nie znala na pewno
historii walki cesarstwa z papiestwem, ale obrala t¢
samg droge. W r. 1614 stawila si¢ w Chetmnie bez ks.
Piotra ofiarowujgc si¢ zbudowaé klasztor w Sando-
mierzu na dwanascie panien zakonnych z Chetmna. Da-
wata na to 40 000 zlp. W zamian zqdala plenipotencji
od corki na wszystkie dobra ojczyste i mac1erzyste
a wigc na calg fortun¢ po Prokopie Sieniawskim i spa-
dek, ktéory miata corce zostawié. Staneta tedy intercyza
za zgoda administratora biskupstwa, ks. Odineta Pere-
not. Jezdzita w tej sprawie Magdalena z Zofig Sieniaw-
ska 1 Dorotg Kamienska do Bydgoszczy, by tam wpisac
umowe do ksiag ziemskich, bo tego prawo wymagato.
Uzyskano tez zezwolenie biskupa krakowskiego, Piotra
Tylickiego, ktory zastrzegl przyjecie przez nowy kon-
went reguty reformowane;.

W ciggu roku marszatkowa wystawita drewniany
klasztor i koscidtek za 10 000 zlp. na nabytym poprzed-
nio placu w Sandomierzu przy murach miejskich (plac
kosztowatl tez 10 000 zlp.). Wtedy Magdalena wystata
21 pazdziernika 1615 nowy konwent z dziesigciu sioOstr
chorowych i trzech konwersek. Dodata spowiednika,
ks. Kaspra Choroniusza, i panng $wiecka dla poshugi.
Starsza miata by¢ jak zwykle przy poczatkach fundacji
Dorota Kamienska. Magdalena wystarala si¢ dla niej
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o mandat biskupa chelminskiego Jana Kucborskiego,
nakazujacy trzymacé si¢ reformy. Marszatkowa przy-
stata po siostry trzy karety z konmi, woz skarbny, kuch-
ni¢, wozy, stuzbe, ponadto dwie ochmistrzynie (panie
stare) i1 kapelana swego, jakiego§ ks. Wojciecha (nie
Potgeskowica).

Wyposazenie byto bogate, duzo ksiazek drukowanych
i pisanych, byly ,karty ¢wiczenia” dla nowicjuszek.
Swoje wlasne rozmys$lania ,po dwoje brali”, czyli
w dwoch egzemplarzach. Posciel i bielizna, szaty, garn-
ki, ,,zegarki ciekace 27, czyli klepsydry, ,,szczotki czo-
salne 27, ,,stoczkow 7. Magdalena przepisata doktadnie
porzadek podrézny, bojac si¢ dlugich postojow. Zofia
Dulska zapraszata nowy konwent do Torunia — Mag-
dalena zgodzila si¢, byleby podréznych nie zatrzymy-
wata. Siostry mialy pélglosem modli¢ si¢ w karetach,
odprawia¢ w ciszy rozmys§lania, czyta¢ glosno ksigzki
duchowne, ktére dano do karet. Wolno bylo poétgltosem
prowadzi¢ rozmowy duchowne. Do Sandomierza poje-
chato przodem dwoch ksiezy, by klasztor obejrze¢ i po-
swieci¢. Wszystko odbylo si¢ planowo. Siostry przyje-
chaty | listopada, w imieniu biskupa krakowskiego, ks.
Piotra Tylickiego (ongi biskupa chehlminskiego i pro-
tektora reformy), witat je w ko$ciele archidiakon san-
domierski, Marcin Wroéblewski. Wszystko przewidziano
z wyjatkiem zasadzki.

W Sandomierzu czekat wyslany przez marszatkowsa
ks. Piotr Studzinski. Juz w drodze spotkano go w Ilzy,
gdzie byt u biskupa, ktéorego naktaniat do zmiany klau-
zury. Panna Dorota, nauczona do$wiadczeniem, powo-
lata si¢ na regule zatwierdzong przez komisarzy i na
pisma biskupow chelminskiego i krakowskiego, nakazu-
jace si¢ trzymac reformy, ktére ze sobg widocznie mia-
fa. Marszalkowa juz poprzednio podstepnie uzyskala
zgode Magdaleny na przystanie z Jarostawia dwoch
siostr, ktore w czasie poprzedniego zatargu opowiadaty
si¢ za ks. Piotrem. Mialy one sta¢ si¢ zaczynem fer-
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mentu w nowym zgromadzeniu. Ks. Piotr kazal poczy-
ni¢ okienka zakratowane w drzwiach i zwolenniczki
jego zaczely si¢ porozumiewaé z nim skrycie pismami.
Wtedy Dorota Kamienska kazala skasowac¢ owe okienka.
Nie chciata tez przyja¢ brewiarzow cysterskich, ale
trzymala si¢ reguly.

Magdalena wigc znowu pojechala do Sandomierza
w r. 1616. Tu marszatkowa naciskata na odwotanie
p. Doroty i naznaczenie starsza corki swej, Zofii. Wy-
raznie tedy chciala si¢ rzagdzi¢ w konwencie. Magdale-
na, widocznie znuzona, zgodzila si¢ na to, wzigta tez
starsze wiekiem siostry, przystane z Chelmna. Starsza
naznaczyta Zofi¢ Sieniawska, mimo jej mlodosci i ,,plo-
chosci” czyli lekkomys$lnosci, ktorg jej w Chetmnie za-
rzucano. Marszatkowa nie zgodzila si¢, by ktéras z siostr
starszych wiekiem zostala do pomocy corce i ,,usilnie
rozkazywala i swojej karety dala, aby je ksieni z sobag
do Chelmna wzigta”. Nie wiemy, ktore siostry wrocilty
do Chelmna, ale widzimy t¢ sceng, gdy marszatkowa,
odziana w czarny habit benedyktynek, ktory sobie
przybrata za stroj z poboznosci, ,,rozkazuje usilnie” za-
bra¢ owe siostry. Jednakze sytuacja marszatkowej byta
trudniejsza niz przedtem. Nie tylko porazka jej w War-
szawie, ale i nowe breve papieskie z r. 1616, zatwier-
dzajace reform¢ chetminska, nakltadaly wedzidlo na jej
niepohamowane zachcianki.

I tak zaczely si¢ niespokojne dzieje wewngtrzne
klasztoru sandomierskiego w pierwszych latach po fun-
dacji, kiedy marszatkowa ciagle chciata si¢ miesza¢ do
jego spraw i wzywala corke do siebie. Zofia Sieniawska
z wolna dojrzewala do stanowiska przelozonej, ktore
przyjeta z obawa i ptaczem pod naciskiem matki i z na-
kazu Magdaleny Morteskiej, jak pisze biograf ksieni
sandomierskie;j.

W r. 1617 pani marszatkowa omal nie zgingta podczas
najazdu tatarskiego pod wodza Kantemira. Tatarzy za-
lozyli swdj kosz niedaleko Luki, gdzie rezydowata pani
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Sieniawska. Dworu nie zdobywali, ale marszatkowa
z dwoma zakonnikami 1 ludem uciekla za Dniestr, na
btota zwane Chaszcze. Tu dopadli ich Tatarzy. Marszat-
kowa, potgzna i otyla, przybrana w czarny habit, zwro-
cila uwagg jednego z Tataréw, ktory domyslit sie w niej
osoby znacznej, za ktérag mozna by wzig¢ niezly okup.
Chcial jg tedy wzia¢ na siodlo i porwa¢ w jasyr. Ale to
byt cherlak. Marszatkowa mimo umartwien byta tak
cigzka, ze nie zdotal jej wsadzi¢ na konia, tym bardziej
ze si¢ bronita. Ciat ja tedy szablg raz i drugi, ale chybit.
Uderzyt sztychem i nie ranil, ale ogluszyl. Marszatkowa
stracita przytomnos$¢ i ocknetla sie¢ w blocie nad rzeka.
Zaczela wota¢ w rozpaczy pomocy $w. Michata. Opodal
w trzcinach ukrywat si¢ z czélnem chtop imieniem Mi-
chat, jej poddany. Myslac, ze to jego wotaja, podptynat
i wzigt marszatkowa na czotno, po czym jg zawiozl na
brzeg, gdzie galgzie zastanialy ja od ladu i od wody.
Tu przesiedziata dwa dni w trwodze, o glodzie i chio-
dzie, styszac nawotywania Tataréw, ktorzy — jak jej
si¢ zdawato — jej poszukiwali. Gdy niebezpieczenstwo
mineto, odnalazt jg inny chiop i odprowadzit do Luki.
Po tych przejsciach czterdziestokilkoletnia pani zacho-
rowata cigzko i wezwala jedyna coérke do Stryja. Do
Sandomierza doszlty juz byly wiesci, ze marszalkowa
dostata si¢ w rece Tatarow, totez z wielkg radoscig wy-
ruszyta Zofia Sieniawska z kilku siostrami do chorej
matki. Po powrocie zastata w konwencie niepokoje i za-
targi. Ztozyla z urzedu starsze zakonnice i odeslala je
na renowacje. Ta ostro$¢ nie usungta niezadowolenia,
gltownie starszych wiekiem zakonnic, przystanych wi-
docznie z Chelmna. Panna Sieniawska sama tedy
wszystkiego dogladata, nawet w czasie choroby.

Nie mamy doktadnych wiadomosci o konfliktach
w Sandomierzu. Nie dochowata si¢ kronika klasztoru,
a zywot p. Zofii Sieniawskiej, pisany przez nieznanego
jezuite, (0. Karnkowskiego lub o. Fenickiego), jest pick-
ny pod wzgledem literackim, ale przedstawia sprawy
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tak, ze zrozumialby je kto$, kto i tak wszystko wiedzial.
Autor nie cofa si¢ przed podaniem drastycznych nawet
szczeg6low, ale chwali 1 marszatkowa, i jej corke, i cate
zto zwala na szatana. Inne zrédto — kronika chelmin-
ska — urywa si¢ na r. 1618 i jest tylko krotka wzmian-
ka pod r. 1615, ze panna Sienigwska kilka razy brala
siostry z klasztoru w Jarostawiu i odsylata je, a w r.
1620 prosita o siostry z Chetmna, od czego si¢ Magda-
lena wymoéwita. Zywot marszalkowej, peten panegi-
rycznych dla niej uwielbien, napisat jezuita, 0. Waw-
rzyniec Susliga, ale préozno w nim szukaé¢ wyjasnienia
spraw sandomierskich.

A Dbyloby co wyjasni¢. Marszalkowa obrocita teraz
swoj animusz przeciw rodzonej coérce. Co prawda, uzy-
skawszy zezwolenie biskupa, wozila ja z sobg az na
Wolyn do Ratna, gdzie Zofia cigzko chorowata, a matka
zalewala si¢ zami. Ale potem, przyjezdzajac do Sando-
mierza, nie stawala w klasztorze, nie chodzila do ko-
$ciota zakonnic, coérki nie przyjmowata, a jesli przyszia
do benedyktynek ,,miasto pociechy pokornie i u macie-
rzynskich nog lezaca i, cho¢ bez dania przyczyny do
takiej obrazy, przepraszajaca corke swoja, przy wszyst-
kim zgromadzeniu l1zyla, tajata, a czasem odepchnegta” —
pisze biograf, jezuita.

Co bylo przyczynag tych gniewow? Biograf podaje
cztery i wcale nieblahe. Pierwsza, ze p. Zofia prowadzi-
fa niezakonny zywot i siostry rozpuszczata oraz ze od-
stagpila od reformy chelminskiej. Druga, ze czgsto wy-
jezdzala z klasztoru i siostry wysytata. Trzecia, ze ode-
stata do Chetlmna cztery siostry, ktére nie chciaty zno-
si¢ jej napomnien i same chciaty wraca¢ do macierzy-
stego klasztoru; odestanie nastgpito za zgoda nowego
biskupa krakowskiego, Marcina Szyszkowskiego. One
to zapewne byty zrodlem pierwszych trzech zarzutow,
w ktore uwierzyla tez Magdalena. Czwarty i ostatni
powod gniewu marszatkowej na corke — to byly zada-
nia pandéw Sieniawskich, ktorzy nastawali na budowe
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mirowainego klasztoru i kosciola. Marszatkowa, wzigw-
szy jeszcze w r. 1614 plenipotencj¢ od corki na zarzad
jej dobr, nie dawata jak wida¢ pienigdzy. Sieniawscy
uwazali za dyshonor dla rodu, by krewna ich w ,lada
jakim klasztorze” byta ksienig, a marszatkowa posadza-
fa corke, ze ich do interwencji podmawiata. Dodajmy,
ze si¢ klasztor spalit i znow odbudowano go w drzewie.

Tymczasem i ksieni chelminska, i marszatkowa napi-
saty do biskupa Szyszkowskiego w sprawie usunigcia
Zofii Sieniawskiej z przetozenstwa. Biskup naznaczyt
zjazd na 5 sierpnia w IZy — roku nie znamy. Zapewne
byt to r. 1622, gdyz woéwczas wpisano do ksigg konsy-
storskich w Chelmzy mandaty i pisma biskupow
z r. 1614, dotyczace Sandomierza. Raczej jednak rzecz
si¢ stala w r. 1623, gdyz mamy list Magdaleny z 30 sty-
cznia 1623, do arcybiskupa Wawrzynca Gembickiego,
w ktoérym prosi go o obrong reguly chelminskiej wobec
tego, ze biskup wilenski przywidzt jakie§ pismo z Rzy-
mu 1 biskupi zastanawiali si¢ nad jakimi§ zmianami
w przywilejach. Biskup krakowski Szyszkowski naru-
szyl je, jak si¢ uskarza Magdalena, ktora odniosta si¢
w tej sprawie do konserwatorOw wyznaczonych przez
Stolice Apostolskg i prosila o wspdlne pismo biskupow
do Rzymu w obronie reguly chelminskiej. Nie doszto do
tego, ale zapewne interwencja prymasa i konserwato-
row reguty doprowadzily do zjazdu ksieni chelminskiej
z biskupem krakowskim, marszatkowg i Zofig Sieniaw-
ska. Autor biografii tej ostatniej, opisujac sprawe, miat
przed soba nietatwe zadanie, bo nikogo nie chcial ura-
zi¢ mowiac, jak bylo. Dowiadujemy si¢ tedy, ze na za-
rzuty p. Zofia nic nie odpowiedziata, ale odpowiedziat
biskup. Najpierw wytknat marszatkowej, ze nieslusznie
,»ha $wiatobliwg corke nastepuje”. Dodajmy: na pewno
tak nie powiedzial, ale zapewne wypomnial matce, Ze
przecie ciagle domagata si¢, by coérka przy niej byla, co
nie moglo nie przynies¢ szkod klasztorowi. Dodatl, ze
i ksieni, i siostry jezdzily za jego pozwoleniem. Naste-
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pnie miat si¢ zwrdci¢ biskup do Magdaleny, ganiac jej
to, ze si¢ niepotrzebnie z klasztorem sandomierskim
ktéci. Nie bylo jednak mowy o klotni, bo Magdalena
byla przelozong. Totez biskup zapewne powiedzial, Ze
nie ma podstaw do obaw o przestrzeganie reguty chel-
minskiej, a zakonnice odestane zostaly do Chelmna za
jego wiedza i wolg. Tak zakonczyl si¢ konflikt przed-
stawiony przez biografa w niekorzystnym dla Magda-
leny naswietleniu. Mimo to wynika jasno z jego stow,
ze Magdalena nie upierata si¢ przy swym zdaniu.

Rok 1623 przynidst pozar klasztoru. Jednak biskup
Szyszkowski tak wysoko cenil rozwijajace si¢ talenty
administracyjne Zofii Sieniawskiej, ze zgodzil si¢ na
wybor j _]e_] na ksieni¢ i konsekrowat ja, nlewqtphww za
wiedza i zgoda ksieni chetminskiej (9 wrzesnia 1624).
Obecna byta przy tym schorowana marszatkowa, ktéra
jadac do Lublina, zabrala z sobg corke. W podrozy,
w Radawcu zmarla stara despotka 20 wrzesnia 1624 r.

Odtad Zofia Sieniawska jest wreszcie soba. Zrazu
myslata o przeniesieniu klasztoru do Lublina, ale zre-
zygnowala z tej mysli. Musiata toczy¢ spor o swe dzie-
dzictwo, ktére zbrojnie zajechali krewni. Stawac tedy
musiala przed trybunatami, prowadzi¢ dwor matki bli-
sko przez pot roku az do rozpuszczenia go i odprawienia
stuzby, sptaca¢ legaty matki. W r. 1628 zaczely ja tra-
pi¢ przeczucia $mierci.

Byla Zofia Sieniawska zywa i wesota, mimo pokory
i umartwien, panska w swych wystgpieniach i nakazu-
jaca szacunek. Kochata si¢ w psach i trzymata brytany
do pilnowania klasztoru. Byta bardzo muzykalna, po-
siadata dobrg pamig¢¢, umiata po tacinie. Pisala wiele
rozmys$lan, takze o Mgce Panskiej. Moze niektore z nich
odnajda si¢ w bibliotece seminarium w Sandomierzu.
Biograf przedstawil ja jako wzorowa zakonnice¢; mimo
nieporozumien z Magdaleng Morteska nigdy nie doszto
do oziecbienia stosunkow, nie mowigc o zerwaniu,
a klasztor sandomierski przechowywal portret ksieni
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chetminskiej i trzymatl si¢ reformy, jak wida¢ z pozo-
stalych po zakonnicach r¢kopisow. Jesli chodzi o du-
chowos¢ klasztoru, to szerzyla si¢ tu wiara w zjawy
dusz czys¢cowych, szatana i inne. W innych klasztorach
reformy nie mozna zauwazy¢ tych zjawisk w podobnym
stopniu. Zofia Sieniawska wizji az do choroby ostatniej
(poza snami) nie miewala.

Latem 1629 r. Zofia Sieniawska zachorowata. Czujac
nadchodzgcg $mier¢, wezwata do siebie siostry. I tu po
raz ostatni zabtysla ,plocho$¢” panny Sieniawskiej,
przemieniona we wspanialy heroizm: kazata przynies¢
wina i wypita do sidstr strzemiennego. Zmarta 9 listo-
pada 1629, a ostatnie niemal jej stowa skierowane byty
do Chrystusa: ,, Dilecte mi, pergamus, pergamus”. ,,Umi-
lowany moj, idzmyz dalej, idzmyz dalej”.



ROMA LOCUTA

Magdalena przekroczyta szes$¢dziesiatke w r. 1614.
Czuta na barkach trud zycia i z troskg patrzata na ,,ro-
zerwang gromadke”. Do klasztorow w Toruniu, Zar-
nowcu, NieSwiezu, Poznaniu, Lwowie, Jarostawiu
w r. 1614 przybyl Sandomierz. W r. 1602 powstaty za-
lazki klasztoru w Bystawku, w dobrach dziedzicznych
Zofii Zalinskiej, profeski chetminskiej. W r. 1603 ufun-
dowany zostat klasztor ze starsza, p. Zofig Zalifska, na
czele. Ale pozniej wrocila ona do Chetlmna z powodu
choroby i klasztor byt rzagdzony z Chelmna, skad przy-
stano urzedniczki. Rachunki przedstawiano tez w Chel-
mnie, tak iz za zycia Magdaleny byla to jakby filia
chetminska. Zdaje si¢, ze byl tam nowicjat w r. 1612.
Cale dzielo reformy wymagalo jeszcze utrwalenia.

Po $mierci biskupa Konopackiego Magdalena, oba-
wiajgc sie, by i jego nastepca, biskup Jan Kucborski,
nie ulegl akcji prowadzonej przez Torun, ktéra krzyzo-
wala jej plany za biskupow Tylickiego, Gembickiego
i Konopackiego, zaczeta szuka¢ ugody. Juz poprzednio
raz proponowata przez prowincjata jezuitow, o. Fabry-
cego, swoje warunki. Gotowa byta zaptlaci¢ 1200 zip.,
ale nie z tytulu wyroku czy dekretu, gdyz to bytoby
wbrew prawu kanonicznemu, ale dobrowolnie i dla
zgody, w zamian za co Zofia Dulska wyrzeklaby si¢
apelacji do Rzymu i przyje¢ta reforme. Po przygotowa-
niu gruntu przyjechala Magdalena do Torunia 14 listo-
pada 1613, a wigc zaraz po zgonie biskupa Konopackie-
go, ale dowiedziata si¢ tylko o nieztlomnym postanowie-
niu Zofii Dulskiej postania do Rzymu. Magdalena rzekla
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jej: ,,Przeto dla Boga prosze: obaczcie si¢ i ja Pana me-
go prosi¢ bede, iz jeslim ja jest wam do obaczenia na
zawadzie, aby mi¢ jako zawadg ze Swiata wzial, a was
o$wiecil, bo mi si¢ zda, ze wy umyslnie obaczy¢ si¢ nie
chcecie, azby po mojej $mierci, za czym ja sobie umrze¢
zyczg. A to mowigce, rozrzewnita si¢”, zapisata kronikar-
ka chetminska, ktora byta $wiadkiem rozmowy. Ale
ksieni Dulska pozostawala niewzruszona. Raz jeszcze
ztozono protestacje torunska do akt oficjata w Chelmzy
w r. 1615. Jednak daje si¢ wyczu¢ jakie$ ztagodzenie,
choéby w zaproszeniu zakonnic jadacych na nowg fun-
dacje do Sandomierza, by zatrzymatly si¢ w klasztorze
torunskim. Zofia Dulska nawigzala tez stosunki z klasz-
torem w NieSwiezu 1 postala starszej, p. Dorocie
z ,,Brunsberki”, czyli z Braniewa, podarki. Zresztg za-
jeta byta procesem o porwanie z internatu klasztoru to-
runskiego dwoch panien Ostromeckich, sierot po pro-
testancie Bartoszu Ostromeckim, ktoére babka, katolicz-
ka, oddata tam na wychowanie. Porwat je przemoca
Aleksander Bakowski, ktory odsiedziat kare w wigzie-
niu pod wieza ratusza torunskiego i zaplacit ogromng
grzywne 1600 ztp. w r. 1617.

A tymczasem przez ks. Sliwskiego, jak wspomniano
wyzej, kosztem ksigznej Ostrogskiej czynita Magdalena
starania w Rzymie o potwierdzenie reformy zatwier-
dzonej przez komisarzy w r. 1605. Wniosek i petycje
przestali biskupi: przemyski, poznanski i chetminski;
biskup wloctawski, Wawrzyniec Gembicki, wylaczyt sie,
bo byl przecie naonczas komisarzem. Papiez Pawel V
wydat 11 czerwca 1616 dekret pochwalny, a réwnocze-
$nie tez wyszto breve do biskupa chetminskiego, wyra-
zajace pochwale dla reformy. Dekret wprowadzit unig
klasztorow reformy i obowigzek wzajemnej pomocy.
Ale go nie wydrukowano. Znalazl si¢ w odpisie w ak-
tach klasztoru torunskiego. Ks. Wojciech Poélgeskowic
od razu wydat drukiem ponownie regule, nadajac jej
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tytut poniekad bojowy Sprawa o reformacyjej (Kra-
kow, 1618), ale dat tylko wzmianke o dekrecie.

W Chetmnie ten list pochwalny odczytano wraz z bto-
gostawienstwem dla Magdaleny, ktora ,,z ptaczem taka
rzecz od nich miata: Najmilsze Siostry! nie wyno$my
si¢ z tego, ze nas Stolica Apostolska chwali, a to po-
rzadki nasze wstawily si¢, ze o nas ludzie tak mile rozu-
mieja, a my si¢ podobno inakszemi znajdujemy; bojmy
si¢, zeby nam nie rzeczone: wzigtyScie juz zaplate swo-
ja”. Zapisal to biograf Magdaleny, o. Brzechwa, ale
wiemy, ze przemowienia jej na kapitutach zapisywano.
Te stowa Magdaleny tlumacza wszystko: nie chciata
chwali¢ si¢ dekretem, nie kazata go zapisa¢ w kronice
ani opublikowa¢. Wystarczy¢ musiata wzmianka we
wstepie do drugiego wydania reguly reformowane;.

Roéwnoczesnie toczyly sie rokowania z Toruniem.
Prowincjal jezuitéw, ks. Stanistaw Gawronski, wraz
z ksiezmi z klasztoru chelminskiego, nic nie sprawit.
Spowiednik jezuita, ktory stuchal spowiedzi rocznej,
,poturbowat panny i ks. Nosielskiego, spowiednika ich,
ze wypowiedziat stuzbe i odstal po Swigciech zaraz. Ta-
ki pozytek z jezuitow” zapisala kronikarka torunska.
Na rozkaz biskupa Kucborskiego jezdzita p. Dulska do
Chetmna, ale ,,nie chciata ni na co pozwoli¢ bez kon-
wentu swego” i prosita biskupa o przyjazd do Torunia,.
Odbyt on wizytacje, zachgcat do postuszenstwa, nazna-
czyl nowego spowiednika, ale niczego nie narzucal. Bis-
kup Kucborski byt tagodny, ale wytrwaty. Niezbyt che-
tnie pozwolil ksieni Dulskiej na wyjazd do Radomia,
gdzie mial stang¢ nowy klasztor z fundacji jej zmarlej
siostry, Barbary Tartowej (1618). Przejezdzat przez To-
run i Chelmno nuncjusz Diotallevi, ktorego tylko
w Chelmnie oprowadzat i podejmowal biskup chelmin-
ski. Zofia Dulska stawiala opor biskupom, ale zdawata
sobie sprawe, ze walke przegrala i bedzie musiala w ja-
kiejs$ postaci przyja¢ reforme¢. Konwent torunski byt nie-
przejednany i rzecz szta w odwloke. Biskup wydat pis-
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mo, by zaden spowiednik ,,nie turbowal panien torun-
skich o przyjecie reformy (1619), ale dalej naciskat.
Wreszcie w r. 1620 podwoit starania. Nie przestraszyt
si¢ grozby zatozenia urzedu przez ksienig, ale grozit ro-
zestaniem sidstr do innych klasztoréw. Poparli go lista-
mi nowy prymas, Wawrzyniec Gembicki, i biskup ptocki
Henryk Firlej, brat przyrodni ksieni Dulskiej. Musiata
sie¢ ugia¢ i w dniach I+—25 wrzes$nia 1620 r. przez ty-
dzien rokowata w Starogrodzie i Chelmnie. Nie mamy
szczegblowe] relacji z rokowan, ale w archiwum
w Sztokholmie zachowat si¢ list Zofii Dulskiej do arcy-
biskupa Wawrzynca Gembickiego z 16 wrze$nia 1620 r.
Jak z listu tego wynika, Wawrzyniec Gembicki wezwat
Zofig Dulska do pojednania si¢ z klasztorem chetmin-
skim i1 upomniat, by praktykowala cnoty zakonne po-
kory i postuszenstwa. Pisal jej tez, ze ksieni nieswieska
wystapita z jaka$ krytykg zreformowanej reguty i przy-
pisywal to zarazeniu ,,duchem torunskim” albo raczej
Zofii Dulskiej. Ksieni torunska zaprzecza, by przyczy-
nita si¢ do jakiego$ pisma klasztoru nieswieskiego ,,na-
ganiajagcego pracy wm. mego mito§ciwego pana w ordy-
nacyi na regul¢ Benedykta §w. uczynionej, ktore by
duchem torunskim albo raczej moim miato by¢ pisane”.
Jak zwykle uskarzata si¢ na swe ,,sieroctwo” i przesla-
dowania. Uskarza si¢, ze zgromadzenie chelminskie wy-
starato si¢ 0 nowg bullg Ojca $w. Ufa jednak Bogu, ze
,po dhugich ptaczliwych Sierockich prébach” zwyciezy.
Insynuuje, ze Gembicki potwierdzit regute chelminska
wbrew swej woli. Nie chce narzucania jednosci i do-
maga si¢ ustepstw ze strony klasztoru chelminskiego
(,,troszeczke swego ustapi¢”). Prosi arcybiskupa o po-
moc i domaga si¢ sprostowania ,,omytek o klasztorze
naszym, ktore ksiadz Krajewski w zadaniu Komisyi
Ojca $sw. w Rzymie nad wiadomos$¢ i zlecenie sobie po-
wazyl si¢ udawac”. Chodzito o reforme klasztoru w To-
runiu przez ksieni¢ klasztoru chetminskiego, czemu
w Toruniu zaprzeczano. Byla to wigc sprawa prestizo-
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wa, wywotujaca niezadowolenie ,,u samych domowni-
czek zakonnych nie bez wielkiego zalu i ukrzywdzenia
naszego”. Gembicki chcial wraz z biskupami rozstrzy-
ga¢ spor na sejmie, napominajac do zgody zakonnej
i praktykowania cn6t zakonnych, co ksieni Dulska przy-
jeta z pokora, ale wotata sama doprowadzi¢ do kompro-
misu. Wlasciwie tedy chodzito o dwa punkty: o przy-
muszenie do jedno$ci, ktora zdaniem Zofii Dulskiej
miata by¢ dobrowolna, i o wzgledy prestizowe. Do tego
sie sprowadzal przedmiot sporu ze strony konwentu
torunskiego i jego ksieni po kilkunastu latach walki.
Ostatecznie ksieni Dulska reforme przyjeta. ,,A do tego
musiato przyj$¢ za jego [biskupa] wielkim usitlowaniem,
ze przyjely panny torunskie te reformacj¢ chetminska
z poprawka niektorych rzeczy”, pisze kronika torunska.
Biskup kazat od$piewa¢ w Chelmnie Te Deum, ale kie-
dy odwiedzit klasztor torunski, przekonal si¢, ze opor
trwa nadal i zmienit sp0w1edn1ka Bqu wigc zgoda, ale
tylko jakby zasadnicza, bez omoéwienia, na czym mia-
lyby polega¢ zmiany. O to trzeba bylo dalej rokowac.
Byla zgoda, ale stomiana. Magdalena przyjeta jg. I mia-
fa racje.

Sprawa reformy byla wygrana, nie trzeba bylo
zadraznia¢ niepotrzebnie innych. Przycichli odtad ry-
gorysci 1 marszatlkowa przestala wojowaé z ksienig
chetminska. Jeszcze tylko par¢ razy rygorysci podnosili
w Poznaniu trudnosci, ktore si¢ rychto skonczyty. Cho-
dzito teraz o to, by dzieto utrwaliC.



KSIADZ WOJCIECH I SEMINARIUM

Nazywat si¢ Potgeskowic i pochodzit z Pakosci. To
male miasteczko nad goérng Notecig dawalo szczegdlnie
duzo powotan duchownych. Raz po raz spotykamy ksig-
zy zwacych si¢ Pakost, Pakostka, ktorzy nie muszg by¢
z sobg spokrewnieni. Ksigdz Wojciech byt wsrod nich
tym, ktory chodzit do kolegium jezuitow w Poznaniu.
Kronika chetlminska podaje, ze w r. 1587 przystali go
jezuici ,,z poznanskiego seminarium ¢wiczenia swego”,
a biskup Kostka zatwierdzit go jako spowiednika i ka-
pelana. Ksiagdz Wojciech zwat si¢ wowczas Mesochenius,
z grecka, przetozywszy na t¢ mowe¢ klasyczng swe na-
zwisko Potgeskowic. Ale nie byl z tego zadowolony,
cho¢ ta humanistyczna moda byla powszechna. Moze
si¢ krepowatl i szukal sobie nazwiska. W r. 1603 zwat
si¢ ,,Pulgeskowic”, wi 1618 — , Pakostyens”, w 1610 —
Mesochenius Pacost (sic), ,,Pakostka”, ,,z Pakoscig”.
Otrzymat od ksieni probostwo w Czystem, ale si¢ go
zrzekt w r. 1599. Byt to czlowiek cichy, pokorny, tagod-
ny. Pelen skromnosci i prostoty obracal si¢ wsrod tych
spokrewnionych migdzy soba wielkich dam, ktére rzu-
cily $wiat, by wdzia¢ habit benedyktynski. Wszak byty
w Chetmnie trzy corki Firleja, wojewody krakowskie-
go, dwie Sieniawskie, corki marszaltka wielkiego, trzy
Sapiezanki, Kostczanki i tyle innych. Podrwiwatl sobie
nawet czasem z ksieni, gdy ludzkie $rodki wysuwata
na czolo dla pomnozenia chwaly Bozej. Oto, gdy o jej
bratanke, corke Ludwika Morteskiego, staral si¢ hrabia
Swigtego Cesarstwa, Gabriel Tarnowski, Magdalena
uwazala, ze ,ten cztowiek miat by¢ w Prusigch wielkim
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obroncg religii katolickiej” i popierata u brata zabiegi.
»Ale tez i siostr swoich czgsto o modlitwy na te inten-
cyja prosila, a tem czesciej i1 usilniej, im wigkszy przez
niektére osoby to jej pragnienie wstret miato”.
A ksigdz Wojciech, gdy si¢ wszystko rozchwialo, iro-
nizowatl: ,,A toz, prawi, wasze modlitwy, otoz starania
i pieczolowania tak dtugie wasze”. Podejrzewat, ze pod
poboznos$cia kryta sie proznos¢. Magdalena odparta, ze
przyjeta porazke jako kare Bozg i boi si¢, by Bog na
potomstwie jej rodu nie karal.

W archiwum w Sztokholmie znalazly si¢ listy Mag-
daleny i jej brata Ludwika Mortgskiego do pdzniejsze-
go arcybiskupa Wawrzynca Gembickiego w tej sprawie.
Listy zostaly wywiezione przez Szwedow w czasie ,,po-
topu” i u nich — ocalaty. Otéz okazuje si¢, ze inicjato-
rem malzenstwa byl 6wczesny biskup kujawski i kan-
clerz Wawrzyniec Gembicki. Chodzilo mu zapewne, jak
wynika z przytoczonych stow Magdaleny, o umocnienie
katolicyzmu w Prusach Krélewskich. W Prusach Ksig-
zecych bylo wiele utytutowanych rodzin protestanckich,
na ziemiach polskich — zadnej. Widocznie przypisywa-
no duze znaczenie osadzeniu na Pomorzu katolika ma-
jacego tytul hrabiego Swietego Cesarstwa. W ten spo-
sob katolicy $wieccy mieli si¢ przyczyni¢ do triumfu
Kosciota. Ludwik Morteski bardzo sobie upodobat ,,pa-
na grabi¢”, kasztelanica sandomierskiego Gabriela Tar-
nowskiego i prosit Magdalene, by w tej sprawie pisala.
Potem pordznili si¢ o sprawy majatkowe. Ludwik do-
magat si¢, by oprawa (wiano) jego corki byla zapisana
na dobrach wlasnych przyszlego zigcia, ale kasztelan
sandomierski nie chciat si¢ na to zgodzi¢. Termin inter-
cyzy (Boze Narodzenie 1610) uptynat, w styczniu inter-
weniowal Gembicki. Magdalena wymoéwita si¢ piszac,
ze nie mieszata si¢ do tych spraw, a pisata list jedynie
na prosbg brata. Teraz, po zerwaniu, pisata: ,,czemu
abym zabieze¢ mogla, nie uznawam si¢ by¢ sposobna
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z wielu miar”, i jedynie modlita si¢. List ten z 21 stycz-
nia 1611 r. potwierdza tedy relacj¢ zyciorysu. Trzy dni
wczesniej odpisat Gembickiemu Ludwik Morteski peten
urazy. Juz po napisaniu listu byt u niego ,,pan grabia”.
,Jakie ostre mowy byly, sita by o tem pisac, ale ostat-
nia mowa taka byla, ze czeka¢ begdg ostatniej rezolucyi”.
Nie wierzyt w ugode i cieszyt si¢ skapy wojewoda: ,,Pan
Bog niech bedzie pochwalon, ze si¢ to szydlo z tego
miecha wynurzylo”. Panny o zdanie nie pytano. Za
Tarnowskiego nie wyszla.

Ksigdz Wojciech z temperamentu byl naukowcem.
Moze nie miat wielkiego polotu, ale byl na pewno do-
brym filologiem i mial zacigcie literackie. Zapewne dla-
tego zrzekl si¢ parafii, nie szukat godnosci duchownych,
ale pracowat w zaciszu, tlumaczac ksiggi. Ogtlosit osiem
przektadow (Kasjana, Fatiego TJ, Turrecrematy wy-
ktad reguty $w. Benedykta, Ariasa TJ, Rossignola TJ,
Alvareza i Trithemiusza oraz patronal, czyli wykaz
swietych benedyktynskich). Ponadto oglosit dwa wy-
dania reguty reformowanej z Deklaracjami., opatrzyw-
szy je wstepem. Procz tego ten ,,niegodny kaptan klasz-
toru chelminskiego” napisal i ogtlosit drukiem ksigzke
ascetyczna Medycyna duchowna (Poznan, 1618) oraz
zostawit przeklady nie drukowane, ktore byly jeszcze
w Chelmnie po jego $mierci. Byl to wigc dorobek nie-
maly, tym wiecej ze ksigdz Wojciech tworzy¢ musial
przynajmniej po czeSci terminologi¢ polska na polu
ascetyki. Wymienit go wéréd humanistow Prus Krolew-
skich szkocki pisarz Andrzej Loaechius. Nikt dotad si¢
nim nie zajgl, nikt nie zanalizowal, czy tlumaczyt do-
brze oraz jak wygladaty jego styl i polszczyzna. Pozo-
stal cichy i nieznany, taki, jakim byl za zycia. A byt to
zapewne intelektualista czystej wody. Reprezentowat
na pewno duchowos$¢ ignacjanska, cho¢ nikt nie zbadat,
czy nie wnosit do niej cech indywidualnych. I tu mamy
luke, ktorg trzeba by zapemié¢. Nie byt na pewno ksigdz
Wojciech wielkim twoérca czy nowatorem, ale wlasnie
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tacy ludzie cisi, skromni nauczyciele, wychowawcy, po-
pularyzatorzy i kierownicy sumien urabiali duchowos$¢
szerokich kot, nie tylko zakonnic, ale i §wieckich wy-
chowanek internatow.

Ks. Wojciech nie uchylal si¢ od postug, jezdzit do
legata, kardynata Gaetaniego, w 1.1597, redagowat czy-
stopis Reguty z Deklaracjami w r. 1605 i przedstawit go
Wawrzyncowi Gemlbickiemu. Obronit go przed irytacja
biskupa i powidzl zaraz zatwierdzony tekst do drukarni
w Krakowie. Odwozit siostry na fundacje jarostawska
w r. 1611 oraz bronil sprawy reformy na sejmie r. 1613
— i to bardzo skutecznie. Stat jakby w cieniu wielkiej
osobowosci Magdaleny i podziwiajac ja, popierat jej
dzieto. A ona, wyczuwszy jego zamilowania i zdolnosci
literackie, dawala pieniadze na druk lub wyjednywata
zasitki od krewnych, jak od ksigznej Ostrogskiej.

Zakonnice otaczaly Wojciecha prawdziwg zyczliwo-
$cig. Kronika chetminska z dramatycznym napigciem
opisuje jego cigzka chorobe w r. 1598, gdy poéttora ty-
godnia byt nieprzytomny. Przygotowano,go do Smierci
i nawet wszystko do pogrzebu, ale zgromadzenie trzy
razy z rz¢du urzadzato czterdziestogodzinne nabozen-
stwo za jego zdrowie przez dzien i noc, bralo dyscypli-
ny, podejmowalo posty i inne pokuty na intencj¢ wy-
zdrowienia. I przyszedl do siebie w $rod¢ przed Bozym
Cialem. Dopieroz byta rado$¢, gdy doniesiono, ze ,,przy-
szedt do baczenia, a prosi o troch¢ gramatki”. Co to
byto ta ,,gramatka” Polewka z wody i tartego Chle-
ba lub z chleba, piwa i z6ltka. Zawsze w dziejach naj-
gorsze potrawy majag wymys$lne nazwy.

Inni kapelani przychodzili i odchodzili — on trwatl
na miejscu. I wtedy w 1615 r. Magdalena powzig¢ta osta-
tecznie zamiar zalozenia seminarium dla kapelanow,
gdzie by klerycy zyli wedlug przepisow reguty bene-
dyktynskiej, cho¢ bez sktadania §lubow. Po uzyskaniu
Swigcen obowigzani byliby stuzy¢ klasztorom benedyk-
tynek tak dlugo, az nie zwrdca lub nie odstuza wyto-
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zonych na wyksztalcenie sum. Gdyby nie byto dla nich
miejsc w klasztorach benedyktynek, mieli by¢ zatrud-
nieni w diecezji chetlminskiej, ktéra wlasnego semina-
rium nie zatozyla. Co prawda mialo ich ksztalci¢ kole-
gium jezuitow w Toruniu, ale nie bylo podstaw praw-
nych do zadania, by konczac nauki szli wtasnie do die-
cezji chelminskiej. Alumnéw miato by¢ szesciu, ponadto
prowizor, czyli zarzadca, a zarazem spowiednik, ktory
otrzymywat osobng pensj¢. Prowizor miat od alumnéw
po szesciu tygodniach proby odbieraé¢ przysiege, ze be-
da po skonczeniu nauk stuzy¢ w klasztorach benedyk-
tynek (do ktorych zaliczono kaplice Morteskich w Lu-
bawie, z dwoma altarystami, ktorg w r. 1618 ufundo-
wata Magdalena i hojnie wyposazyta), a gdyby nie bylo
dla nich miejsca — przyjma beneficja w diecezji chel-
minskiej.

Magdalena wyposazyta seminarium w fundusz 11 500
zlp., do ktoérych ks. Wojciech dotozyt 500 zlp., zapewne
oszczednosci catego zycia. Zalozenie seminarium wy-
magato aprobaty papieskiej. Przywiozt ja ks. Sliwski
z Rzymu w r. 1616. Magdalena obrata Poznah na sie-
dzib¢ seminarium, ale z powodu wielkich kosztow i od-
leglosci przeniosta je w r. 1618 na rozkaz biskupa Kuc-
borskiego do Torunia. Zapisata tez na ten cel kamienice
przy ul. Kruczej, zwanej dzi§ Rabianskg. Seminarzysci
mieli uczestniczy¢ w nabozenstwach u Sw. Jana i cho-
dzi¢ do kolegium jezuickiego na nauke¢. Bylo to dzieto
wielkie i niezwykle. Diecezje nie umiaty si¢ zdoby¢ na
seminaria diecezjalne, a biskupi w drugiej potowie
XVII w. zaczeli je oddawaé zakonom, misjonarzom
lub bartoszkom (czyli ,,ksigzom komunistom”, jak wte-
dy zwano to zgromadzenie wychowawcze, sprowadzone
z Niemiec). Tu ksieni chelminska zdobyta si¢ na fun-
dacje malego seminarium o wilasnych sitach — rzecz
bez precedensoéw. Ksieni Dulska nie chciala korzystaé
z ustug wychowankow seminarium, ale dawala odtad
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indywidualne stypendia klerykom, ktorzy zobowigzy-
wali si¢ stluzy¢ na przyszlos¢ klasztorowi torun-
skiemu.

Seminarium rozwijalo si¢ dobrze, az w r. 1624 epi-
demia zabrala pigciu klerykéw bliskich $wigcen ka-
planskich i chtopca do postugi oraz prowizora ks. Hie-
ronima, ktory im postugiwal. Zostal tylko ,ksigdz
Piotro”. Ale potem styszymy, ze seminarium bylo czyn-
ne w r. 1633 i ksztalcito nadal ksi¢zy. Upadto zapewne
po wojnach ,,potopu”.

Ofiara ks. Wojciecha zwroécita zapewne uwage Mag-
daleny na potrzebe zaopatrzenia starych wystuzonych
kapelanow. Ufundowata tedy dom dla emerytow z od-
powiednim utrzymaniem. Zbudowata w Chelmnie ka-
mienic¢ na gruncie klasztornym i opatrzyla czynszem
rocznym, na co uzyskala potwierdzenie od biskupa
Jana Kucborskiego. Stalo si¢ to zapewne w latach
1618—1624.

Ks. Wojciech zyt jeszcze w r. 1620, kiedy wspomina
go w liscie Magdalena. Nie zyl juz w r. 1633. Byt to
skromny 1i' cichy, jakze pozyteczny i ofiarny wspolpra-
cownik dzieta systematycznie i logicznie zbudowanego
przez Magdaleng. Pozostalo po nim — jak pisalismy —
procz dziesigciu pozycji drukowanych jeszcze ,.kilko-
ro ksigg nie drukowanych”, ktére moze si¢ gdzie§ od-
najda.



SEOMIANA ZGODA

Przystowie mowi, ze stomiana zgoda jest lepsza od
zelaznej wojny. Niewatpliwie wiedziala o tym Magda-
lena. Od ugody z wrzesnia 1620 toczyly si¢ rokowania
0 nowa form¢ unii i o zmiang ,,reformacji’. Przed 22
listopada byt w Chetmnie rektor jezuitow z Torunia
z wlasnym planem, zapowiedziala tez przyjazd Zofia
Dulska. Z materiatow zachowanych w archiwum kon-
wentu torunskiego wynika, ze panny tamtejsze zadaty,
by nie ,,matka zakonna”, czyli, jak mozna wyrozumiec,
ksieni chelminska, ale biskup pilnowat dyscypliny
w klasztorach. Nie chcialy, by w akcie nowej reformy
czy unii zapisano prawo zakonnic do odwotywania si¢
do biskupa. Godzily si¢ na pomoc wzajemng klaszto-
row, nakazang przez papieza w r. 1616, ale nie chcialy
bra¢ zobowigzan i domagaly si¢, by zagwarantowano
zwrot pozyczki i zapisano ja na dobrach wspomaga-
nego klasztoru. Tu wida¢ z calg pewnoscig r¢ke ksieni
Dulskiej. Dalej panny torunskie nie chciaty przyznaé
ksieniom prawa wydawania wieczystych zarzadzen,
a tylko dozywotnich. W razie trudnosci kazda ksieni
z osobna, ale nie ,ksieni ro6znych klasztoroOw” ma szu-
ka¢ pomocy u biskupa i tylko biskup ma wyznaczac
miejsce pobytu w razie epidemii. Nie chcialy tez panny
torunskie ,,skrzynki”, zapewne na skargi, czego zresztg
nie przewidywala reforma chetminska. Godzity si¢ na
odprawianie modtow za zmarle siostry z innych klasz-
toréw, co zawsze robity. W koncu memorialu zazna-
czaly panny, ze nie przyjmuja zadnych zobowigzan,
zanim biskup nie bg¢dzie powiadomiony. Nie ma juz tu
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owej bezapelacyjnej i upartej negacji, jaka spotyka-
lismy przedtem, nie jest tez podwazona waznos$¢ posta-
nowien komisji papieskiej z r. 1605.

Drugi memoriat zawiera projekt nowej postaci unii
z trzema klasztorami, ale z zachowaniem starej reguty
i uczestnictwem w zaslugach zakonnych. Co to moze
oznacza¢? Wydaje si¢, ze rektor jezuitow wysunal pro-
jekt, by unia klasztorOw miala na czele cztery najdaw-
niejsze klasztory. Bylyby to: Chetmno, Torun, Nieswiez
i Zarnowiec. Inne klasztory by im podlegaty. Tak byto
u cystersow, gdzie cztery klasztory macierzyste rzg-
dzity swymi filiami. Torunianki godzity si¢ na to, ale
nie chcialy przyja¢ reguly reformowanej, tylko zacho-
wacé swoja starg, czyli cysterska z dyspensami. Chciaty
jednak (punkt 2) utrzymaé wspolny tryb zycia z in-
nymi klasztorami, ale zachowac tez wlasne obyczaje,
a kazda ksieni miala by¢ paniag w swym klasztorze.
Wzajemne stosunki miaty polega¢ na ,,zobopdlnej prze-
strodze i nauce migdzy przetozonymi” (punkt 3) i udzie-
laniu pomocy w gwattownej potrzebie, np. przy obsa-
dzaniu godnosci przetozonej odpowiednia osoba, ale
z zachowaniem wolnych wyborow. Pomoc materialna
miata by¢ udzielana w formie pozyczki z zapisaniem na
dobrach klasztoru-dtuznika. Urzedniczki klasztoru miata
mianowa¢ ksieni (punkt 4). Wreszcie stalo$¢ miejsca
(a wigc brak przenosin) miala przytlumi¢ plotki, a tak
pojeta unia miata by¢ li tylko zwiazkiem milosci wza-
jemnej, ale nie wi¢zig organizacyjna.

Ksieni Dulska postata Magdalenie w podarku ciepla
czapke, pisywaly do siebie w tonie serdecznym i po-
kormnym, odwiedzaty si¢ i roOwnocze$nie wystaly listy
do Nieswieza (1621). Rokowania toczyty si¢ dalej w 1622,
kiedy Magdalena miata jecha¢ do Sandomierza w lecie
tego roku. Stosunki ksieni chelminskiej z Nieswiezem
byly chlodne. Po $mierci ksieni Swictostawskiej w .
1608 starsza zostala tam przeorysza, p. Dorota Bradz-
berska, czyli Hartmannowna. Pochodzita z Braniewa
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i byla niewatpliwie Niemkg. Listy jej, plsane niepo-
radng polszczyzng, wskazuja na to wyraznie. Braniewo
dostarczalo w koncu XVI w. wielu powotlan do klasz-
torow reformy chetminskiej. Dorota Bierentowna z Bra-
niewa wstapita w 1580 r. do Chetmna i byla przez czas
pewien starsza w Toruniu, ale nie umiala sobie dac
rady z konwentem. Byly tez Anna Artmandéwna w Chet-
mnie, Pryska z Braniewa i Regina z Braniewa w Zar-
nowcu, Anna z Ornety ztotnikbwna wstgpita do Chet-
mna w r. 1613, a Dorota Buzawo6wna z Braniewa
w r. 1625 do klasztoru w Nieswiezu. Ale juz w tym
czasie wigkszo$¢ powotan z Warmii plyneta do bry-
gidek w Gdansku albo do charytatywnego i wycho-
wawczego zgromadzenia katarzynek, zalozonego na
Warmii w r. 1571 przez Reging Protmann (f 1613). Do-
rota Hartmannowna, ur. w r. 1567, wstapita do klasz-
toru w Chelmnie majac lat 15, w 24 roku zycia poje-
chata do Nieswieza. Tu lata cale zyla prawie bez kon-
taktow z Chelmnem, bo kupcy stamtad nie jezdzili z wi-
cinami do Torunia i Chelmna ani Gdanska. Czula si¢
niewatpliwie obco w $rodowisku nieswieskim. Na po-
czqtku Wstqpllo tu sporo mieszczanek wilenskich i do-
piero poézniej zaczely naptywaé szlachcianki, wsrod
nich corki rodow senatorskich, a nawet w r. 1621 wsta-
pita Krystyna Eufemia Radziwiltbwna, obrana ksienig
w 1644/45 r. W r. 1622 powstal nowy klasztor bene-
dyktynek w Wilnie, dokad konwent przystano z Nie-
Swieza, ksieniag zostata Marianna Kuczkowska. Mag-
dalena nie byla zadowolona z panny Doroty i przestala
do spowiednika wilenskiego klasztoru jakie§ krytyczne
uwagi pod adresem konwentu nieswieskiego. P. Dorota
obrazita si¢, ze nazwano siostry ,,padniankami”. Wi-
docznie uznata to za obelge. Siggnijmy do stownikow:
,Panna” pisana bywala ,,Padna”, a obok formy ,,pa-
nienka” byla tez gwarowa ,,panianka”. Mogtla by¢ i ,,pa-
dnianka”, ale nie bylo si¢ o co obraza¢. Panna Dorota
przylgneta teraz cata duszg do mysli o zmianie reformy
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i przystata nawet w zimie 1622 umyslnego postanca na
koszt wlasny do Torunia, by jej przywiozt projekt no-
wej ,,reformacji”. Ale ksieni Dulska ja zbyta, piszac
tez, ze nie chce si¢ wtrgca¢ do trudnosci konwentu
z Nieswieza z biskupem wilenskim. Jeszcze 28 grud-
nia 1623 dopraszala si¢ p. Dorota tekstu nowej ,,refor-
macji” i ksigzek jakichs, ale bylo juz za pézno. W mar-
cu 1623 ksieni Dulska odmoéwila przysigegi na reforme,
czego zadal biskup Kucborski. Sprawa tedy upadia —
biskup nie nastawat.

Torun przezywat teraz okres swej ekspansji. Niestety
nie znamy dokladnie jej dziejow, gdyz w grudniu 1623
zmarta kronikarka, zawzigta przeciwniczka reformy
chetlminskiej, Angelika Hoffmannéwna i zapisy nie by-
ly kontynuowane. Ale z akt wiemy, ze w r. 1623 po-
wstat klasztor w Drohiczynie z fundacji Wojciecha
Niemiry, wojewody podlaskiego, ozenionego z siostrze-
nicg Zofii Dulskiej. W Lomzy powstat klasztor w r. 1628
z fundacji innego krewnego ksieni torunskiej, Adama
Kossobudzkiego, wojewody mazowieckiego. Ubogo wy-
posazony klasztor w Radomiu, na ktory uczynita zapis
siostra Zofii Dulskiej, Barbara Tartowa, osadzono w r.
1627. Starsza zostala tu corka fundatorki.

W przeciwienstwie do tego rozwoju dziatalnosci ze-
wnetrznej Chelmno przedstawia si¢ slabiej. Korespon-
dencja Doroty Bradzberskiej wskazuje, ze byly jakie$
fermenty w kongregacji. W r. 1626, po dwoch latach
milczenia Torunia, ozwala si¢ Dorota do Zofii Dulskiej
donoszac, ze doszta do niej wiadomos$¢ o $mierci Mag-
daleny i odprawiata za jej dusz¢ modly, cho¢ uraze¢ na-
dal zywila o te ,,padnianki”, despekty i milczenie. Py-
tata, czy tedy Magdalena zyje? Ale dalszej korespon-
dencji nie mamy. Magdalena podj¢ta ostatnia swa fun-
dacje — organizacj¢ nowego klasztoru w Sierpcu. Za-
ktada¢ go chciala ostatnia z zastluzonego rodu Bazyn-
skich, Zofia Potulicka, w dobrach macierzystych
swych — w Sierpcu (1624). Ksienig miata tam by¢
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Anna Potulicka, jej corka, ale dobra byly oddane
w zastaw do wykupu i nie dawaty dochodéw. Funda-
torka z corkg wstgpila do klasztoru w r. 1625. W roku
nastegpnym wybuchta wojna szwedzka i klasztor byt
w nedzy. Mamy list siostry Katarzyny Stryjkowskiej
z Sierpca r. 1627 do Zofii Dulskiej z prosba o masto
i gomotki sera. O pienigdze prosi¢ zapewne nie $miata,
bo przecie Torun domagalby si¢ zapisu na majatkach,
a te byly juz obcigzone. Magdalena uzyskata jaka$ po-
zyczke, ktéra nie rozwigzata trudno$ci i obcigzyla mie-
nie nowego klasztoru. Konwent chelminski wydat
33 000 zip. na fundacj¢ w Sierpcu i byt u kresu swych
mozliwosci finansowych.

W tych trudnych latach ksieni chetlminska utrzymy-
wata stomiang zgod¢ z Toruniem z calg usilnoscig.
I utrzymata ja.



OD POWIETRZA... WOJNY...

W r. 1624 przyszla zaraza. Magdalena pisata o niej do
Zofii Dolskiej w liscie wlasnorgcznym z 24 grudnia
1624: ,,Przyszedt czas i godzina, aby byly doswiadczo-
ne slugi Boze przez utrapienie jako zloto przez ogien,
a co by w ty probie znalazt woli swy $wietej w nas
przeciwnego, aby odpuscil. Pomozcie prosi¢, pokornie
prosze, a to nas wszystkich ina pokute i poprawe zywota
zdrowo zachowa¢ z dobroci swy s$wiety raczyl. A ze
wszystkiego niech bedzie uchwalon na wieki”. Pisala,
ze w seminarium w Toruniu zmarlo pigciu klerykéw
,»a postuge im ksigdz Jeronim $miercig swa zapieczeto-
wat z chlopcem”. Donosila o zarazie we wsiach klaszto-
ru, w Grabowie zmarlo pono do czterdziestu ludzi, na
folwarku tylko urzednik, ,.ktory i wszystkich zapowie-
trzyl, utakomiwszy si¢ na fraszki, ze je tanie przeda-
wano”. ,,Powietrze” trwalo jeszcze w r. 1625 i Magda-
lena z siostrami chorymi i zdrowymi przeniosla si¢ na
jeden z folwarkow z miasta, gdzie szerzyta sig¢ epldemla
Tu zachorowata i bylo z nig tak Zle, ze siostry ja opu-
Scity, by przygotowaé¢ wszystko do pogrzebu. Miala
wtedy lat siedemdziesiat jeden. Nieoczekiwanie choroba
ustgpila i ksieni wstata i ubrala si¢. Wtedy jedna z sidstr
powiedziata: , Kiedy¢ nam Pan Bog teraz Waszg Mitos¢
tym sposobem do zdrowia przywrécil, tedy¢é mamy
mocna nadziejq, ze nam diugo zy¢ bedziesz i nie lada
jako umrzesz”. Na to Magdalena: ,,Boga mego o to
Zawsze Prosze, aby jako urodzenie moje i wejscie na
ten $wiat urodzeniu wszystkich ludzi jest podobne,
tak tez aby jednakie bylo zej$cie. Wiemci, Zem jest ze
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wszech przed Bogiem moim najgrzeszniejsza, ale jed-
nak, iz tez to wiem, ze Pan Bog niektérym ludziom,
cho¢ grzesznym, daje to w nagrode jakakolwiek, ze co$
dobrego na $wiecie uczynili — zZe po skonczeniu zywota
ich znaki si¢ jakie cudowne dzieja — ja Pana mego
prosze, aby $mier¢ moja byla bez tych znakow widocz-
nych, ale pospolitym wszystkim ludzi trybem. A jako
ich nie bylo przy narodzeniu moim, tylko placz i la-
ment, tak aby nie bylo przy konaniu, jedno tzy pokutne.
Tego sobie jednak zycze, jezeli to jest wola Boza, abym
na wsi bez kosciota nie umarta, ale zebym jako Jakub
patryjarcha w grobie moim pochowana byla, ktorym
zbudowata sobie i milym siostrom moim, ktéorem do
Chelmna za soba powabila”.

Wida¢ tu jak siostry — o tyle od niej mtodsze — wi-
dza w niej $§wicta, a Swigtym towarzyszy¢ mialy, we-
dlug owczesnych pojeé, znaki przy urodzeniu i przy
$mierci. Magdalena zaprzeczyla, by byly takie znaki
przy jej urodzeniu i nie chciata ich przy $mierci. Wy-
raznie domagala si¢, by jej nie chowano w osobnym
grobowcu, ale we wspolnej krypcie, ktora dla kosci
dawno zrnarlych zakonnic i dla trumien siostr zmar-
lych za jej zycia kazata wymurowac¢ pod zachodnim ra-
mieniem transeptu kosciota klasztornego w Chelmnie.
Mysl jej obracata si¢ dokota $Smierci, sity stabty. Trzy-
mala stomiang zgodg.

D}ugie lata pokoju w czasie ktorych rost eksport zbo-
za z ziem polskich i pomnazal dobrobyt, przysporzyly
dochodoéw klasztorowi chelminskiemu. Kronika zapi-
sala, ze karczowano krzaki i brano pod ptug nieuzytki,
zaktadano folwarki i osadzano chlopow (gburéw) na
gospodarstwach. Pienigdze obracata Magdalena na fun-
dacje, na wydawanie ksigzek drukiem, na zamawianie
dziet sztuki, na hojne jalmuzny dla klasztoréw i koscio-
tow. Raz po raz zapisywano jalmuzny dla jezuitow,
dla kapelanow, dla seminarium, dla domu wystuzonych
kapelanow, dla szpitali i kosciotow. Szczegolnie dbata

164



o kosciotl klasztorny, o kaplice rodzinng w Lubawie
i kapliczke Sw. Agnieszki w Chelmnie. Nie szczedzita
kosztow ani pracy na hafty, sama wymyslata wzory,
starata si¢ o najwigcksza wspanialo$s¢ nabozenstw. To
wszystko skonczylo si¢, gdy na Prusy Kréolewskie spadt
w r. 1626 najazd szwedzki krola Gustawa Adolfa.

Szwedzi, korzystajagc z cichego poparcia elektora
brandenburskiego, wyladowali w Pitawie, zajeli War-
mi¢ poéinocng. Poddat si¢ im FElblag, padt po krotkiej
obranie Malbork. Krol Zygmunt III zastapit pod Gnie-
wem droge swemu stryjecznemu bratu, krélowi szwedz-
kiemu — i zostal pobity. Ale. hetman Koniecpolski nie
stracit gtlowy po porazce i nadal zagradzat droge nie-
przyjacielowi.

W latach 1627 i 1628 toczyty si¢ krwawe boje na zie-
miach pomorskich. Oto co wowczas w naukach czy roz-
mys$laniach z r. 1628 mowita Magdalena:

»A juz wigcy nie pamigtaj nieprawosci naszych. Oto
wejrzy, my wszyscy lud Twdj jesteSmy, bolejem, ze
dom chwaty Twojej spustoszal R. P. 1628. Do dobrego
rzadu inszych spokojnego co zachowaé [z] strony mnie
samych (sic) i inszych nauka.

1. Rozumie¢ si¢ za stuge i niewolnice wszystkich, gdyz
tak w samy rzeczy jest. Chrystus Pan moéwi, ze ten,
ktory insze ustuguje jest stuga, ma by¢ jako sluga.

2. Ten urzad z wielka bojaznia, pokorg, cierpliwoscia
sprawowac, gdyz sama regula ni na kogo nie jest sroz-
sza, jako na przelozonych, grozac potgpieniem i onych
obwinujac, co by si¢ kolwiek miedzy trzoda Chrystu-
sowg nalazto przygannego.

3. Madrosci do rzadu dobrego potrzeba, roztropnosci
wielki, oto przeto barzo si¢ Panu Bogu podobal, gdy
krél Salomon o to Pana prosiut aby mu dat madrosc,
aby umiat rzadzi¢ lud Jego i dat taka, jaki zaden nie
mial przed nim i po nim te[z] [nie?] masz. Naz[w]ano
go krolem spokojnym dla wielki madrosci. Z taska-
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wosci bowiem wielki pokdj za dni jego but (szc). Ty
madro$ci potrzeba, abym ani w prawo ani w lewo nie
wystapieta w karnosci zatrzymaniu z uspokoj[ejniem
i ukontowaniem (szc) kozdego str[z]egac sig, nie iz z afe-
ktem popedliwym wigcy jedny niz drugi dogadzajac,
folgujac, przebac1wajqc (sic). A ze t¢ Pan madros¢ da
proszacemu wierzy¢ i upewnié [si¢], ze wyshlucha, bo
w tem co si¢ rze[?]do chwaly Jego [i] zbawienia dusz
nalezy, Bog dobra nie odmawia, alie daje. Z nadzieja
wielka proszac w rzeczach obojetnych moze by¢ ta
watpliwos¢, ze Pan odmowi, bowiem co nam jest po-
trzebniejszego, aniz my sami, jako gdy prosim o po-
koj, pogode, urodzaj. Powdd trzeci — obojetne, lec[z]
0o madros¢ do rzadu dobrego prosi¢ dla chwaly Jego
i zbawienia dusz nie odmawia.

4. Potrzeba, abym macierzynska mieto$¢ miala prze-
ciw wszystkim jednakowa [...?] a raczy od samego Chry-
stusa uczy¢ sig, ktory wszystkow (szc) ojcow i matek
przechodzi, jako znosiwal oskarzonych, wymawiat jako
pne cudzotoznice osadzona taskawie odprawiul (sic)
z pobudka do dobrego zycia, onego powietrzem zarazo-
nego uzdrowiwszy rzekl: 1dzze a wigcy nie grzesz i in-
szych wiecu (sic). Od tego sie uczy¢ mietosci, taskawo-
sci, aby kozdy z ukontentowaniem odszed! tak z po-
kuty jako i strofowania mego. Z tem[i], ktore niespo-
kojne i przeciw mnie sg obrazone, a w defekty czgsto
wpadaja jako postepowac.

1. Dobrze takowym [zyczyc¢?]. 2. Pana Boga usilnie
prosi¢ za nich. 3. Jakbym nie baczyla tego, co przeciw
mnie mowig, czynig abo mowia. 4. Nie sama prze sig,
alie przez inszych wigc do obaczenia naprawiwszy sio-
stre ktorg baczng, aby si¢ z nig mowg taka zabawiata,
z ktory by si¢ ona obaczy¢ mogta, a gdy ktorg trzeba
strofowac, dobrze stara¢ si¢ o to, aby predko pocieszona
beta, cho¢ nie przez sarn¢ starsza, alie przez insza na-
prawujac; insze defekty mniejsze nie zawzdy strofo-
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wanie, alie postawg, jestami (sic) jakimi da¢ znaé, ze
je bacze do nich, aby si¢ zawstydziety i obaczely stara-
jac si¢, aby bety wszystkie w uspokojeniu i wolnosci
roztropny. Szkody jakie si¢ znajdu (sic) z nieroztropny
ostro$ci 1 nieukontentowanie powotaniem [pobudka?]
do grzechow cigzkich, az tez insze zwykly si¢ wiesic (sic)
sami”.

Czynila wigc rachunek sumienia ze swych rzadow
i pokutowata za porywczo$¢. Zapewne nie byla to
nauka wygloszona do siostr.

Modlita si¢ tez o zwycigstwo, ale na modlitwie otrzy-
mata odpowiedz, ze si¢ nieprzyjacieclowi bedzie powo-
dzito. Spowiednik uspokoit ja: ,Nie frasujze si¢ tedy,
bo¢ insza: bedzie mu si¢ powodzilo, a insza: zwyciezy;
przeto czekaj konca a nie ustawaj w modlitwie”.

W dniach 11—12 lutego 1629 r. Szwedzi pobili woj-
sko koronne pod Gérznem i omal nie zdobyli zaskocze-
niem Torunia. Wtedy to wybuchta panika w Chelmnie
i nie tylko w tym miescie.

Magdalena, nie majac si¢ kogo radzi¢, zdecydowata
si¢ uchodzi¢ z siostrami Wista, na szkucie — do Byd-
goszczy, gdzie jej goscing ofiarowaly klaryski. Tam
zapewne poznat jg jaki§ oficer wojsk cesarskich, jakis$
ksiaze, ktory prosit ja, by go przyjela za syna i do-
puscita do uczestnictwa w zastugach zgromadzenia.
Prosit tez o paciorki, ktore potem nosit w najwickszych
niebezpieczenstwach, a gdy trzykrotnie kule poszarpaty
na nim odziez, nie czynigc szkody, ofiarowat klaszto-
rowi kilka sznurkow peret.

Po zawarciu rozejmu w Starym Targu (26 wrze$nia
1629) Magdalena z konwentem wrocita do klasztoru i do
spustoszonych doébr, gdzie chtopow ograbity wojska
wlasne i positkowe cesarskie, a wielu poddanych wy-
marlo na zaraze, inni za$ uciekli. Trzeba bylo zaciagac
dtugi, aby odbudowywac zniszczenia. Juz nie byto za co
wspiera¢ inne klasztory, jak Sierpc, ani wydawac¢ dru-
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kiem ksigzek. Oto nauka Magdaleny na wili¢ 1630 r. —
ostatnia, jakg miata przezy¢.

,»R.P. 1630 Ko$cidl §w. upomina nas, w Po[$]cie upo-
mina nas tymi slowy: jutro ogladacie twarz Pana. Ro-
zumie to o kozdy z nas za$ [?]

Na stowa piesni Salomonowych: «Ktoéry si¢ pasiesz
miedzy liliami i zbierasz je na nizenie rostagce». Na te
slowa natrafiatam myslac, co by wam podaé, gdyz ro-
zumiem temu, ze zyczycie sobie kozdo z was, jako bys-
cie Panu swemu podarunek oddali. Przeto co by za
- podarunek? Ten mi si¢ zda nastusznieszy, abyimy Mu
dali lilija, bo tam rad przebywa, uciechy swe ma i kar-
mi si¢ nimi, g lilijg, ktéra na nizenie roscie: Wejzmiz
to sobie do uwazania. Przypatrzmy si¢, kady roscie: na
nizenie; na pokorng dusze taska Ducha $w. [zjsfepuje —
2. Jako przy ziemi tylko. Ma 3. kwiatki ceglasty ferby
(sic), 4. Pret jej roscie ku gorze, 5. listki zostawujac
a sam pret ku goérze pnie. Umyst i zadz”ku Bogu coraz
wiecy gorgca wyniesiona. 2. Listki dobry przyklad zo-
stawujac inszem i uczynki, 3. Kwiatki 3 — §luby nasze,
w tych si¢ On kocha, tymi si¢ pasie, stami (sic) si¢ na-
rodziul (sic). Jasnie widzenj”, ub6stwo/za ulubiong so-
bie obral a czystosci, Boze uchowaj, co inaczy rozumie,
jeno serca czysto$¢ sprawa Ducha §w. Postuszynstwo za
pokarm swdj mial, za pocieche. Podobna (sic) te kwiat-
ki znajdziemy zwiedte, od robaka napsowane, czart to
osukal (?) i jest si¢ czego wstydzi¢. Coz czyni¢? Pospoli-
cie woda ziola ozywaja; tak i my woda tez skruchy, za-
lem te kwiatki ozywiwszy, ofiarujmy, starajac si¢
w czem osobliwem i nowem przystuzy¢ si¢ Mu, a On to
od nas wdzigcznie przymie 1 wszystkie [z] ta lilijg podz-
my do przywitania”.

I poszta do zlobka wigilijnego — po raz ostatni.



W OCZACH LUDZKICH

Jak widzieli wspolczesni starg ksienie, ktorej modli-
twom si¢ powierzano, ktéra uwazano jakby za Swieta?
Zebral t¢ opinie biograf-jezuita, o. Stanistaw Brzechwa,
glownie z ust siostr, mlodszych o wiele od zatozycielki
i reformatorki.

Widzialy tedy siostry praktyke §lubow — zamito-
wanie ubodstwa, czystosci i postuszenstwa. Nie uzywata
Magdalena stowa ,,moéj”, ,,moja", a gdy raz szukajgc
zagubionej ksigzki zawotata ,,to moja ksigzka” — ze
wstydu uderzyta si¢ w twarz. Gdy spadta ze stotka i po-
thukta sig¢, nie chciata prosi¢ o mas¢ dla siebie, ale pro-
sita dla ,,jednej ubogiej”. Infirmerka zbywata jg tedy
opryskliwie, a ona znosita to z cierpliwos$cia, az jej na
drugi dzien owa siostra data masci w ,,jakiej$ skorupie”.
Nosita zuzyte szaty, a na tej, ktorej uzywata w koncu
zycia, byto czterdziesci tat. Krewne jej czynily o to wy-
mowki siostrom i darowaty materiat na habit, ale gdy
go uszyto, Magdalena nie chciata go nosi¢. Siostry jej
pytaty: ,,Czemuz to inne ksienie roztropnie sobie po-
stgpuja? Dadza sobie kupi¢, co potrzeba, chodza jak
przetozone”. Ale ona tlumaczyta, ze widocznie ,,insze
zastuguja to klasztorowi sowicie, ja za§ niepozyteczna
i proznujaca nie zastuze, nie zarobi¢™.

Biograf jej przypisuje czystosci ducha respekt, jaki
jej okazywali mozni, z obawa nieraz idgc na rozmowe
z ksienig. Ona za$ cieszyla si¢, ze stracila w dziecinstwie
oko, gdyz to ja ochronilo, jak mawiata, od pokus zycia
$wiatowego. Unikata tez hucznych przyje¢, na ktore ja
zapraszali w czasie podrozy mozni panowie. Obrazil si¢
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o to dumny Hieronim Gostomski, wojewoda poznanski,
a brat marszatkowej Sieniawskiej, ktory chciat dla Ma-
gdaleny urzadzi¢ przyjecie na zamku w Walczu. Ale
Magdalena wyprosita, by mogta jes¢ tylko z wojewodzi-
na, na co sarkal wojewoda: ,,Nie nowina mi miewa¢ za-
konnice i ksienie w domu moim, a zadna z nich takiej
mi wzgardy checi mojej jako ta nie pokazala™ Ale si¢
udobruchat i na wyjezdnym zegnal uprzejmie Magda-
leng: «Miatem za zle, ze Wasza Wielmozno$¢ u stolu
mego nie jadla, pragnalem bowiem z Wasza Wielmoz-
noscia si¢ namowic; teraz mowie, zem si¢ zbudowal z tej
ochrony stanu swego i statecznosci, ze§ na mi¢ respektu
nie miata, swemu stanowi panienskiemu dogadzajac;
widzg, ze§ Wasza Wielmoznos¢ prawa zakonnica, regut
swoich zakonnych i w drodze przestrzegajaca. Odpusé
wszystko, Bog cig niech btogostawi, a po mnie si¢ tego
spodziewaj zawsze, ze¢ to odstugowac bede, kiedykol-
wiek mi¢ w czym uzywac bedziesz»”.

Podziwiano postuszenstwo Magdaleny, ktora czasem
ostro karcit biskup za zwloke w wyptacie donatywy,
czyli podatku dla Rzplitej. Tak byto w r. 1620 czy 1621,
kiedy Turcy stali u wrot Polski i trzeba bylo szybko
placi¢ naleznosci — a Magdalena pieniedzy nie miata.
Biskup ostro zakazat jej zastawia¢ lub dawa¢ w dzier-
zawe¢ majatki. Posylajac pieniadze prosita, by biskup
spetil grozbe i zwolnit ja z zarzagdu majatkami: ,,Niech
z okretu tu tego klasztoru jako niepostuszny Jonas bede
do Zbystawka (Bystawka) wyrzucong, aby klasztor ten
w pokoju byt zachowany przy swej wolnosci. Na odda-
nie liczby z wlodowania swego gotowam z taski Pana
mojego; z.bledow si¢ wymawiaé nie bede, bo w nich
jako we wszystkim niedolezna znaleziong by¢ moge.
Jednak za wielka i mitosciwg taske od Waszej Wielmoz-
nosci dobrodzieja mego to mie¢ begde, gdy w pokoju do
pozadanego kresu mego przyj$¢ bede mogla, o ktorg
unizenie prosz¢ i do tej si¢ jako najlepiej oddawani”.
Biskup jej nie usunagl, ale tez w ostrych stowach zaka-
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zal jecha¢ do Sandomierza i polecit modli¢ si¢ o zwy-
ciestwo nad Turkami. Odpisata mu Magdalena: ,,Co si¢
tyczy postuszenstwa mego Waszej Wielmoznos$ci memu
Milo$ciwemu Panu, zebym je wcale oddata, Pana Boga
prosze; a jezelibym co takiego, com powinna, Waszej
Wielmoznos$ci memu Mito$ciwemu Panu kiedy nie od-
data, pewnie bym taka nietaske stusznie sobie przypi-
sa¢ musiala. Lecz i tej przyczyny w sobie nalez¢ nie
moge. Przyjdzie mi tedy za Panem moim [z] skromna
wesotoscig do kresu mnie od Niego wyznaczonego krzyz
ten znies¢ w milczeniu, Jemu samemu wszystko odda-
wajac, ktoremu wszystko najlepiej wiadomo”. Dalej
obiecywala, ze reszt¢ donatywy zaptaci, gdy zdobedzie
pieniagdze. Miala tedy potezng i spokojng prostote wej-
rzenia na sprawy odpowiedzialnosci za swe czyny.

0O swym zyciu duchowym miala niskie wyobrazenie.
,Jam ci jest, praw1 w przyswnku przed palacem Pan-
skim, cieszc si¢ z tego, co Pan inszym w patacu swym
daje; jam piecuszka jego.” (Piecuszka — to znaczy pie-
cuch, len wylegujacy si¢ za piecem.)

Dlatego tez, gdy napisata rozmys$lania o Mgce Pan-
skiej i jeden z jezuitow, przeczytawszy je, wysokiej
udzielit pochwaty, chciata rekopis rzuci¢ w ogien i led-
wie jej tego zakazal spowiednik. Unika¢ miata kiero-
wania renowacja siostr i nie znosila pochwal: ,,Rozu-
miem, prawi, ze Panu memu odnawiaja natenczas one
policzki 1 posmiewiska, ktore Mu przy koronacji krzy-
zownicy zadawali”. Byla w niej jaka§ wzniosla, wspa-
niata prostota, gdy opowiadala siostrom przypowiesci
o pokorze, wzorowane na ewangelicznych, i jaka$ sub-
telno$¢ wielkiej pani, gdy wstawala przed siostrami
podczas rozmowy — poniewaz one z uszanowania nie
chciaty siadac.

Nie opuszczata chéru, pemila na rowni z siostrami
stuzbe tygodniowa, cho¢ jako ksieni byla z niej zwol-
niona. Gotowata wiec positki, szorowata statki kuchen-
ne, drwa nosita ,,az do urazu”. Piekta chleb, czyscila
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ustgpy na roOwni z innymi, dopodki sit starczyto. Gdy ich
zbrakto, nie pozwalata sobie stluzy¢. Tak jak poprzednio
w miodosci zakonnej, nie pozwalata stuzy¢ sobie daw-
nym pannom stuzacym, ale sama im odslugiwata dawna
ich postugg. O pomoc w starosci prosita pokornie
i uprzejmie. Spowiednik dawat jej do prania bielizne
ubogich zebrakéw lub wzigtg ze szpitala, a gdy ,to
umartwienie, ktore ona sobie za rekreacyjg miata, od-
jat”, bardzo si¢ tym martwila.

Biograf zapisal z opowiadan siostr, ze Magdalena
znakiem krzyza przywroécita wzrok staruszce w gospo-
dzie na drodze do Nakla. Babka usilnie prosita o blogo-
slawienstwo. ,,Za tern babka zaraz przejrzata i upadia
do nég jej moéwiac: Juz ci¢ widze, moja §wieta panno”.
Magdalena, przerazona, uciekta z izby do sieni, bijac
si¢ w piersi i sercem skruszonym mowiac: ,,Boze, badz
milosciw”. Zakazata tez odmawia¢ psalm dzigkczynny
,,moOwiac, ze ta babka fantazyja sobie uczynila i zacie-
rala przed siostrami jak najbardziej ono dzieto tak
dziwne. A gdy one twierdzily, ze pierwej nic zgota nie
widziala, a teraz dobrze widzi, nie mogac juz tego dalej
pokry¢ 1 wymoéwi¢ mowila, ze to wiara jej sprawita”.

Na modlitwie Magdalena miewala, cho¢ nie czesto,
przezycia mistyczne. Tak wigc, gdy oddata oporng pro-
feske pod rzady konwentu — co byto cigzka karg —
ukazal si¢ jej Chrystus niosgcy zaszargang i oblocong
owce na ramionach. Wizje¢ t¢ namalowano na jednym
z portretow Magdaleny, ktora odtad zmienita swe poste-
powanie i owa siostre¢ inaczej traktowata. Miata tez wi-
dzenie, gdy chciata wydali¢ nowicjuszk¢ — i cofneta
si¢ przed tym krokiem. Na modlitwie plakala czasem,
a zmoczywszy chustke, chodzita po inng do skrzyni.
Raz w czasie postu, w poczatkach jej rzadow, gdy sio-
stry nie miaty co je$¢, znalazta — szukajac chustki —
100 dukatow w skrzyni.

Udawaty si¢ do niej siostry w swoich strapieniach,
jako do ,,miasta ucieczki”, ufajac jej modlitwom, radom,
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nakazom i zakazom, zapisujac jej stlowa. Szczegolniej
upodobaly sobie siostry, gdy moéwita z nimi o Mgce
Panskiej. Raz, gdy rozwazata z nimi siedem stow Chry-
stusa na krzyzu, przy stowach skierowanych do dobrego
lotra: ,,Dzi$ ze mng begdziesz w raju”, ,,przyszedt jej wiel-
ki do serca zapal, ktorego znie$¢ nie mogac, serce prze-
zegnala mowiac: Jezu, Jezu, co si¢ ze mng dzieje? i na-
tychmiast stata si¢ wszystka jako schorzata i zemdlona”.
Ot6z mamy jedng z takich nauk o siedmiu stowach,
zapisang w zbiorze Nauk duchownych okoto r. 1628. Nie
wiadomo, czy to wlasnie ta nauka, o ktorej pisal bio-
graf. W kazdym razie zbieznos$¢ jest tu uderzajaca:

,, 1 pacierzy mowi[¢] przygotowanie do Nasw. Sakra-
mentu. Stawic si¢ na Kalwaryjej i ymanowac (sic) sobie
jakobym styszata Chrystusa moéwiacego z krzyza do
mnie, a ja mu tez odpowiadam. 1. Przy pierwszym sto-
wie «Ojcze odpus¢ jem, bo nie wiedza, co czynig» prosic
Boga Ojca, aby przez zaslugi i modlitwe Syna swego
odpusciut (sic) wszystkie grzechy moje, i te, ktéorych do
siebie nie... [znam?], bo wiele tu grzeszymy, a do siebie
tego ni¢ baczymy, zda si¢ nam na rozbieranie sumnie-
nia, ze nie mozem w sobie nic znalez¢, a ono petno de-
fektow rozmaitych w nas. Przeto prosi¢ o odpuszczenie
wszystkich. 2 slowo «Dzi§ ze mng bedziesz w raju».
Przydata, ze to, ze mi si¢ zda, jakby si¢ obejrzat i skio-
nil taskawie i z dziwnag mietoscig. Co to za dzi§ tak
szczgsliwe? 1 oto jeszcze w tym zywocie przypuszcza
mi¢ do raju serca swego Boskiego, w ktorym jest petno
rozmaitych drzew cnét, aktow ich. Alie naprzedniesze
drzewo zywota mietosci, z ktorys dla mnie cierpial,
z ktory sam sobg mnie karmisz. Niechze mieszkam
w tym raju serca Twego Boskiego, karmigc si¢ tem
owocem Boski mietosci Twojej. A Ty tez Panie przy-
badz do dusze mojej i we mnie mieszkaj, abym ja w To-
bie, a Ty we mnie mieszkal. 3 stowo, w ktéorym oddawa
Jana w opieke¢ Matce swojej, a on¢ jemu za matke. Pro-
si¢ Go, aby tez i o mnie staranie mial i oddal mnie
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w opieke tym umietowanym swoim, a mianowicie Matce
swojej, ktorg za matke daje, aby mi¢ uczyla jako mi-
strini (sic) moja i opiek¢ miata o mnie jako matka i przy-
czyng ratowata mnie. Jana $w. daje za opiekuna (sic)
jako patrona Kosciota. Pojmi, jako ci zacnymi opieku-
nami (sic) na testame[n]cie swym opatrzul (sic), jako cig
wielce umietowal, gdy ci¢ tym swym umielowanym zo-
stawiul, aby$ w sieroctwie swym pewne obroncg miata.”

Biograf dodaje, ze ,,takie afekcyje czeste w niej by-
waly ina modlitwach serdecznych, a osobliwie, gdy
0 Mgce Panskiej rozmyslata”. Poza tymi przypadios-
ciami serca nie styszymy o ekstazach. Niewiele tez
miejsca zajmuje w duchowosci klasztoru w Chelmnie
obawa przed napa$ciami szatana i wizje dusz czys$cco-
wych, co jak widzieliSmy szeroko rozpowszechnione
byto w Sandomierzu i tolerowane tam przez spowied-
nikow.

W Chelmnie podkre$laly siostry cierpliwos¢, z jaka
Magdalena znosita ostre postepowanie kapelana-spo-
wiednika. Mawiata wtedy: ,,Wielce mi na niego mito, ze
si¢ tak ze mna obchodzi”, a gdy siostry pytaty, ,,jezeli
jej czasem nan nie ciezko byto”, dodawata: ,,Bynaj-
mniej, bo mu tak Bog kazal”. Z prostota przyjmowala
nie tylko owe ,,fukania” spowiednika, ale tez uzywa-
fa — jak pisaliSmy — dyscypliny i wlosiennicy, znale-
zionej po dawnych siostrach w rupieciach. Nosila tez
pas, aby zmniejszac¢ ilo$¢ positku, ,,cho¢ to czgsto nie-
sposobno$¢ zdrowia” sprawowato. Zapewne bylo to juz
W starosci.

Magdalena byla hojna i ofiarna dla potrzebujacych.
Siostrze, ktorej bylo zimno, oddata wilasne futro, ktére
Wyprata ,,z szubeezki”. A przecie w nie opalanych
1 wilgotnych murach, gdzie byla moze tylko jedna izba
»ogrzewalnia” dla marznacych, trudno bylo wytrzy-
mac.

Chlopéw, poddanych klasztoru, Magdalena ochrania-
fa, placila za nich podatki, bronita przed obcigzeniami.
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Zdaje si¢, ze zebrakoéw specjalnie nie lubita, cho¢ zad-
nego nie odprawiata bez jalmuzny, a gdy raz staruszke
jedng odestata, wyznaczyla jej ordynari¢ przy furcie
klasztornej co dzien az do $mierci. Jakas w tym wszyst-
kim byta prostota i wielki rozsadek.

Siostry opisywatly jg jako cicha, cierpliwa, fagodng —
ale wiemy, ze z poczatku tak nie bylo i jeszcze w r. 1628
wypominata sobie w rozmyslaniu przytoczonym wy-
zej ostro$¢ 1 niewyrozumiatos¢. Wiedziala tez, ze jest
przeciw niej opozycja — i starala si¢ jej nie drazni¢. Nie
byta opozycja liczebnie silna, gdyz wybrano na nastep-
czyni¢ Zofi¢ Firlejowne, ktéra z uwielbieniem pisata
o niej do ksieni wilenskiej, dzigkujac za zyczenia: ,,ale
bymci jej byla wotata nasladowa¢ w pokornym postu-
szenstwie anizeli w przetozenstwie, bo jej roztropnosci
w urzedzie i $§wigtobliwosci w przyktadzie nigdy nie
dojd¢. Daj Panie Boze najmniejsza jaka czastke cnot
jej dostapi¢” (list z 1633).

Odczuwa si¢ tu dystans nie tylko doskonatosci, ale
i pokolen: Magdalena przekroczytla w r. 1630 lat sie-
demdziesigt szes¢. Czula, ze sily jej malejg i spisata
testament. Nie wiemy, czy byl przy niej jeszcze stary
spowiednik i towarzysz tylu lat prac i walk, ksigdz
Wojciech. Raczej nie. Raczej byt to inny spowiednik,
ten, ktory fukajac probowat jej pokory. Moze go nie
byto przy uktadaniu testamentu, ale byl na pewno przy
jego opieczgtowaniu. Oto jest tre$¢, zapewne niepelna,
ktora nam przekazal Brzechwa:

»Najmilsze, prawi, siostry w Panie umilowane, iz
jesteSmy z zakonem $wietym jako czlonki w jednym
ciele spojone, przeto do wszystkich jako kazdej z osob-
na pisz¢ te kilka stow, konczac Zycie moje. 1z wszystkie
1zeczy 1 czasy z rzadzenia Boskiego przychodza, ktore-
mu kazdy z nas nie tylko podlega¢ powinien, ale musi
bez zadnej uchrony, przeto ostatniego zywota i godziny
mojej, oswiadczywszy nieustajng a powinng mito$¢ mo-
j¢ przeciwko wam, dzigckuj¢ Bogu memu za takie cnoty

175



wasze, z ktorychescie mi¢ znosily. A izem wam mniej
stuzyta, nizescie wy sobie zyczyly i ja powinna byla,
odpuszczenia u was proszg, bo¢ mi to nie pochodzito
z zadnej niezyczliwosci przeciwko wam. Postepku du-
chownegom w was zawsze bardzo pragngta i abyscie
onem mlekiem napojone byly, jak apostol mowi, w kto-
rem byscie rosty budujac samych siebie, bardzom zaw-
sze wszystkim i kazdej z osobna zyczyta. Jednak czegom
ustuzy¢ wam w tern omieszkala albo z gnu$nosci swej
zaniedbala $ciezek przykladem zycia torowac, jako tez
ze 1 sposdb sprawowania i rzagdzenia mego czasem po-
dobno byl na maluczkie ostry, przeto i w tem bledu nie
wymawiam, odpuszczenia od was proszac, i aby mi to
do poratowania grzesznej duszy mojej nie przeszkadza-
to, pokornie btagam. A izem w Panu wszystkie milowa-
fa, jawne mu s3 zamysly moje, gdyz wszystkim, zadnej
nie wyjmujac, radabym byta wszystkie dobra zbawien-
ne w postepku cndt swietych zgromadzita przez $rodki
przystojne i nalezace do tego, tak jako osierociatemu
stanowi naszemu nalezalo. Przyznawajac t¢ prawde
zawsze 1 we wszystkiem, ze pte¢ i stan nasz jest ostat-
nig czastkg w Kosciele powszechnym, ktéra sama przez
si¢ nie mogac, we wszystkim na rozsadku przelozonych
przestaé powinna, poczytalam to za wielki znak taski
Bozej nad wami, ze przelozonym naszym wszystkie za-
mysty i postepki okoto zbawiennego dobra, naszego
zawsze jasne byly, tak iz nie mamy nic w zyciu swem,
czego by rozsadek ich uwazny nie przyznat by¢ pomoca
do postepku do zachowania regut i kanondéw swigtych.
A jako pasterski z urzedu ich dozér w wizytacyjach na
olio najdowal, tak nas i Stolicy Apostolskiej opisowal,
skad otrzyma¢ nam co u niej, trudnosci zadnej nie bylo.
Po kilkakro¢ pokdj nasz w Panie chcial nieprzyjaciel
pomiesza¢ przez niektore osoby, tak iz za ztem udaniem
i wladni przetozeni nasi przeciwko nam pobudzani by-
wali. A przyznawajgc sobie wilasng btaho$s¢ moje, nig-
dym wywody Zadnymi czyni¢ nie chciala, ale zeby oni

176



sami pilng inkwizycyja swa prawdy dochodzili, ktorg
gdy przy nas znajdowali, samiz jej obroncami potez-
niejszymi potem byli. To nie dlatego przypominam, aby
ta rzecz wam dobrze wiadoma nie byla, ale abym do
prosby swej, ktora mam wnie$¢ do was, przystep uczy-
nita i serca wasze do wypetnienia jej sklonita.

Bo gdy sobie wspomnicie, z jakich nas trudno$ci sam
Pan Bog w prawdzie swej wyswobadzatl, ktorejSmy si¢
z taski Jego zawsze trzymac pragnety, tem tatwiej si¢
zatrzyma¢ w dobru zaczetym bedziecie mogly. Do tegoz
stuzy prosba moja, ktérg do was wnoszg:

Najprzod prosze, abyscie na to zawsze pamictaly, zes-
cie si¢ Slubem obowiazaly zy¢ wedle reguty $w. Bene-
dykta. Miejze kazda nad sobg straz: postuszenstwo prze-
tozonej nad drugimi abys$cie wcale oddawaly tak, ja-
koscie §lubowaly P. Bogu, ktory powiedzial: «Slubujcie
a wedle slubu oddajcie». A iz niektére ostrosci reguty
w tych tu krajach do zachowania byly przytrudniejsze
a sumienie o wierne wypehienie $lubu pilnie upomi-
nato, prosi¢ za§ o dyspensacyja poczytalam za szukanie
zycia przestronnego, przeto nie o dyspensacyja, ale
o rozsadek Kosciota $w. staralam si¢, bedac gotowa tak
na ostro$¢ jako i na dyspensacyja, gdyz nam tak naj-
bezpieczniej bylo. To ze juz dobrotliwos¢ Boska zrza-
dzita przez Koscidt swoj, ktory Duchem Jego wszystko
sporzadza, niech mu bedzie chwata wieczna. Gdzie byta
potrzeba ostro$¢ zachowaé, tam dyspensowano a w dys-
pensacyi — ach przecie miar¢ wszystkiego okreslono
tak, iz nad to okreSlenie dalej sobie rozprzestrzeniac
zycia nie godzi si¢ ani tez tego nie jest potrzeba zad-
na, boSmy powinny na skromnej Zywnosci i odzieniu
przestawaé. Pozwala regula wprawdzie z potrzeby taske
pokazaé, ale nie zmys$lnosci dogadza¢. Potrzeba strazy
i czujnosci kazdej nad soba a przelozonej i nad drugimi,
aby si¢ chytra zmys$lnos¢ nie wkradla, ktéra zawsze
chce rozprzestrzenienia.
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Druga prosba do was, abyscie we ¢wiczeniu duchow-
nem nie ustawaly. To bowiem, jest on powrdozek we
troje skre;cony, kt()rym si¢ do woli P. Boga naszego
przyw1f;zujemy i do mitosci Jego. Przez ten srodek z na-
mi rozmawia, uczy i cieszy, zmacniajac krewka stabos¢
nasz¢ w dobrem. A jako sg niewypowiedziane pozytki
tej Swigtej zabawy, tak niemniej wielkie szkody
z opuszczenia jej. To bowiem jest wezwania naszego
rzemiosto, bez ktoérego wezwania niesmaczne i bez
wszelkiej ozdoby swej w oczach Boskich i ludzkich,
wielka obrzydloscig jest stan zakonny bez cnoét. A cnoty
Jako quq mogty byc kiedy si¢ w nich nie bedziem
¢wiczy¢, poznawac i wypehiajac, a ztosci wykorzenia-
jac?

Trzecia moja prosba do was tyczy si¢ zawarcia
i ochrony od kazdej plci, stanu i lat, jako nam $w. Ko-
sciot w regule rozkazuje, kazdego czasu i na kazdem
miejscu; ktora zeScie za laskg Boza dotad zachowaty,
oto wam Bog btogostawit na wszystkiem obficie i wsta-
wit was z zbudowaniem wielu, ZeScie twarzy swej na
widok nie pokazowaly i okna zmystow swoich od oka-
zyji umartwieniem zawieraly. A kiedy potrzeba wycis-
nela z klasztoru si¢ wychyli¢, bojazn Boza, wszystko roz-
mierzywszy, przynukajac o predkie wrocenie odpoczaé
az w korabiu jako golebicy nie data. Predko iscit wam
Bog ong obietnice, iz, gdybyscie wy Jego stuchaty, On
sam tych wszystkich rzeczy tak hojnie wam przydawal,
zeby byl najpilniejszy dozér wasz tego nie dokazat, bys-
cie byly najdtuzej w folwarku mieszkaly. Nie potrzeba
wam bylo zabiega¢ laski dla datku ani si¢ kumac
z go$émi, ktorzy si¢ wielekro¢ z tej ochrony waszej bu-
dowali; bo to kazdy wr zakonnych milowa¢ musi, gdyz
w rozmowach, cho¢ z duchownymi, rozerwania uciszo-
nemu umystowi trudno si¢ ustrzec i doskonatym. Wiec
i ta ochrona wasza z domowymi §wieckimi, z ktorymi
po kilka lat pod jednym dachem mieszkajac, nie tylko
pospolitowania z nimi Zadnego, ale ani znajomosci tak

178



z twarzy jako i z imienia nigdyscie nie mialy, co mnie
byto nie tylko pociechg, ale i ochrong tam, gdzie wam
te Swietg ochrone pod ptaszczykiem Scistosci nieprzyja-
ciel wydrze¢ usitowal. Bolato go to, zescie w zawarciu
swym w pokoju bez rozerwania umystu na przyjscie
Oblubienca swego czuty. A w tej swietej uchroni¢ od
swiata i od wszystkich fraszek jego izali wam, naj-
milsze siostry, na czem schodzito? Zaprawde¢ nigdy na
zadnej rzeczy nie schodzilo przy lasce Bozej, ktéra nad
wami zawsze znaczna byla we wszystkich okoto nas
dzietach Jego. To, ze Jego samego wtasnie byty, kt6z
nie przyzna tego? Bo nam byl zawsze wszystko we
wszystkiem; o czem tatwiej pomysli¢ niz wymowic¢. Nie
byta to nigdy wola Jego, abym wam pienigdze zbierala,
ale srodkéw do cnodt swietych jako najwigcej zgroma-
dzi¢, do tego mi¢ taska Jego mocno przyrzucata. Bo
izeSmy sg tego wezwania i rzemiosta, starac si¢ o cnoty,
ktore bez srodkow jako rzemiosto bez naczynia wyro-
bione by¢ nie moglo, przeto Bég z dobrotliwosci swej
Boskiej samze nam sporzadzit i na zrzadzenia swe sam
wprowadzatl i laska poprzedziwszy, do skutku przywo-
dzil, nie inszym umystem, jeno tym, abyscie si¢ przez
te $rodki przy tasce Jego zatrzymac mogtly, ktéoremiscie
oczy Boskie na si¢ obrocily: przez zachowanie reguly
wierne to Bogu oddawajac, coscie Mu s$lubami swymi
obiecaly; przez prace okoto wykorzenienia ztosci, a szcze-
pienia cnét w nieustajnym ¢wiczeniu, pobudzajac ducha
do postqpku przez t¢ $wigtg ochrone obyczajem skrom-
nym i stanowi zakonem nalezacym, jako prawd21wyrn
oblubienicom Kroéla niebieskiego przystoi, z swej po-
winnosci czystego serca strzec, aby go ogladaty.

A iz to Wszystko z taski P. Boga macie i wiele was
w dobrym zwyczaju i jakoby w $wigtym natogu trwa,
[sjnadnie si¢ wam za pomoca dobroci Boskiej w tym
dobru zatrzymac¢ bez wszelkiej trudnos$ci; gdyz tatwiej
gotowego strzec niz znowu nabywac. Na niepewng
bowiem nie kazdy uchwyci, cho¢ wszyscy chea utapic.

179



Aczescie wy za pomocg Boza i taska uchwycity te dobre
1 $wiete zwyczaje, wiedzciez pewnie, iz poki si¢ w nich
wiernie trzymac bedziecie, dotad btogostawienstwo Pan-
skie nad wami nie ustanie; a skoro po zyciu swym we-
dle reguty stabie¢ poczniecie, juz i ¢wiczenia duchowne
smakowa¢ nie bedg. Wigc ze bez smakéw duchownych
pociech zycie jest teskliwe, a szukajac ich tam, gdzie
ich nie masz prawdziwych, otworza si¢ drzwi wszyst-
kim okazyjom do spustoszenia, tak izby si¢ prozno spo-
dziewac czego inszego, jedno obrzydliwosci spustosze-
nia z gorszeniem bliznich. Przeto prosz¢ dla mitosci Zba-
wiciela naszego, ktory nas niepozyteczne z niewymow-
nej dobroci swej taska swa uprzedzit i dotad prowadzit,
nie pogardzajciez tg taska Jego, hojnie na nas wylana.
Chcecie nie by¢ z niewdzigcznymi od niej odrzuconemi,
pragnijcie nie tylko si¢ w niej zatrzymac, ale jej sobie
przyczyniaé, gdyz to jest §wigta wola Jego, abyscie ro-
sty 1 owoc cnot §wietych przynosity.

O przetozonej, ktéra by po mnie nastgpi¢ miala,
umyslnie zadnej wzmianki czyni¢ nie chce; niech to sa-
mego Boga sprawa bedzie przez swigtg zgode serc i glo-
sow waszych. O to tylko prosze¢ przez mito$§¢ Pana na-
szego, aby sie¢ kazda z was strzegta uporu; bo jesli zgo-
da i mito$¢ jest znakiem do zywota przejrzanych, tedy¢
niezgoda z uporem jest znakiem odrzuconych. Niechze,
prosze, stanowi waszemu powinnej skromnosci $wiad-
kiem beda obyczaje przystojne i pokorna powolnosc,
a Bog z dobroci sweJ wejrzy na sieroctwo wasze 1 da
wam lepiej, niz si¢ spodziewacie. Juz was Panu temu
oddawam, ktéry niegodnosci mojej do rzadzenia was na
czas mi byl poruczyl; w Jego ojcowskie rgce za$ was
oddaje, a rachunek, na ktory idg, aby ze mng laskawie
czyni¢ raczyl, o przyczyng was wszystkich do niego
prosze”.



ODEJSCIE I ZWYCIESTWO

Zblizat si¢ koniec. 15 stycznia 1631 zmarta w Toruniu
stara antagonistka, ale i wspolpracownica Magdaleny
Morteskiej, ksieni Dulska. W cztery dni pdzniej zapad-
ta na zdrowiu ksieni chetminska. Gromnice¢ miata za-
wczasu przygotowana.

Choroba trwala niecate cztery tygodnie. Z opisu bio-
grafa o. Brzechwy nie mozna wywnioskowa¢, jaka to
byla choroba. Magdalena zachowywata caly czas przy-
tomnos¢. Musiala bardzo cierpie¢, skoro raz po raz pro-
sita o jaka$ zmian¢ w postaniu, ale wnet si¢ wycofywa-
la. Biograf podkresla wielkie postluszenstwo, cichosc,
poddanie si¢ zabiegom, tagodno$¢. Prosita na kilka dni
przed $miercia, by jg przeniesiono na infirmeri¢. ,,Tu,
prawi, gdzie teraz lezg, uprzatna¢ dla drugiej, aby si¢
nie bala po mnie”. Zdawala sobie sprawe, ze umiera.
Spowiednik twardo ja upomniatl, aby nie domagatla si¢
zmiany: ,,Tu ci¢ Bog ztozyt choroba, tu tez i czekaj
konca, tu ducha oddaj Panu, nie kedy i kiedy ty chcesz,
ale kedy i kiedy wola Jego $wigta bedzie”. Ostro ja
prowadzil! Magdalena odezwata si¢ do obecnych siostr:
»Panie Boze mu zaptaé, nalajal mi, jako m,'u Pan rozka-
zal”. Chciata si¢ wyniszczy¢: ,Radabym, abym si¢ dla
milosci Pana mego stala jako skorupa”. ,,Zyczytam sobie
tego zawsze 1 Boga mojego prositam, aby mi¢ starl na
proch, azeby z tego prochu sobie chwalg uczynit; ale ja
teraz, kiedy mi¢ Pan Bog $ciera bole$ciami, niecierpli-
wie znosze”, zalita si¢, cho¢ — jak pisze biograf — ,.tej
niecierpliwosci najmniej w niej nie bylo”. Nie chciata
wskaza¢ nastepczyni, a do cierpien fizycznych docho-
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dzita swiadomos¢, ze zostawia klasztor w diugach, gdy
przedtem cieszyla si¢, ze tych dlugéw nie ma. Teraz
przyszty zniszczenia, zawodzily procenty od sum zapi-
sanych w posagu, a ona nadal przyjmowata kandydatki
bez liczenia dochodéw. Znosila teraz niepokodj o przy-
szto$¢ z poddaniem woli Boze;.

W klasztorze modlono si¢ o zdrowie, wzywano leka-
rza. Co dzien kapelan odprawial w celi msze $w., ,,spo-
wiedz tez i komunig niemal co dzien odprawcwata. 1 by-
o to w podziwieniu u sidstr, czego si¢ zawsze tak czesto
spowiadata, bo nie mogtly postrzec w niej zadnego de-
fektu, ale tylko obfite przyktady cnoét gruntownych
i dziwne z Panem Bogiem swoim zjednoczenie”. Mod-
lita si¢: ,,Jezu Panie dobrotliwy, zmitluj si¢ nade mna,
mizerng grzesznicg. Mo6j dobry Panie Jezu, uczynze
z niewolnica Twoja upodobang wola Twoje, przypuscze
juz shuzebnice Twoje do zaplaty wybranych Twoich”.
Prosita, by jej czytano ksigzki duchowne o zyciu we-
wnetrznym: ,,Przeczytajciez mi, prawi, co duchownego,
niechaj przedsi¢ dusza ma swoje¢ ochtodg, gdy cialu
cigzko”. ,,Trudno to wypowiedzie¢ — pisze biograf —
jak to czytanie do serca jej przenikato, albowiem w ta-
kiej stabosci i bolach zatai¢ afektu swego przeciw Bogu,
gdy czytania stuchala, nie mogta.”

W czwartek 17 lutego zaczetly si¢ silne bolesci z lewej
strony ciata. W nocy zdawalo si¢, ze to agonia. Spowia-
data si¢ tedy 1 przystgpita do komunii $§w,, mo-
wita juz 7z trudem, prosita o pokropienie woda
$wiecong. Przeniesiono ja na inne to6zko, ale przez caty
piatek 18 lutego cierpiala bardzo. Opowiadano sobie
w klasztorze, ze uprosita to sobie ze wzgledu na spe-
cjalny kult do M¢ki Panskiej. W sobote nad ranem za-
czeto si¢ konanie. Przy litanii do Wszystkich Swietych
chciata bi¢ si¢ w piersi na ,, Agnus Dei”, ale sit nie mia-
fa, cho¢ ustami poruszata. Potem bolesci zaczety uste-
powac i o 7 rano nastapit zgon, gdy siostry w kosciele
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Spiewaty ostatnie Alleluja w starozapustna sobote pod-
czas wotywy do N. Marii Panny.

Siostry pochowaly ja wbrew jej woli w osobnym gro-
bowcu. Na pogrzeb przybylo wielu ksigzy $wieckich
i jezuici z Torunia. ,,Tym na koniec sposobem panna
ona, ktéra $p. on wielki biskup i senator Korony pol—
skiej Jegomos¢ ksigdz Piotr Tylicki zwykt byl nazywac
pobozna i prawdziwie zakonna, zywot swdj zapieczeto-
wala” pisat o. Brzechwa.

Od razu po $mierci otoczono ja kultem jako §wigto-
bliwg. Tak nazwal ja w kazaniu pogrzebowym o. Brzech-
wa, Wyrazajqc nadzieje, ,,ze... teraz w stonce przyoble-
czona jest”. Napisat tez zywot Magdaleny pt. Pochod-
nia ludziom zakonnym. Mowilta o §wigtobliwosci kroni-
ka poznanska, portrety zawieszano w klasztorach, mod-
lono si¢, aby za jej przyczyng pozna¢ ukryte grzechy
i niedoskonatosci. Tak byto w klasztorach reformy, kto-
rych Brzechwa w r. 1634 naliczyl ,,pod dwanascie”. To
znaczy bylo ich jedenascie wraz z nowo zalozonym
przez Nieswiez klasztorem w Minsku (Chetmno, By-
stawek, Zarnowiec, Poznan, Sierpc, Sandomierz, Jaro-
staw, Lwow, Nieswiez, Wilno, Minsk). Ale Torun z filia-
mi (Radom, Drohiczyn, Lomza, Grudzigdz) nadal sta-
wial opor reformie. Dopiero w r. 1634 biskup Zadzik
zjechawszy na wizytacje postawitl za warunek konse-
kracji nowej ksieni Piwnickiej — przyjecie reformy.
Ugieta si¢, a z nig wigkszo$§¢ konwentu. Biskup usu-
ngl nazwe reformy ,.chetminskiej”, znidst nierealny
udziat ksieni innych klasztorow w elekcji przelozonej,
ograniczyl przenoszenie do innego klasztoru do wypad-
kow wyjatkowych i zastrzegl dobrowolno$¢ renowacii,
czyli ponownego nowicjatu. Biskup Zadzik ostro wkro-
czyl w nieporzadki panujace w klasztorze torunskim,
a jakiej$ pannie N., ktora pisala traktaty w obronie
dawnej reguly, kazal odebra¢ ,,piorko” i zakazal pisac.
Wszelkie wywody przeciwko reformie chetminskiej ka-
zal spali¢. Unia klasztorow zostala przywrocona. Byt
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to posmiertny tryumf Magdaleny. Jeszcze raz w r. 1651
odezwaly si¢ w Toruniu glosy przeciw reformie, ale to
byt koniec opozycji.

Dzieto Magdaleny przetrwalo kryzysy i rozwijato si¢
nadal. Ilo$¢ klasztorow doszla do dwudziestu, wszystkie
prowadzity dziatalno$¢ wychowawcza. Wigkszos¢ padia
ofiarg kasaty w XIX w. (Ocalaly Staniatki, stojace po-
za reforma, oraz Lwow, Przemysl i Lomza, w Wilnie
klasztor dotrwal do ery wolnosci w r. 1905 i odrodzit
sie, a z niego po przeniesieniu konwentu do Zarnowca
w 1. 1945 zaczely odradza¢ si¢ i inne klasztory. Kult
Magdaleny ptynal przez wieki nieprzerwanym, cho¢
waskim, nurtem. W koncu XVII w. wiaczono ja do
katalogu s$wietych benedyktynskich w Polsce, cho¢
beatyfikowana nie byla. W r. 1709 zaczeto proces in-
formacyjny, przerwany przez epidemie i wojny. Prze-
niesiono w r. 1741 ciato, ktére nie uleglo rozktadowi,
do nowej trumny. Po kasacie klasztoru w Chelmnie
w r. 1821 cialo zostalo ukryte (w r. 1866) w krypcie
przez szarytki, ktore objety klasztor i kosciot. Odna-
leziono je w r. 1881.

Byla Magdalena ,,wielka Pomorzankg”, jak pisat
o niej Jan Karnowski. Nie wiadomo, co podziwia¢ wig-
cej: dzieto reformatorki, liczne fundacje, talenty orga-
nizacyjne czy bogactwo zdolnosci, zycie umystowe
i artystyczne czy glebie duchowych przezy¢. Rzadko
w dziejach napotka¢ mozna posta¢ tak nieprzeci¢tna,
ktora pozna¢ mozna nie tylko z biografii, ale nawet
z jej czynéw, stow i mysli, tak jak si¢ one przetamy-
waly w umystach sluchaczy i widzow.



UWAGI O ZRODLACH

Ksiagzka ta opracowana zostala na podstawie poszu-
kiwan zrodlowych, prowadzonych od wielu lat. Podsta-
wowym zrédltem narracyjnym jest wydana w r. 1634
ksigzeczka jezuity Stanistawa Brzechwy Pochodnia
ludziom zakonnym, wydana ponownie przez ksiedza
Pobtockiego pt. Zywot swigtobliwej Magdaleny Morte-
skiej, Pelplin, 1880. Dane te skontrolowano i uzupel-
niono na podstawie czterech kronik klasztornych: chet-
minskiej, torunskiej, poznanskiej i grudziadzkiej, ktore
wydal drukiem o. Wtadystaw Szotdrski w ,,Miesigcz-
niku Diecezji Chelminskiej” w latach 1934, 1937—1939.
Ponadto materialu dostarczyl zywot Zofii Sieniawskiej
Swigtobliwe zycie Zofiej z Granowa Sieniawskiej, wyd.
ks. J. Gajkowski. Krakow—Warszawa, 1911. Inne ma-
terialy znalazly si¢ w zywotach zebranych przez Jaro-
szewicza w dziele Matka swietych polska (1769). Czy-
niono tez poszukiwania w archiwach i bibliotekach
koscielnych i klasztornych w Pelplinie, Toruniu, War-
szawie, Wroctawiu, Lubiniu i Sandomierzu, Krzeszowie,
Stanigtkach, Sierpcu, a przede wszystkim w Zarnowcu,
gdzie znalazly si¢ tez materialy z Wilna. Par¢ cennych
pozycji znalazto si¢ w Riksarkivet w Sztokholmie, do-
kad wywieziono z Polski w czasie wojen ,,potopu”
ogromng korespondencj¢ arcybiskupa Wawrzynca Gem-
bickiego. Najcenniejsze, bo malujace duchowo$¢, oka-
zaly si¢ dwa znaleziska: rekopis Ksigznicy Miejskiej,
dzi§ zaginiony, ktory ogloszony zostal przez autora
w serii ,,Pisarze ascetyczno-mistyczni Polski”, t. [,
Pisma benedyktynek reformy chetminskiej, Poznan,
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1937. Drugim znaleziskiem byl zbior notatek z nauk
nie nazwanej ksieni, Nauki i rozmowy duchowne, ktorg
na podstawie analizy utozsamié¢ trzeba z Magdaleng
Morteska. Z opracowan biograficznych wymieni¢ trze-
ba: Jan Karnowski, Wspomnienie o wielkiej Pomorzan-
ce, blogostawionej Magdalenie Morteskiej, ,,Mestwin’
nr 8, dodatek do ,,Stowa Pomorskiego”, 1926. Karol
Gorski, Swigtobliwa Magdalena Morteskg w: Pomorze
wezoraj i dzis, Lwow 1934, i tenze: Od religijnosci do
mistyki. Zarys dziejow Zycia wewnegtrznego w Polsce,
t. I, Lublin, 1962.

Ponadto opracowaniem zrodlowym jest praca Ka-
rola Gorskiego Zofia Dulska ksieni torunska i jej spor
z Magdaleng Morteskq ksienig chetminskq o reforme
zakonu w: ,Nasza Przeszto$¢”, t. XXV, Krakow, 1966,
oraz tegoz: M. Magdalena Morteskq i jej rola w refor-
mie trydenckiej w Polsce (z obszernym dodatkiem zro-
dtowym, zawierajacym korespondencje¢ i dokumenty)
w: ,,Nasza Przesztos¢”, 1971 (w druku).

Pragne tu wyrazi¢ wdzigczno$§¢ wszystkim instytu-
cjom, ktore umozliwity mi wykorzystanie materiatow
zrodlowych, oraz Spotecznemu Instytutowi Wydawni-
czemu ,,Znak”, ktéry tyle trudu i staran wlozyt w wy-
danie tej ksiazki.
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