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Wstep

Tematyka dziejow powszechnych w ogoéle, a pozaeuropejska
w szczegolnosci, stanowila z reguly margines programéw i sze-
rzej — zainteresowan Powszechnych Zjazdow Historykéw Pol-
skich. Zawsze dominowata w debatach tych kongresow historia
narodowa polska, co najwyzej z pewnymi odestaniami do pro-
blematyki europejskiej.

Pierwszy, i to niemaly wylom w twardym murze polono-
i europocentrycznych tradycji dokonany zostal na XI Powszech-
nym Zjezdzie Historykow Polskich obradujacym we wrzesniu
1974 r. w Toruniu. Dwa posiedzenia dyskusyjne poswigcono za-
gadnieniom trzecio$§wiatowym *(nie liczg tu ,,akcentow pozaeuro-
pejskich” w obradach kolokwidéw polonijnych). Polityczne aspe-
kty wspoélczesnych ruchéw narodowowyzwolenczych w  Azji
i Afryce omawiano podczas sympozjum zorganizowanego przez
prof. Jerzego Prokopczuka, natomiast tematem drugiego sympo-
zjum byl problem uczestnictwa chlopstwa w zyciu politycznym
Afryki, Azji i Ameryki Lacinskie;j.

Kilka slow wyjasnienia genezy sympozjum ,.chlopsko-trze-
cioswiatowego”. Sadzilem, ze rosnace w Polsce wyraznie, acz
jeszcze nie lawinowo, zainteresowania spoteczng historig Trzecie-
go Swiata powinny znalezé odbicie w obradach kongresu dzie-
jopisow polskich. Sadzitem — i okazato si¢, ze w znacznej mie-
rze miatem racje — iz referaty podejmg, a dyskusja rozwinie
w plaszczyznie porownawczej (z wlaczeniem, rzecz jasna, proble-



matyki europejskiej i zwlaszcza polskiej) zagadnienia ogromnej
wagi 1 pobudzi uczestnikow debaty, a podzniej — mam nadzie-
je — czytelnikéw niniejszej publikacji do refleksji metodologicz-
nych, do badan szczegdtowych, do uje¢ komparatystycznych.

W wyniku wstgpnych przedzjazdowych konsultacji postano-
wiono, ze tematyka sympozjum skoncentrowana zostanie na osta-
tnich dwoch stuleciach, ze rozpatrywaé bedziemy rdznego typu
ruchy protestu i buntu mas wiejskich (termin ,,chlopstwo”
w odniesieniu do Trzeciego Swiata jest do zdefiniowania i typo-
logizacji), zywiotowe i zorganizowane, o rozmaitych celach, zada-
niach i motywacjach. Szukajagc w roznorodnosciach pewnych fe-
nomenow spotecznych tzw. prawidtowosci, a wigc zjawisk i pro-
cesOw wspolnych, postaramy si¢ znalez¢ wspolny mianownik dla
zagadnienia doniostego: miejsca chlopéw (warstw chlopskich)
w rozwoju zycia spoteczno-politycznego, w dziatalnosci rozumia-
nej szeroko i rozpatrywanej na dilugiej fali czasu oraz w polity-
kowaniu w we¢zszym rozumieniu polityki.

Zbiorowym niejako zagajeniem dyskusji bylo szes¢ krot-
kich referatow, a $cislej tezowych komunikatow, dotyczacych
Azji (2), Ameryki Lacinskiej, a raczej Ameryki Lacinsko-Indian-
skiej (2), Afryki (1) i trzech kontynentow (1). Zostaly one powie-
lone (XI Powszechny Zjazd Historykow Polskich w Toruniu.
Sympozjum 4. Torun, 10 wrzesnia'l974: Chiopstwo w zyciu poli-
tycznym Afryki, Azji i Ameryki Lacinskiej, pod red. Tadeusza
Lepkowskiego, Torun 1974, ss. 29).

Niniejsza publikacja nie jest protokotem ani stenogramem
obrad. Zawiera ona szeroko rozumiane poklosie sympozjum,
a wigc jego materialy uzupeklione, rozszerzone, przejrzane. Jest
»Wwzbogaconym odbiciem” jego przebiegu.

W obradach (przewodniczacy T. Lepkowski; sekretarz
A. Dziubinski) wzigto udziat 40 osob. Byli to historycy zajmujacy
si¢ rOznymi okresami historii, gléwnie jednak XVIII—XX w.,
w wigkszosci specjaliSci dziejow Polski, zaréwno ,,agrary$ci”,
a wiec badacze wsi i chlopstwa, jak i naukowcy nie nalezacy do
tej grupy. W samej ponad dwugodzinnej dyskusji, jaka rozwi-
neta sie po wygloszeniu zagajen, zabralo glos 7 osob (niektore



Wstep

parokrotnie) oraz 3 referentow (dwoch, tj. J. Kieniewicz i J. Sze-
minski, przebywato w okresie zjazdu torunskiego za granica i nie
uczestniczylo w obradach). Nie liczg tu paru oséb zadajacych
pytania wyja$niajace oraz drobnych uwag padajgcych z sali pod-
czas bardzo ozywionej i swobodnie prowadzonej debaty.

Teksty referatow, mocno rozszerzone, zostaly tez zaktualizo-
wane i przejrzane od strony merytorycznej. Zasadnicze swe tezy
autorzy na ogét podtrzymali w publikowanym tu tekScie, nie-
ktore tylko — sformulowane ostro gwoli pobudzenia dyskusji —
»ztagodzili" lub — przekonani w toku dyskusji — zmienili. Bio-
rac pod uwage przebieg debaty, nie dokonczonej z uwagi na
skrocenie w dniu 10 wrze$nia obrad wszystkich sekcji Zjazdu
(zapowiedziana projekcja filmu Potop), poprositem pare osob
o dotaczenie swych nie przedstawionych w toku Sympozjum wy-
powiedzi do niniejszego tomu. Dyskusja w swej plaszczyznie
najécislej polemicznej, a wigc zwlaszcza we fragmentach — dosé
nielicznych zresztg — odnoszacych si¢ do konkretnych sformu-
lowan, ma za punkt odniesienia teksty powielane. Sadze, ze zbli-
za to wersje drukowang materialdéw z Sympozjum do autentycz-
nego przebiegu debaty, w ktoérej spierano si¢ naprawde, i to
w sprawach waznych, ze oddaje klimat dysputy.

Tadeusz t.epkowski
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KRZYSZTOF GAWLIKOWSKI

Tradycje historyczne
1 uwarunkowania rozwoju ruchéw chlopskich
w Chinach nowozytnych

W pierwszych dziesigcioleciach naszego wieku wie$ chinska
przechodzita zlozone i roznokierunkowe przemiany, zwigzane
z dezintegracja tradycyjnych struktur spotecznych oraz ideologii
cesarstwa 1 formowaniem nowych w zacigtej walce politycznej
rozmaitych ugrupowan i przy aktywnym udziale sit pozachin-
skich. Opis pozycji spotecznej i aktywnosci politycznej chlop-
stwa w ubieglych stuleciach, a takze w poczatkach XX w. wiaze
si¢ Sci§le z przyjeciem pewnych schematow kategorialnych, jak
np. okreslenie charakteru ustroju Chin cesarskich w ciggu ponad
2 tys. lat jego istnienia, charakteru wydarzen rewolucyjnych lat
1911—1912 i 1925—1927. Wszystkie te kwestie sg jednak wcigz
dyskusyjne. W tej sytuacji wydaje mi si¢ najstuszniejsze przed-
stawienie probleméw chlopstwa w sposob mozliwie bliski fakto-
graficznemu bez przyjmowania jakichkolwiek sztywnych ram
z dyskusyjnych schematow.

Z jednej strony chlopstwo chinskie ma pewne cechy podobne
do chlopstwa polskiego czy nigeryjskiego. Mozna je odnalez¢é bez
trudu w mentalnosci, funkcjach rodziny i formach dzialania
spolecznego. Wynikaja one z rodzaju pracy — trudu na roli, po-
wigzania z przyrodg i rocznym cyklem jej przemian, z koniecz-
noscig wspolpracy w kolektywach rodzinnych i lokalnych (cho¢
oczywiscie wielko$¢ i typ rodziny, formy organizacji lokalnej
beda kulturowo zmienne), z wzglednym rozproszeniem ludnosci



rolniczej, a jednocze$nie jej przywigzaniem do wilasnej ziemi,
z powolnoscig przemian technik uprawy roli w spoleczenstwach
preindustrialnych itd. Z drugiej jednakze strony ma, podobnie jak
chlopstwo kazdego kregu kulturowego i kraju, cechy wlasne,
odrebne, zwigzane z losami historycznymi, z warunkami obiekty-
wnymi i dorobkiem konceptualistyczno-instytucjonalnym wytwo-
rzonym spolecznie.

Chtopstwo, inaczej niz to bylo w feudalnej Europie, przez caty
czas trwania cesarstwa od III w. p.n.e. do rewolucji 1911 r. bylo
grupg spoleczng otoczong szacunkiem. Chiop byl pelmoprawnym
obywatelem, miat prawo do posiadania ziemi na wlasnos¢ (lub
do dziatki w systemie panstwowych nadziatow), mial prawo przy-
stepowa¢ do egzamindéw panstwowych otwierajagcych droge do
najwyzszych stanowisk (poza dziedziczng funkcja cesarza), a po
ich zdaniu mégt wejs¢ do uprzywilejowanej warstwy biurokra-
tycznej. Zwykle byt obcigzony powinnoscig shuzby wojskowe;.
Rodziny chiopskie byly wpisane do odpowiednich ksigg ,,szla-
chetnego ludu”, przechowywanych w lokalnych urzedach pan-
stwowych. Powyzej chlopstwa byta tylko uprzywilejowana
kasta urzednicza, ponizej za$ wszystkie inne warstwy: kupcy
i rzemies$lnicy, zawodowi zohlierze, ludzie niepeloprawni, nie-
wolni i kategorie pozbawione wszelkich praw, jak aktorzy, pro-
stytutki, stuzba wigzienna itp.

Awans chlopstwa jako klasy i ustalenie si¢ powyzej przed-
stawionej hierarchii spotecznej dokonato si¢ w Epoce Krolestw
Walczacych (403—221 r. p.n.e.). Wtedy to nieliczne armie arysto-
kracji rodowej walczace na wozach bojowych zostaly wyparte
przez masowe armie chlopskiej piechoty, a dziatacze polityczni
tak orientacji konfuncjanskiej, jak logistycznej, mimo odmienno-
$ci pogladow w wielu sprawach, popierali zasade¢ otwartego prze-
plywu osobowego miedzy chtopstwem a formujgca si¢, uprzywi-
lejowana, rzadzaca warstwg biurokratyczng, tworzyli ideologi¢
»Szlachetnego ludu” bedacego oparciem panstwa. Najdalej szli
bez watpienia legisci a jeden z gldownych twoércow tego kierunku,
Szang Jang (390—338 r. p.n.e.), ktory jako kanclerz w ksigstwie
Chin przeprowadzil obszerny program reform, moze by¢ uzna-



ny za tworce koncepcji spotecznego awansu chlopstwa. Wprowa-
dzit on ustawodawstwo likwidujace ekonomiczne i spoteczne pod-
stawy archaicznych wspolnot wiejskich, byl rzecznikiem likwi-
dacji wiladzy starej arystokracji i tworzenia nowego, hierarchicz-
nie zréznicowanego stanu uprzywilejowanego z przedstawicieli
ludu awansowanych za zaslugi wojenne i za dostawy panstwu
duzych ilosci ziarna. Wigzalo si¢ to z przyjeciem przez admini-
stracje¢ panstwowa bezposredniej jurysdykcji nad ludnosciag wiej-
ska, z wyeliminowaniem arystokracji i samorzadu wspoélnot, opa-
nowanego przez starszyzng. Chlop przestat by¢ poddanym kolek-
tywnie (wraz ze wspolnotg) rodowi arystokratycznemu, a stal
si¢ poddanym — obywatelem panstwa.

Tendencje te umocnily si¢ nastepnie w okresie istnienia ce-
sarstwa, takze po zastgpieniu legizmu przez zmodyfikowany kon-
fucjanizm. Formowatly si¢ stopniowo i instytucjonalizowaty for-
my mobilnosci pionowej — awansu z chlopstwa do warstwy
biurokratycznej i powrotu don tych potomkéw uczonych-urzed-
nikow, ktoérzy nie utrzymali pozycji ojca czy dziada. Choé mo-
bilnos$¢ ta ulegata okresowym zahamowaniom i wystgpowaly ten-
dencje do zamykania si¢ uczonych-urzednikow w odrgbny stan,
na ogot byla ona do$¢ duza w obu kierunkach, a chlopstwo po-
zostawato sprzegnigte z nig nominalnie i w pewnym stopniu
realnie. Wielka plynnos¢ skladu warstwy biurokratycznej wia-
zala si¢ z zasadg ograniczonej dziedziczno$ci w stosunku do rang
najwyzszych, rangi nizsze nie byly za§ w Chinach cesarskich
dziedziczne, mandaryn uzyskiwal swa pozycj¢ w wyniku zdania
egzamindw panstwowych i nominacji. Zdobywszy ja 1 majatek
mogt oczywiscie ulatwi¢ start zyciowy swoim potomkom; cho-
ciaz wystepowato wiec dziedziczenie spoteczne pozycji klasowej,
nie bylo ono dziedziczeniem formalno-prawnym jak w feudaliz-
mie europejskim. Na 850 arystokratow epoki wczesniejszej dy-
nastii Han (206 r. p.n.e—23 r. n.e.), ktérych losy przeanalizowat
Martin C. Wilbur, okolo stu nie pozostawito po sobie potomkow,
230 zostalo zdegradowanych do zwyktego poddanego, 45 zdegra-
dowano i skazano na wieloletnia katorge (co oznaczalo status
poiniewolniczy), 99 stracono, a kilku popelilo samobodjstwa, po-



noszac w ten sposob godniejszag Smier¢ za przewinienia (ozna-
czalo to zarazem utrat¢ przywilejow, rangi, a z reguly i majatku
przez potomkow, w wypadku stracenia zamienianych zazwyczaj
wraz z cala rodzing w poiliewolnikow lub niewolnikow), 170
zdegradowano bez wzmianki o przestepstwie. Wu Cing-czao wy-
liczal, ze w epoce tej range arystokratyczng utrzymywano S$red-
nio przez 2—3 pokolenia. Po 120 latach od ustanowienia dynastii
Han Zaden z potomkow w linii prostej ani pobocznej z miano-
wanych wowczas arystokratow nie mial juz tytutlu i urzedu.

Zwiazek chlopstwa z warstwa biurokratyczng umacniata wie-
lostopniowos$¢ rang dostojenstwa. Najnizsze byly relatywnie tat-
wo dostgpne za pieniadze, zastugi lub nawet w postaci masowych
nadan glowom rodzin z okazji wstgpienia cesarza na tron, oglo-
szenia nastepcy tronu itp. Wielu uczonych formalnie nie osigga-
lo rang dostojenstwa lub nie dostawalo urzedow mimo zdania
egzaminow | uzyskania tytutu, zyli oni woéwczas na wsi w swo-
ich rodzinnych domach, wspotuczestniczac w zyciu spotecznosci
wigjskiej. Granica miedzy ,JJludem” a uprzywilejowang warstwa
biurokratyczna byla zatem nieostra, istniato wiele pozycji posred-
nich.

Wraz z formowaniem warstwy biurokratycznej i wigzania si¢
jej z chlopstwem nastgpowala deprecjacja spoteczna innych klas
— kupiectwa i rzemies$lnikow. Pierwsze dekrety antykupieckie,
oznaczajgce ograniczenie pelnoprawnosci obywatelskiej ludnosci
niechtopskiej, zostaly wydane w 214 r. p.n.e. Nastgpnie publiko-
wano dalsze, bardziej restrykcyjne. W czasach pdzniejszych przyj-
mowano, ze dopiero w trzecim pokoleniu od zaniechania kupie-
ctwa odzyska¢ mozna bylo prawo do zdawania egzaminow pan-
stwowych, a zatem i pelni¢ praw obywatelskich, przejawiajaca
sie¢ w mozliwosci awansu do warstwy biurokratycznej. Dyshonoru
jednak nie czynilo zajmowanie si¢ handlem ubocznie, obok posia-
dania ziemi i ciggnigcia z niej dochodu. Stad stalym zjawiskiem
byto w Chinach dazenie do taczenia posiadania ziemi z handlem
i lichwiarstwem. Jedynie okresowo pojawialy si¢ proby prawne-
go ograniczenia mozliwosci nabywania ziemi przez kupcow.

Chociaz wysokim prestizem otoczona byla tylko praca umy-



stowa, do wszelkiej fizycznej odnoszono si¢ za$ pogardliwie, od
epoki Han tylko praca na roli byla uznawana za niehanbigcg
uczonego-mandaryna. Biedny, lecz szlachetny uczony utrzymu-
jacy si¢ z pracy wlasnych rak, pedzacy ciche wigjskie zycie jest
bardzo czestym bohaterem literatury pigknej epoki cesarstwa.

Uczeni-urzednicy rzadzacy i posiadajagcy wiladzg byli tysigcz-
nymi niémi zwigzani ze wsia, z niej si¢ wywodzili i tam powra-
cali w wypadku odejscia z czynnej sluzby panstwowej. Byli uzna-
wani i czuli si¢ czlonkami wiejskiej spotecznosci, organizowali
oni zycie spotecznosci lokalnej i kierowali nim. Chtop chinski
mial poczucie swej godnosci, pelnoprawnosci obywatelskie;j.
Zgodnie z oficjalng doktryng panstwo troszczy¢ si¢ miato o jego
interesy, gwarantowac¢ dobrobyt, sluzy¢ opieka i pomoca, poma-
ga¢ w wypadku nieurodzaju czy klgsk zywiotowych.

Nie oznaczato to bynajmniej braku ostrych konfliktow mig-
dzy chlopstwem a aparatem panstwowym. Feudalno-biurokra-
tyczne cesarstwo wystgpowalo wobec mas chtopskich jako ich
gtowny wyzyskiwacz, prowadzitlo rozbudowang dziatalno$¢ go-
spodarcza (potezny przemyst panstwowy, kopalnie, system mo-
nopoli panstwowych w niektorych dziedzinach produkcji), od-
grywato duza role w handlu, monopolizujac niektére jego dzie-
dziny, niekiedy nawet podstawowy handel zbozem, nadzorowato
handel prywatny i rzemiosto. Nadmierne podatki, szarwarki i da-
niny na rzecz panstwa w polgczeniu z naduzyciami wladzy miej-
scowej administracji prowadzity do utraty zaufania do niej i gle-
bokich lokalnych kryzyséw spoteczno-ekonomicznych. Rezultatem
byly powstania chlopskie. Wtasciwie wybuchatly one nieustannie
w tej lub innej prowincji i obejmowaly jeden lub kilka powia-
tow. Byly one tlumione silg i ustgpstwami, droga usuwania
skompromitowanych urzednikow, wydania ziarna glodujacym
chlopom itp. W okresie klesk zywiotowych lub glebokiego ogol-
nopanstwowego kryzysu gospodarczo-spotecznego, cyklicznie ogar-
niajacego cesarstwo, co 200—300 lat, lokalne bunty chtopskie
zlewaly si¢ i1 rozszerzaty lawinowo. Pojawialy si¢ wielkie armie
powstancze. Do ruchu przylaczali si¢ przedstawiciele warstwy
biurokratycznej. W rezultacie dochodzilo do obalenia panujgcej



dynastii i po okresie zamieszek ustanowienia nowej. Dwukrotnie
w historii Chin woédz chlopski byt wyniesiony na urzad cesarski,
a dynastie zatozone przez tych wodzow byly jednymi z najswiet-
niejszych w historii (dynastia Han 206 r. p.n.e.—220 r. n.e.; dy-
nastia Ming 1368—1644).

Chlopstwo bylo obiektywnie podstawowa sila rewolucyjna, w
cesarstwie, cho¢ nie bylo w stanie stworzy¢ nowego ustroju. Po
zwycigstwie powstania chlopskiego dochodzito zawsze do odbu-
dowy panstwa feudalno-biurokratycznego o nieco zmienionym
skladzie warstwy biurokratycznej i poczatkowo bardziej trosz-
czacego sie o byt ludu. Chlopstwo mialo poczucie swej sity. Zy-
we w nim byly tradycje walk z administracja lokalng i wpty-
wania na jej polityke droga roéznorodnych naciskéow (przez po-
srednictwo miejscowych uczonych, usuwanie znienawidzonego sta-
rosty w formie uroczystego pozegnania go z odprowadzeniem do
granic jednostki administracyjnej itp.).

W oficjalnej ideologii panstwowej uznawano prawo ludu do
obalenia wiladcy i ustanawiania nowej dynastii. Stara koncepcja
,mandatu Nieba” dawnego wladcy — zalozycielowi dynastii na
rzadzenie krajem i cofania go, kiedy nastepcy jego utracili wy-
sokie wartosci moralne, powierzanie go za§ przez Niebo komu$
innemu, odznaczajagcemu si¢ wielkimi cnotami i majgcemu mo-
ralny obowigzek obalenia zasiadajacego na tronie ,,uzurpatora’-
-tyrana, zostala w Epoce Kroélestw Walczacych zreinterpretowa-
na przez Mencjusza (372—289 r. p.n.e.). Filozof ten uznany za
Medrca 1 najwigkszy po Konfucjuszu autorytet w konfucjaniz-
mie sformutowal tez¢ gloszaca, ze wola Nieba wyraza si¢ ustami
ludu. Byt on zwolennikiem usuwania zlego wiladcy przez aparat
panstwowy dziatajagcy niejako w imieniu ludu, cho¢ uznawat tez
zaaprobowang juz wczesniej przez Konfucjusza droge powstania
zbrojnego, obalajacego dynasti¢. Inny filozof tej epoki, Siin-cy
(289—238 r. p.n.e.), ktéry wypracowal podstawy nowej formy
konfucjanizmu syntetyzujacego elementy dorobku innych staro-
zytnych szkot, majacej sta¢ si¢ oficjalng ideologia cesarstwa, mo-
wil, ze wladca jest jak todka, a lud jak woda, woda niesie todke,
ale tez ja przewraca. Wraz z triumfem konfucjanizmu koncepcje



te staly si¢ czeScig skladowa ideologii panstwowej, cho¢ oczy-
wiscie oficjalni interpretatorzy starali si¢ ich zbytnio nie ekspo-
nowa¢ w czasach stabilnosci polityczne;.

W tych warunkach buntownicy nie musieli ucieka¢ si¢ do
jakiej$ innej ideologii, przeciwstawnej oficjalnej, lecz mogli wy-
stepowac jako obroncy powszechnie uzyskanych warto$ci, glosic
hasta, ktérych stuszno$¢ teoretycznie byla uznawana przez uprzy-
wilejowang warstwe biurokratyczng. Samo za§ wystgpienie prze-
ciw dynastii, nawet w formie zbrojnej, jesli tylko byto skuteczne,,
nabierato charakteru ,,legalnej” niejako drogi ustanowienia nowej
wladzy, majac za sobg autorytet wielkiego Konfucjusza. To na-
dawalo szczegdlng dynamike ruchom powstanczym i wptywalo
na sposob dzialania aparatu panstwowego. W obozie buntowni-
kow zwykle wierzono przeciez w zwycigstwo, przy slabosci za$
wladz centralnych, korupcji i naduzyciach aparat panstwowy nie
byl pewien, czy nie walczy z nowa ,,wladza legalng”, kiedy za$
zwycigstwo chylito si¢ na szale powstancOow — wszyscy spieszyli,
by wyrazi¢ im swe poparcie i postuszenstwo.

Oficjalna ideologia panstwowa na polityczng aktywnos$¢ ludu
nakladata jednak rowniez istotne ograniczenia. Przyjmowano bo-
wiem, ze lud powinien zajmowac si¢ praca produkcyjng, dosko-
nali¢ moralnie i gorliwie wypelnia¢ sluszne postanowienia wiladz.
Sprawy politycznego rzadzenia krajem uznawane byly za wy-
laczny monopol warstwy biurokratycznej. Juz w tekstach staro-
zytnych znajdujemy wzmianki, ze zasady te byly aprobowane
powszechnie. W czasach cesarstwa wpajano je za posrednictwem
catego rozbudowanego aparatu edukacyjno-propagandowego, sta-
ly si¢ one fundamentalnymi w starej chinskiej kulturze narodo-
wej. Zajmowanie si¢ przez cztowieka z ludu kwestiami polityki
bylo uznawane za niewlasciwe moralnie, za fakt godny potepie-
nia, w rzadkich wypadkach, jakie si¢ zdarzaly, odstgpstwa od tej
reguly byly skutecznie zwalczane przez wladze przy uzyciu su-
rowych represji. Chlopstwo interesowato si¢ swoimi sprawami
codziennymi, rodzing, wsig, nie orientujgc si¢ w sprawach poli-
tyki panstwowej, nie moéwigc juz o miedzynarodowej. Dyskusje
polityczne i krytykowanie wladz obce byly mentalnosci wiej-



skiej, horyzonty spotecznosci lokalnej ograniczone byty optotka-
mi gminy, co najwyzej powiatu. Wynikato to nie tylko ze $wia-
domej dziatalnosci witadz, z ideologii, ale takze z warunkéw zy-
ciowych wiejskiego bytowania w spoleczenstwie tradycyjnym,
autarkiczno$ci gospodarczej, niewielkiej ruchliwosci spolecznej,
koniecznosci duzych nakladéw pracy w celu uzyskania $rodkow
ledwo wystarczajacych do zycia. Ideologia cesarstwa, odpowia-
dajgca interesom warstw uprzywilejowanych, wyrastata z do-
Swiadczen calego spoteczenstwa, odbijala jego mozliwosci 1 aspi-
racje.

Chiopstwo chinskie bylo zatem obiektywnie podstawowg silg
rewolucyjng, jego prawo do wysuwania zadan, a nawet obalania
dynastii bylo zaaprobowane oficjalnie, lecz zarazem bylo ono
niezdolne do ustrojowej przebudowy panstwa i na co dzien gle-
boko indyferentne politycznie.

Ideologie powstancze mozna umownie rozdzieli¢ na trzy typy:

Typ A. Ideologia lokalnej ograniczonej akcji.
Chtopi buntuja si¢, zadajac wypekiania przez miejscowe organy
administracji ich statutowych funkcji dbania o dobro ludu, za-
niechania poboru podatkéw od zrujnowanych chlopéw, rozdania
im ziarna z magazyndéw panstwowych lub nawet magazynow
prywatnych spekulantow, usunig¢cia okrutnych i skorumpowa-
nych urzednikéw. Bunt lokalny rozwija si¢ na gruncie aprobaty
istniejacego ustroju, stusznosci polityki wyzszych wiadz, wiary
w szlachetno$¢ i madros¢ ,,dobrego cesarza™,

Typ B. Ideologia ludowych rozbojnikoéw. Jesli
na skutek rozmaitych okolicznosci doszto do buntu, zakonczyt
si¢ on porazka, a uczestnicy jego musieli ratowac si¢ ucieczkg
w gory lub blotne ostepy, albo tez innag droga uksztaltowala sig
,»banda rozbdjnicza”, ktorej przywodcy uznawali si¢ za ludzi
prawych a niestusznie przesladowanych przez wladze — reali-
zowali oni zazwyczaj hasto ,,bra¢ od bogatych dawa¢ biednym”,
,kara¢ wystgpek pomagac cnotliwym”. W rejonie swego dziata-
nia napadali na domy bogaczy, na przejezdnych, na rzadowe
konwoje ziarna i pieniedzy, czasem wrecz okladali bogaczy sta-
lym ,,dobrowolnym” podatkiem. Cz¢$¢ zdobytych sum rozdawali



biedocie, co zapewniato im poparcie spoteczne. Dzialania ich by-
ly bezprawne i w wypadku schwytania czekata ich zwykle kazn,
ale w sferze teorii dziatanie ich bylo zasadne. Nawet w Kanonie
Konjucjanskim mowi si¢ bowiem wyraznie, ze moralnie nagan-
ne jest i godne potepienia bogacenie si¢ cudza praca, potepia si¢
luksus, zbytek, wyzysk i ucisk ludu, glosi si¢ moralny obowig-
zek bogatych dzielenia si¢ czg$cia majatku z biednymi. W re-
zultacie rozbodjnicy tacy byli $cigani przez administracje (czgsto
niezbyt efektywnie), ale nie byli potepieni spolecznie.

Typ C. Ideologia ,,chlopskiego socjalizmu'.
Niekiedy ruchy chiopskie, tak mate jak i wielkie, wystepowaty
z szerszym programem reform spotecznych. Inspiracje czerpaly
one z konfucjanizmu i innych doktryn filozofii klasycznej, z ofi-
cjalnej ideologii panstwa. Obraz ,zlotego wieku” utrwalony w
klasykach konfucjanskich i uznawany powszechnie za ideal, byt
ich podstawowym wzorcem ustrojowym. Zadano ograniczenia
badz likwidacji wlasno$ci prywatnej, wyzysku i ucisku tak pan-
stwowego, jak tez prywatnego. Gloszono postulaty przywrocenia
powszechnego egalitaryzmu i dawnego kolektywizmu, kolektyw-
nej pracy, kolektywnego zycia i zabawy, przywrocenia czystosci
moralnej stosunkom spolecznym. Powracano do idei autonomicz-
nych wspolnot wiejskich, zyjacych w autarkii i szczgsliwosci pro-
stego bytowania, domagano si¢ za$ radykalnego ograniczania
funkcji panstwa.

Najbardziej dojrzala i rozwinigta forme¢ tego typu ideologii
stworzyl ruch Tajpingéw z potowy XIX w. Chcieli oni praktycz-
nie zlikwidowa¢ rynek i pienigdz. Wprowadzi¢ system ,.komun”
ztozonych z 25 rodzin, produkujacych i zyjacych kolektywnie,
zajmujacych si¢ rOwnoczesnie rolnictwem, hodowlg i rzemiostem,
oddajacych calo$¢ produkeji do magazynow panstwowych i stam-
tad otrzymujacych wszystko, co niezbedne do zycia wedlug okre-
Slonych $cisle norm spozycia na jednostke, norm na chrzciny,
wesela, pogrzeby itp. Wieloszczeblowy system jednostek ztozo-
nych z 25, 100, 500 i 2500 oraz 12 500 rodzin byl jednoczes$nie
w zalozeniu systemem produkcyjnym, administracyjnym i mili-
tarnym; przywodca kazdej jednostki byt kierownikiem jej zycia,



nauczycielem i wychowawca, kaplanem, se¢dzig, dowddcg strazy
czasu pokoju i dowddca jednostki wojskowej wystawianej przez
dang grupe rodzin. Tajpingowie podejmowali proby ograniczania
funkcji rodziny na rzecz organizacji form kolektywnych, proby
fizycznej likwidacji bogactwa itp. Panstwo przez nich stworzone
ulegto, podobnie jak inne twory chlopskie, przeksztatceniu w fe-
udalno-biurokratyczne.

Zazwyczaj postulaty chlopskie byly jednak mniej radykalne
i domagaty si¢ jedynie swoistej sanacji panstwa biurokratyczne-
go, co i tak oznaczaloby zasadniczg poprawe¢ doli mas. Postulaty
te mogty by¢ akceptowane przez czgs¢ klas uprzywilejowanych, li-
kwidacja wyzysku prywatnego stuzyta bowiem interesom panstwa
i warstwy biurokratycznej jako catosci. Stad nierzadko te same ha-
sta ,,parasocjalistyczne” pojawialy si¢ w dwu rozmaitych funk-
cjach spotecznych: rewolucyjnej, ograniczenia wyzysku, i refor-
mistyczno-biurokratycznej — umocnienia panstwa w interesie
warstwy biurokratyczne;j.

Od konca XIX w. w ruchach ludowych w Chinach coraz wy-
razniej pojawiaja si¢ elementy antycudzoziemskie. Dos$¢ czesto
przybieraly one forme¢ odrzucania wszystkiego, co ,,niechinskie”,
niszczenia kolei, domow zbudowanych w stylu europejskim, euro-
pejskiej odziezy itp.

Dos$¢ czgsto ruchy chlopskie, szczegdlnie te wyzej zorganizo-
wane, cechowal swoisty mistycyzm. Wiazato si¢ to z na poly
teokratycznym charakterem panstwa chinskiego, w ktérym wiad-
ca pehit zarazem funkcje najwyzszego kaptana, skladajgcego
w imieniu calej ludzkosci ofiary Niebu, Ziemi, utrzymujacego
przez to przyrodzony porzadek przyrodniczy. Urzednicy nizszych
szczebli skladali ofiary duchom lokalnym, co bylo czescia ich
obowigzkoéw stuzbowych, obejmujacych tak funkcje administra-
cyjne, moralno-wychowawcze, jak i1 rytualno-kultowe. W tej
sytuacji ruch przeciwstawiajagcy si¢ panstwu musial wigc wyste-
powaé w szacie mistyczno-religijnej, twierdzi¢, ze ma poparcie
sit pozaziemskich, bogow i duchoéw. Powstancy zwykle uprawiali
praktyki magiczne, mieli swe tajne rytualy i mistyczne obrzedy,
Swiete pisma, stopnie wtajemniczenia. Elementy te bardzo silnie



wystepowaly jeszcze w tzw. ruchu bokserow. W ruchach chtop-
skich z pierwszych dziesigcioleci XX w. elementy takie wyste-
puja juz duzo stabiej, aczkolwiek nie zanikaja catkowicie. Forma
organizacyjng takich ruchow byly zwykle stowarzyszenia ta-
jemne.

Pierwsze z nich powstaly u progu nowej ery. Niektore, jak
Stowarzyszenie Biatego Lotosu, trwaly w ciagu setek lat obej-
mujgc terytoria wielu prowincji. Dzialalnos¢ takich stowarzy-
szen w czasach stabilizacji byla ograniczona zwykle do spraw
lokalnych i rytualnych, w latach kryzysu i ostabienia wladzy
ich jednostki organizacyjne stawaly si¢ oddzialami zbrojnymi,
a struktury siatka organizacyjng buntu. Powstawaly wtedy tez
dziesigtki nowych zwiazkéw i gwaltownie rosta liczebnos$¢ sta-
rych. Przeksztalcaly si¢ one w organizacje masowe.

Stowarzyszenia tajemne odgrywaty jeszcze duza role w w. XX
w wydarzeniach politycznych i zyciu Chin. To one m. in. w
1927 r. rozgromity KPCh w Szanghaju. Stowarzyszenie Czerwo-
nych Pik rozbito w 1926 r. I Armi¢ Narodowg Feng Jii-sianga.
Setki takich stowarzyszen kontrolowalo zycie wsi i catych po-
wiatdow oraz miast w okresie migdzywojennym. Ostatecznie zo-
staly one zlikwidowane dopiero w latach pigédziesigtych w ChRL.
Liczne z tzw. organizacji czerwonogwardyjskich okresu ,,rewo-
lucji kulturalnej” moga by¢ traktowane jako nowa historyczna
posta¢ tych stowarzyszen.

Ruchy chtopskie cechowal zazwyczaj znaczny lokalizm, co
wigze si¢ z duzymi réznicami miedzy prowincjami oraz staboscia
wiezi gospodarczych, politycznych i spotecznych w skali catego
panstwa. Juz wspoéldziatanie chlopow* z ré6znych powiatow w ra-
mach jednej prowincji nie bylo czgste, jeszcze trudniej bylo
dziata¢ razem chlopom z réznych prowincji (jedynie kilka razy
w historii wystepowalo wspotdziatanie chlopéw z prowincji po-
ludniowych i pohocnych). Idea solidarnosci ogolnopanstwowej,
solidarno$ci chtopéw z roéznych prowincji Chin i robotnikow
z r6znych miast upowszechnia¢ si¢ zaczgta dopiero w latach dwu-
dziestych naszego wieku, wraz z rozwojem patriotycznego ruchu
antyimperialistycznego i rewolucyjnego.



Wie$ chinska rézni si¢ znacznie od polskiej pod wieloma
wzgledami. Zespoly osadnicze, umownie nazywane tu wsiami,
w wiekszosci liczyly od kilku do stu, a nawet dwustu rodzin.
W XIX w. zaledwie ok. 25% wsi bylo wigkszymi zespotami li-
czacymi od 200 do 1200 rodzin. Tradycyjna organizacja samo-
rzgdowa byla wielostopniowa. Ksigga rytuatow Czou przedstawia
ja nastepujaco; 5 rodzin tworzy pi (sgsiedztwo), 5 pi tworzy lii
(przysiotek), 4 lii tworza cu (dzielnicg¢ rodowsa), 5 cu tworzy tang
(wies), 5 tangdéw tworzy czou (gming), 5 czou tworzy siang
(okreg). Jest to schemat wyidealizowany, w praktyce wystgpo-
wato wiele rozmaitych wariantéw, podzialy liczbowe rodzin row-
niez nie byly tak sztywne. Zasady ogodlne byly jednak utrzyma-
ne od starozytnosci az po w. XX; najnizsze szczeble samorzad-
nosci wiejskiej obejmuja od 4 do 10 rodzin, najwyzsze — kilka-
nascie tysiecy rodzin; jednostka podstawowg o znacznej autono-
mii jest domostwo — rodzina. Kierowanie tak ogromnymi zespo-
tami ludzkimi wymagato rozwinigtych technik administracyjnych
i form instytucjonalnych. Czg$¢ funkcji samorzadowych, jak
kultowe i edukacyjne, byla powierzana na czas nieokreslony,
zwierzchnicy jednostek zatwierdzani przez wladze, a wysuwani
droga uzgodnien mig¢dzy jednostkami organizacyjnymi podlegali
zwykle rotacji co rok lub trzy lata. Wazng role w samorzadzie
odgrywaly osoby nalezace do warstwy biurokratycznej, miejsco-
wi ,,uczeni” — szenszy, sprawujacy funkcje kierownicze i orga-
nizatorskie na jego wyzszych szczeblach i z tego tytulu ciagnacy
znaczne korzys$ci materialne.

Proces podporzadkowywania sobie przez administracj¢ pan-
stwowa organdéw samorzadu wiejskiego byt nader powolny i dhu-
gotrwaly. Przez stulecia cesarze chinscy ostentacyjnie okazywali
szacunek przedstawicielom tego samorzadu ,,0jcom-starc§cim”
(fu-lao), obdarowujac ich w skali panstwa przy wigkszych oka-
zjach. Ojcowie-staro$ci wystgpowali czesto ze skargami na admi-
nistracj¢ bronigc interesOw ludno$ci. Zjazdy przedstawicieli sa-
morzadu z okazji wielkich ofiar rytualnych byly okazja do for-
mulowania przezen postulatObw wobec cesarza, zwykle dotycza-
cych spraw rodziny cesarskiej, morale panujacego i innych kwe-



stii sfery rytualno-etycznej. Prestiz samorzadu byt tak wysoki, ze
cesarze jeszcze za dynastii T'ang (618—907) musieli podporzad-
kowywa¢ si¢ jego wskazaniom. Zdarzaly si¢ tez sytuacje od-
wrotne, kiedy to administracja wystepowata w obronie interesow
ludnosci uciskanej nadmiernie i wyzyskiwanej przez organy sa-
morzadowe, podwazala ich pozycje i ograniczala wladze.

Realna jednostka osadnicza — wie§ — dos$¢ czgsto otoczona
murem z bramami i rozbudowana struktura instytucji wspolno-
towych, zaleznie od wielkosci stanowita nizsza albo wyzsza jed-
nostke w systemie samorzagdowym.

Na organizacj¢ samorzadowa nakladaly si¢ dwie inne, dajac
w rezultacie ztozone powigzania i zaleznosci. Ogromna wigkszo$¢
ludnosci Chin, jak si¢ oblicza jeszcze u poczatkow XX w. 80—
90%, zyta w organizacji klanowej, podlegata glowom klanow,
zhierarchizowana zaleznie od wieku, pici, pozycji w linii pokre-
wienstwa. Obok tego panstwo usitujace zdoby¢ kontrole nad
zyciem wsi tworzylo organizacje ,,pao-cia”. Laczyla ona w sztu-
czne jednostki 10, 100 i 1000 rodzin, z wyznaczonymi kazdemu
szczeblowi starostami na czele. Organizacja ta stuzyla glownie
celom policyjno-militarnym, nadzorowi nad zyciem ludnos$ci
i kierowaniu ,,0oddziatami samoobrony”. Obok tego za$§ przez nia
realizowano zasade¢ odpowiedzialnosci zbiorowej, zbiorowej odpo-
wiedzialnosci fiskalnej itp. Idee takiej organizacji wysunal je-
szcze Szang Jang, realizowaly ja w rozmaitych wariantach ko-
lejne dynastie. Kuomintang restaurowal ja w 1929 r. i prze-
trwata ona az do utworzenia ChRL, ktora ja ostatecznie zlikwi-
dowata. W latach trzydziestych — co rozmaici obserwatorzy
stwierdzaja dos¢ zgodnie — funkcjonowata ona bardziej nominal-
nie niz realnie i traktowana byla jako forma umacniania dykta-
tury Kuomintangu. Przedstawiciele warstwy biurokratycznej
zwykle unikali wigzania si¢ z systemem pao-cia. System ten
pozostawal w do$¢ ztozonych relacjach z rozmaitymi formami
autonomicznych lub $cisle podporzadkowanych panstwu forma-
cji ,milicji ludowej” (min-thuan). Te ostatnie — inaczej niz
pao-cia — byly aktywnie rozwijane przez KPCh w czasie woj-



ny domowej, wojny z Japonig, a takze pozniej w CHRL, odegra-
ly one takze wielka role w wydarzeniach rewolucyjnych lat
trzydziestych.

Wie§ chinska byla spolecznoscia wysoko zorganizowang we-
wnetrznie 1 o bardzo silnych wigzach spoltecznych. Wigzalo sig
to z prastarg i zywotng tradycja wspolnot wiejskich, z ideologia
konfucjanizmu, ktory nadawal obyczajowosci wiejsko-klanowej
range doktryny panstwowej i utrwalat ja w pisanym kanonie,
a takze z charakterem wypracowanej w Chinach organizacji pan-
stwowej. Profesjonalny aparat urzedniczy rezydowal w urze-
dach — jamenach, mieszczacych si¢ w ,,miejskich” centrach ad-
ministracyjnych, stolicach panstwa, prowincji, powiatow; nizsze
szczeble zarzadzania nosity charakter na poly samorzadowy.

Funkcje aparatu samorzagdowego byty nader réznorodne, obej-
mowaly wszystkie sfery zycia, podobnie jak nadbudowanego nad
nim panstwa. Czuwal on nad ,,dobrobytem ludu” organizujac
prace produkcyjne, niezbedne wspodlne inwestycje, zarzadzal spi-
chrzami mieszczacymi ziarno wspolnot i funduszami zapomogo-
wymi, organizowal pomoc dla wdow, sierot i oséb niezdolnych
do pracy. Zarzadzal mieniem uznawanym za wspolnotowe, jak
ulice, drogi, mosty, place, kanaty i stawy, studnie, budynki uzy-
teczno$ci publicznej — szkot, teatréw wiejskich i $wiatyn, beda-
cych zarazem klubem wiejskim i hotelem dla przejezdnych. Na
pokrycie rozmaitych potrzeb wspolnoty dysponowat on ziemiami
wypuszczanymi zwyczajowo w dzierzaweg; wydzielone kawalki
ziemi przeznaczone byly na utrzymanie szkot, $wiatyn, drog
i mostow itp. Obszar tych ziem wspdlnoty w latach dwudzie-
stych XX w. jest trudny do oszacowania, gdyz spisy rolne roz-
maicie ujmowaty te kategoric w zwiazku z okladaniem podatka-
mi panstwowymi tylko niektorych jej rodzajow. Mozna jednakze
przyjac, ze przy duzym zrdéznicowaniu sytuacji w roznych pro-
wincjach obejmowaly one od kilku do kilkunastu procent areatu.
A zatem samorzad dysponowal do$¢ znacznym areatlem ziemi
uprawnej, co dawalo mu takze pewna wladze ekonomiczng, uma-
cnialo jg takze zawiadywanie funduszami wspolnot i spichrzami
chronigcymi zapasy na przednowek oraz na wypadek glodu,



urzadzeniami irygacyjnymi itp. Sprzedaz ziemi prywatnej zwy-
czajowo takze musiata by¢ przezen aprobowana. Samorzad czu-
wat nad oddalaniem si¢ mieszkancow ze wsi i przybywaniem na
jej teren os6b obcych, prowadzit rodzaj zapisow meldunkowych.
On tez sporzadzat spisy podatkowe i obowigzkow szarwarkowych,
decydowat zatem o bycie kazdej rodziny; czesto rozliczat sie¢
z administracjg panstwowa w ilosciach globalnych, dokonujac
podziatu obcigzen na rodziny wedlug wlasnych ocen ich wypta-
calnosci.

Samorzad pethit funkcje stré6z6w moralnosci i przestrzegania
obyczajow, mial obowiazek pouczania ludnosci. Czgsto organizo-
wat 1 utrzymywat szkoly. Funkcje etyczno-wychowawcze laczyty
si¢ z rytualnymi i sagdowo-administracyjnymi. Samorzad miat
prawo i obowigzek wymierzania sprawiedliwosci w sprawach
drobniejszych, przy powazniejszych przestgpstwach za§ prowa-
dzenia $ledztwa ze stosowaniem tortur uznawanych tam za ,lek-
kie”. Utrzymywat tez porzadek spoteczny i walczyl z przestep-
czoscig. W tym celu organizowatl straz u bram i muréw wigjskich,
na polach w okresie dojrzewania plonéw, w sadach. Dysponowat
tworzonymi ad hoc lub funkcjonujgcymi stale profesjonalnymi
czy milicyjnymi oddziatami zbrojnymi. Miat on wigc za sobg
nie tylko potege opinii publicznej i nacisku spolecznego, ale tak-
ze dysponowal organami przemocy.

Niezwykle wazne byly jego funkcje rytualno-kultowe. Samo-
rzad organizowat ofiary i modlitwy w wypadku posuchy i in-
nych klesk zywiotowych, tradycyjne modly do rozmaitych du-
chow 1 $wietych lokalnych, wystepujgc jako reprezentant spo-
tecznosci wiejskich wobec sil duchowych, pemliagc funkcje para-
kaptanskie w rozbudowanym w Chinach Zyciu religijno-rytual-
nym. Potgga aparatu samorzadowego, jego wiladza pochodzity
gtownie z tych wiasnie funkcji rytualnych. Daniny naktadane
na ludno$¢ dla organizacji ceremonii religijnych dostarczaly du-
zych sum zwierzchnikom samorzadu, spora czes¢ majatku, jakim
dysponowal, genetycznie zwigzana byla z funduszem na zycie
religijne.

Ceremonie i1 uroczystosci religijne, laczace si¢ z festynami lu-



dowymi i1 wielkimi ucztami zbiorowymi integrujacymi spotecz-
no$¢ wiejska, byly swoista formg rekreacji, dawaly odpoczynek
od codziennej pracy atmosfera i barwnoscia $wigta. Obok nich
samorzad organizowal dziatalnos¢ kulturalng typu rozrywkowe-
go, jak wystepy wedrownych trup teatralnych (czgsto ciggngce
si¢ po kilka dni) i popisy zawodowych opowiadaczy wedrownych.

Chlopstwo chinskie w rzeczywistosci jedynie sporadycznie
kontaktowato si¢ bezposrednio z administracjg panstwows, cale
jego zycie uptywalo pod kierownictwem ojcow klandéw, ojcoOw-sta-
roscich kierujgcych zyciem wsi, soltysow, wojtow, calego rozbu-
dowanego aparatu nieprofesjonalnego tradycyjnej samorzadnosci
wiejskiej.

Wiadza organizacji samorzadowej byla tym skuteczniejsza, ze
opierala si¢ ona na strukturze rodzin i klanéw posiadajacych
tradycyjnie w Chinach liczne uprawnienia, analogiczne do orga-
now europejskiej administracji panstwowej. W Chinach potu-
dniowych przewazaly wsie jednoklanowe, w potnocnych — dwu
lub trzyklanowe, z tym ze kazdy z klanow zajmowal wyodreb-
niong ,,dzielnicg”, a samorzad wiejski skladat si¢ z przedstawicieli
ich wszystkich. Rodziny i klany czuwaly nad postgpowaniem
swoich cztonkow ponoszac odpowiedzialno$¢ zbiorowa wobec
wladz. Mialy one prawo karania swych czlonkéw fizycznie az do
kary $mierci wiacznie; wladze panstwowe interweniowaly zwy-
kle tylko wtedy, gdy $mier¢ nastepowata w wyniku zabojstwa,
nie za$ legalnej procedury klanowej (zwyczajowo wyroki klano-
we wykonywano przez zakopanie zywcem bez zranienia i upustu
krwi, co zapewniato nienaruszalno$¢ duszy).

A oto przyklad dzialania wymiaru sprawiedliwosci klanowej
z czasow ostatniej dynastii mandzurskiej:

Matka-wdowa za przewinienie wypedzita swego syna Liu
Chai-wena z domu. Ten wtoczac si¢ ukradt muta kuzynowi z kla-
nu. Kuzyn 6w wykryt kradziez i schwytal z krewniakami spraw-
ce, a potem doprowadzit na sad Liu Pina, glowy klanu, w rodo-
wej $wiatyni przodkéw. Liu Pin skazal winnego na zaplacenie
klanowi grzywny 80 taeli i wydanie zwyczajowo poczestunku
dla catego klanu jako formy przeprosin. Jesli by tego nie wy-



pelmit — miano przekaza¢ go wladzom panstwowym. Kare fi-
zyczng miata wykona¢ matka we wlasnym zakresie i ztozono na
nig odpowiedzialnos¢ za dalsze jego prowadzenie. W domu, po
powrocie z sadu rozgorzat spér. Liu Chai-wen chcial, by matka
odstgpila swoje pole wydzielone jej przez klan jako emeryture
celem zdobycia ogromnej kwoty pieni¢znej potrzebnej na zapla-
cenie kary. Matka sprzeciwita si¢ temu. W trakcie szarpaniny,
jaka si¢ wywigzala, przewrocit on matke na ziemig.

Nastepnego dnia, kiedy Liu Pin przybyl wraz z innymi trze-
ma rodowcami po odbidor grzywny, matka Chai-wena opowie-
dziala o awanturze i prosita o odstawienie go wtadzom dla wy-
mierzenia kary (grozilo mu za obraz¢ matki zeslanie na bezter-
minowg katorge). Liu Pin orzekl: Jest on ztodziejem, nadto za$
synem nie szanujacym rodzicow (najwigksze przestepstwo w ety-
ce konfucjanskiej), lepiej go pochowaé, niz przynosi¢ wstyd ca-
lemu klanowi. Matce zrobito si¢ zal syna, nie chciata kara¢ go az
tak surowo, zatem zaczeta si¢ sprzeciwia¢. Liu Pin jednak Zadat
albo jej zgody na egzekucje, albo sprzedazy pola na zaplacenie
grzywny, co pozbawiloby rodzing srodkéw do zycia. Jeden z ku-
zynéw odmowil wigzania C’hai-wena, ale inni wykonali to. Mat-
ka wzigla snopek stomy i zawotala swoich dwu milodszych sy-
now, by jej towarzyszyli. Jeden z nich przestraszyt si¢ i uciekd,
drugi za$ czepial si¢ Chai-wena placzac i proszac o oswobodze-
nie brata. Liu Pin odrzucit jednak wszelkie prosby. Wyprowa-
dzili Chai-wena na pole, tam wykopali jame¢, matka wymoscita
ja stoma, skazanego potozono na niej i zasypano.

Prawo karania winnego patkami lub nawet $miercig miata
takze rodzina. Do$¢ czesto ze wzgledu na trudnosci w przeprowa-
dzeniu egzekucji wykonanie jej powierzano klanowi lub wia-
dzom panstwowym. Te ostatnie do$¢ wyraznie wystepowaly tyl-
ko jako wykonawca, nie posiadajac w takim przypadku prawa do
prowadzenia $ledztwa. Oto przyktad, ktory do$¢ dobrze ilustruje
te zasadg:

Przed $wiatlym urzednikiem Li Cie, starost3 w Honanie,
stanela pewnego razu wdowa oskarzajaca syna o brak szacunku
dla niej. Starosta spytal syna, czy czuje si¢ winny. Ten odrzekl:



,Uraziwszy moja matke zastuzylem sobie na $mier¢”. Li Cie
wiedziat wigc, ze syn bynajmniej nie jest tak zly, jak twierdzita
matka, chcial wigc nieco jg zmitygowaé i powiedzial: ,Jeste$
wdowa i masz tylko jednego syna. Teraz odnosisz si¢ don Zle
i chcesz by go stracono. Czy jednak nie bedziesz tego zatowac
pozniej?” Odpowiedziata: ,,Mdj syn jest nicponiem. Nie jest po-
stuszny swojej matce, dlaczegéz miatabym go zatowac?” Li Cie
nie mogac nic wigcej uczyni¢ dla chtopca powiedzial matce: ,,Je-

Przyklad ten jest szczegélnie dobitny, matka bowiem oskar-
zata syna tylko o niepostuszenstwo, co zgodnie z obowigzujacy-
mi normami prawnymi panstwa nie bylo karane $miercig. Jed-
nakze urzednik nie mégt zakwestionowac jej wymiaru kary, jego
obowiazkiem bylo go tylko wykonaé. Wystepowania panstwa tyl-
ko w roli aparatu wykonujacego wyrok glowy rodziny widaé
wyraznie np. przy karaniu bezterminowg katorgg. Rodzice mogli
w kazdej chwili utaskawi¢ winowajce i prosi¢ o odestanie go do
domu. Jes$li to nie nastgpilo, pozostawal on na zestaniu dozy-
wotnio, dlatego do$¢ czesto zdarzato sig, ze skazany dowiedziaw-
szy si¢ 0 $Smierci ojca popelniat samobdjstwo wiedzac, ze nie bg-
dzie juz dlan zmitowania.

Tak wielka wiladza rodziny prowadzita w konsekwencji do
powaznych zmian w sferze wigzi uczuciowych i brutalizacji sto-
sunkow. Wydaje si¢, ze zasadniczo stluzy¢ ona miata funkcjono-
waniu rodziny jako jednostki produkcyjnej, zapewniajac bez-
wzgledne postuszenstwo nawet dorostych dzieci rodzicom pro-
wadzacym gospodarstwo. To stwarzalo za$§ mozliwo$¢ osiagania
w skali spotecznej duzo wyzszych naktadow pracy produkcyjnej,
a zatem wigkszego wyzysku ludnos$ci przez panstwo i samorzad
lokalny. Zdaje si¢ to sugerowa¢ dos¢ duza liczba spraw zwiaza-
nych z konfliktami na tle gospodarczym. Oto jeden z casusow:
Wiesniak Cz’hen Szy-cu kazal synowi i§¢ z nim razem w pole,
by miesza¢é nawoz. Syn nie chcial i prosit o zwolnienie go od
tego. Po namowach i przeklenstwach poszedt jednak, ale na polu
nic nie chciat robi¢. Ojciec krzyczal nan i wyzywal go w dal-



szym ciggu. Syn rozptakal si¢ wtedy i tkal nieopanowanie. Oj-
ciec tak si¢ tym zdenerwowal, ze schwycit go i zadusit.

W zwigzku z oczywistym morderstwem sprawa trafila do ad-
ministracji panstwowej. Gubernator prowingji, rozpatrujacy
przestepstwa tej kategorii, skazal wie$niaka na 60 patek i rok
wiezienia za zabdjstwo syna z premedytacja. W trybie nadzoru
minister sprawiedliwo$ci wyrok zlagodzil na 100 patek, zakwa-
lifikowal bowiem czyn jako nieludzkie bicie nieposlusznego sy-
na. Gdyby syn poniost §mier¢ w wyniku procedury normalnej,
uznawanej za ,,humanitarng”’, ojciec bylby oczywiscie calkowicie
wolny od kary.

Rodzice mieli takze prawo dowolnego dysponowania dzie¢mi,
wigzania ich malzenstwem, oddawania do domu publicznego lub
sprzedazy jako niewolnikdw czy naloznice. Interesujace jest, ze
zwyczajowo nie posiadali oni prawa wlasnosci ziemi uznawanej
w Chinach za wlasnos¢ kolektywnag rodziny, nie za$ osobistg jej
glowy, a zatem sprzedaz ziemi wymagata zgody synow.

Klany byly réwniez w pewnym stopniu dysponentami ziemi.
One musialy aprobowac¢ transakcje rodzin skladowych, a krew-
niacy mieli prawo pierwokupu. Klany miaty tez wlasne ziemie
wspolne, bedace funduszem rezerwowym rodu i dostarczajacymi
srodkow na jego réznorodne potrzeby, m. in. utrzymanie $wigtyni
przodkow. Ziemie klanowe stanowily czgsto ok. 20—30% areatu
uprawnego. W wielu rejonach zwyczajowo byly one wypuszczane
w dzierzawg¢ rodowcom za nieco nizszg optatg niz normalna jako
forma zapomogi albo niekiedy dawano je w uzytkowanie bezptat-
nie. Klany mialy zwykle kas¢ zapomogowo-pozyczkowa, czesto
prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza, handlowa, lichwe, posiadaty
sklepy 1 domy czyszowe, sady owocowe itp. Tak rodziny, jak
i klany byly jednostkami prowadzacymi edukacj¢ moralng swo-
ich czlonkow, co uznawano za podstawowa funkcje calej organi-
zacji panstwowej. Dos¢ rozbudowane byly ich funkcje o$wiato-
we. Nierzadko silne klany prowadzily wilasne szkoly. Czeste byto
fundowanie swoistych stypendiow klanow dla dzieci wyrdzniaja-
cych si¢ zdolno$ciami, zapewnianie im $srodkéw do Zycia na czas



nauki, pieniedzy na niezbedne wydatki w nadziei, ze kolejny
uczony-urz¢dnik doda prestizu klanowi, przysporzy mu bogactw
i bedzie bronit jego interesow. Posiadanie uczonych-urzednikéw
w klanie utatwiatlo niewatpliwie innym czlonkom awans spo-
leczny, zmieniato jego pozycje wobec innych klanow i stawalo si¢
silnym czynnikiem jego spoistosci. Klany pehily takze funkcje
kultowo-rytualne, spajane byly kultem przodkow tagczacym w su-
biektywnie przezywang wspolnote zmartych, zywych i pokolenia
nastgpne, nadajacym glowie rodziny i klanu charakter paraka-
planski, a zarazem ,zZyjacego przodka”, otaczajacego kazdego
z nich za zycia nimbem osoby $wictej. Klany miaty dos¢ czgsto
swe pisane od setek lat historie i przekazywane z pokolenia na
pokolenie ,konstytucje”. Proces kodyfikacji ,,prawa rodowego”
wyprzedzat kodyfikacje panstwowe.

Rozktad klanow nastgpowaé zaczal bardziej intensywnie do-
piero w latach dwudziestych i trzydziestych naszego stulecia.
Wtedy zaczela si¢ upowszechnia¢ tez prywatna, osobista wlasnosé
ziemi. Wydarzenia rewolucyjne na wsi chinskiej w tym okresie
byly po czgsci zwiazane z burzliwym rozkladem klanoéw i walka
ze starszyzng wioskowa. Jednakze przemiany te niejednakowo
byly zaawansowane w r6znych prowincjach.

Mozna wspomnie¢, ze jurysdykcja klanowa byla wowczas
uznawana nawet za bardziej efektywna od panstwowej i zda-
rzalo si¢ np. odsylanie robotnika z Szanghaju do klanu, ktory
wynajat go rekrutujacemu posrednikowi dla ukarania za udziat
w strajku czy dzialalnosci rewolucyjnej. Klany w duzym stopniu
przetrwaly w ChRL, ich funkcje kultowe i spoleczne zostaly
ograniczone, gospodarcze za$ gleboko przeobrazone. W ,komu-
nach ludowych” struktura klanéw nierzadko pokrywa si¢ z po-
dzialem na jednostki produkcyjne — male i duze brygady, co
ulatwia administracj¢. Rola klanow w pierwszych dziesigciole-
ciach XX w., mimo tego co powiedziane zostalo wyzej, nie
powinna by¢ jednak przeceniana. Po pierwsze, proces ich roz-
ktadu nastgpowal z r6zna intensywnoscig w poszczegolnych rejo-
nach kraju, zatem na pewnych obszarach byly one jeszcze



dos¢ silne, na innych za$ funkcje ich byly juz ograniczone,
a wiezi stabe. Po drugie wystepowalo tez zréznicowanie majat-
kowe, klany bogate byly duze i spoiste, podczas gdy wigzi w kla-
nach stabych, nie dysponujacych solidna podstawa ekonomiczng
1 pozycjami we wladzach lokalnych, byly niepomiernie stabsze.
W tym aspekcie wydaje si¢, Zze majg racje autorzy chinscy
wskazujacy na przecenianie czgsto roli klanéw w pracach bada-
czy cudzoziemskich dotyczacych w. XX.

Wies chinska od stuleci byta producentem artykutow rolnych
i hodowlanych, a takze osrodkiem rgkodzieta, przy czym zarow-
no jej produkcja rolna, jak tez rzemieslnicza miata w pewnym
stopniu charakter towarowy. Dos$¢ czgsto produkcja rzemieslni-
cza dawata ok. 50%, a nawet wigcej dochodu rodzinom chlop-
skim. Wraz z rozwojem kontaktow ze Swiatem wiejska pro-
dukcja i$¢ zaczeta nawet na eksport. Duzg role w zyciu wsi
odgrywalo chodzenie na zarobek do wiejskich centréw przemy-
stowych, do miast, do lokalnych bogaczy. Dla wielu rodzin
chtopskich, dla calych wsi, uprawa skrawka ziemi byla faktycz-
nie pomocnicza, zapewniata utrzymanie na 2—3 miesigce w ro-
ku, zapewniala status spoteczny, dostarczata funduszow na po-
datki, a przez wigksza cze$¢ roku liczne rodziny zyly z zarobkow
czerpanych spoza wilasnej dzialki. Wewnatrz wsi chinskiej w roz-
winietych regionach wystepowaly dos¢ powszechnie stosunki
towarowo-pieni¢zne i specjalizacja produkcji. Wies$ chinska w re-
zultacie — wedlug naszych wyobrazen — nader czesto nie miata
w poczatkach naszego stulecia ,,wiejskiego charakteru”, a chiop
jako kategoria spoteczna do$¢ znacznie réznit si¢ od polskiego,
byt o wiele bardziej mobilny spotecznie.

Doda¢ nalezy, ze wsie dosy¢ czesto miaty swoich rzemiesl-
nikow, sklepy, karczmy. Duza cze¢§¢ obrotu towarowego i ustug
dokonywata si¢ w obregbie wsi. Miasto za§ bylo gltownie o$rod-
kiem administracyjno-garnizonowym, siedziba wtadz, wielkich
obszarnikow 1 lichwiarzy. Do miasteczka ptynety podatki, optaty
dzierzawne, sptaty procentow, zazwyczaj w formie pieni¢znej,
nie za§ w ziarnie czy innych naturaliach. W rezultacie nader
czesto chlop cala swojg produkcje rolng sprzedawal na rynku



lokalnym, by uregulowa¢ naleznosci, pozniej za$§ kupowal zyw-
no$¢ za zarobki uzyskane poza wlasna dzialkg. Znaczny stopien
utowarowienia gospodarki chtopskiej wigzat si¢ z autarkizmem
gospodarczym w skali gmin i powiatow.

Stosunki ziemskie na wsi chinskiej w XIX 1 poczatkach
XX w. byly niezmiernie skomplikowane. Wystepowaly przy tym
ogromne roznice miedzy prowincjami. Podczas gdy w prowin-
cjach podocno-zachodnich (Mandzuria) chlopi-posiadacze upra-
wiajgcy wlasng ziemi¢ i z niej si¢ utrzymujacy stanowili ok.
80%, w innych prowincjach kategoria ta spadata do 60, 40,
a nawet 15%. Prowincje Chin poélocnych byly w wigkszym
stopniu ,,$redniackie”, w Chinach centralnych i potudniowych
za§ dominowali obszarnicy i chlopi-dzierzawcy oraz potdzierzaw-
cy. Tam wystepowato réwniez na wigkszg skalg zadtuzenie chio-
pow,' ktore przy lichwiarskich procentach i dziedziczeniu dtu-
gow kladlo sie cigzkim brzemieniem na ludno$ci. Chiny potu-
dniowe miaty bardziej rozwini¢te r¢kodzielo wiejskie.

Z jednej strony mamy do czynienia z realnymi gospodar-
stwami rolnymi, do$¢ duzymi, korzystajagcymi z sitly najemnej,
prowadzonymi przez liczne zwykle rodziny, gospodarstwami S$re-
dnimi i maltymi, zapewniajacymi rodzinie utrzymanie tylko
w czgdel, z drugiej strony istnialy skomplikowane stosunki wla-
snosciowe. Wystepowaly gospodarstwa duze, prowadzone wylacz-
nie na ziemi wydzierzawionej lub dzierzawigce ja w czesci jako
uzupehienie areatu wlasnego, obok nich za$ gospodarstwa $rednie
i male dzierzawcéw biednych i1 potdzierzawcow majacych tez
skrawki ziemi wlasnej. Duza cze¢§¢ wydzierzawianej ziemi nale-
zala do wielkich obszarnikow mieszkajacych w dalekim miescie,
posiadajacych wiele skrawkow w réznych gminach, a nawet
powiatach. Nabycie ziemi bylo uznawane za dobrg lokate kapi-
tatu, czgsto nastgpowato w wyniku niemoznosci sptacenia li-
chwiarzowi procentow od dlugéw. W wielu prowincjach rente
dzierzawng zbieraly specjalne biura gminne rozliczajace si¢
z chlopami i rozsylajace pienigdze wiascicielom posiadajgcym
ziemi¢ w danej gminie. Duza cze$¢ obszarnikow wypuszczajg-
cych ziemi¢ w dzierzawe¢ mieszkala na wsi i prowadzita wilasne



gospodarstwo rodzinne na cze$ci posiadanej ziemi. Nie byly
jednak rzadkie wypadki inne: wydzierzawianie ziemi komu$
przez chlopa tak biednego, ze nie mial juz mozliwosci jej upra-
wy, nie posiadajac narzedzi, nasion itd. Wtedy parobek Iub
robotnik najemny w miescie byl nominalnie wiascicielem ziemi
wypuszczanej w dzierzawe 1 ciagngt z niej zwyczajowe zyski
W postaci renty rolnej w wymiarze od 40 do 60% plonow.

Na tym jednak nie koniec z komplikacjami. Zgodnie z sze-
roko uznawang zasada, ,,obszarnik” byl uznawany tylko za
wladciciela podglebia, chlop, ktory tracit tytul jej wlasnosci,
zachowywal nadal wtasnos¢ gleby uprawnej lub nabywat do niej
prawo przez wieloletnig dzierzawe. Prawo do ziemi bylo wigc
stopniowane, a stala dzierzawa nie mogla by¢ swobodnie anu-
lowana przez nominalnego wiasciciela, ktory w takim wypadku
musiatby jeszcze ,,wykupi¢ glebg”. Prawo do dzierzawy rodzin-
nej bylo zatem dziedziczne i moglo by¢ w czesci przekazywane
osobie trzeciej. Do$¢ czesto zdarzalo si¢ wige, ze pierwszy dzier-
zawca w ktorym$ pokoleniu sam wypuscil te ziemie¢ w dzier-
zawe, kolejny poddzierzawca znowu mogl ja odstapi¢ komus,
zachowujgc prawo do naleznej mu czgsci renty. W rezultacie
realne uzytkowanie ziemi i1 tytul wlasnosci do niej staly sie
odrebnymi, cho¢ powigzanymi systemami spoteczno-gospodar-
czymi. Zwigzki z ziemig umacniato posiadanie domu i grobow
przodkow, zwyczajowo chowanych na wilasnym polu, nie mozna
byto zatem chlopa wypedzi¢ z niej silg. Odrebna wilasnosciag
byly drzewa rosngce na ziemi. Dzierzawiony moglt by¢ takze
dom, bawol, narzgdzia rolnicze, czasem nawet odziez chlopa.
Obok dzierzaw dziedzicznych istnialy tez zwykle na podstawie
terminowego kontraktu, przewaznie trzyletniego. W poczatkach
XX w. ta forma wystgpowala coraz czeséciej. Samorzad wiejski
byt ponieckad odpowiedzialny za dobrobyt chtopéw, a zatem
ingerowal w sprawy kupna i dzierzaw ziemi. Zwiazki dzierzawcy
i wlasdciciela — jesli mialy charakter osobowy i1 byly zwigzkiem
dziedzicznym dwu rodzin — zblizaly si¢ do stosunku klient —
pan; bogaty obszarnik byl zobowigzany do pomocy swemu dzier-
zawcy, pozyczki na umiarkowany procent itp., dzierzawca za$



do rozmaitych postug, zwyczajowych podarunkow, wydania po-
czestunku panu itp. Obiektywny fakt wydzierzawienia ziemi
miat wigc zréznicowany charakter, zaleznie od natury partnerow
i taczacych ich zwiazkéw, byl obudowany instytucjami i oby-
czajami, elementami konceptualistycznymi. Istnienie za$ ziem
publicznych, klanowych, ziem stowarzyszen tajemnych — wla-
Scicieli kolektywnych dysponujacych lacznie okx. V3 arealu —
jeszcze komplikowato sytuacje.

Nadto istnialy ziemie uznawane za bezpos$rednia wilasnos$é
panstwowa z roéznymi formami dawania jej w uzytkowanie.
Wsrod dzierzawiacych ziemi¢ mamy tak bogaczy, jak i bieda-
kow, podobnie rodziny czerpiace dochody ze zrédet pozarolni-
czych znajduja si¢ we wszystkich kategoriach zamozno$ci, dla
jednych handel wielki lub drobny, organizacja pracy naktadczej
itp. jest zrodlem zwigkszania bogactwa, dla innych konieczno-
Scig zyciowa. Bardzo zlozone sa tez zwigzki: wyzyskujacy—wy-
zyskiwany. Ta sama osoba moze wystgpowac roéwnoczesnie
w rozmaitych pozycjach. W tej sytuacji wypracowanie progra-
mu reformy agrarnej bylo niezmiernie trudne, wlasciwie kazde
z kryteriow formalnych uderzatoby w rozmaite klasy.

W Chinach w poczatkach XX w. nie byly znane wielkie fol-
warki. Liczba obszarnikow wladajagcych ogromnymi obszarami
ziemi byla znikoma, przewazali ,,obszarnicy” drobni, bylo ich
relatywnie wielu. Wezmy dla przykladu prowincje Syczuan.
W kilku powiatach, dla ktorych mamy dane, gospodarstwa ,,0b-
szarnikow” stanowity 7—10%, a ilo§¢ ziemi przypadajaca na
jednego obszarnika przewyzszala s$rednig dla rejonu od 7 do
10 razy. Od kilkunastu az do 20% gospodarstw wiejskich wy-
puszczato tam ziemi¢ w dzierzawe. W powiecie Nanczhuan po-
$r6d wypuszczajacych ziemi¢ w dzierzawe bylo tylko dwu po-
siadajacych jej az ponad 1500 mu (I mu — VI§ ha), 5 posiada-
jacych od 1000 do 1500 mu, 35 posiadajacych od 500 do 1000 mu,
320 posiadajacych od 100 do 500 mu i 5847 posiadajacych poni-
zej 100 mu. Obszarnicy badz ludzie zamozni wtadajacy ponad
100 mu stanowili w roznych powiatach tylko od kilku do 15%
ogolnej liczby rodzin wypuszczajacych ziemie w dzierzawe.



Dane dotyczace stopnia koncentracji wlasno$ci ziemi sg rozbiezne
i trudno wyrobi¢ sobie jasny poglad na te¢ sprawg. Z jednych
wynikatoby, ze byla ona w Syczuanie wysoka (70% arealu na-
lezy do obszarnikoéw) albo tez do$¢ niska (16%). Poroéwnania
danych sa trudne, gdyz dotycza roéznych powiatéw i okresow.
Mozna jednak chyba przyja¢, ze w prowincji tej, podobnie jak
w innych o duzej koncentracji ziemi, ponad potowa arealu
nalezala do rodzin wladajagcych znacznymi obszarami. Reszta
ziemi wtladali biedniacy i $redniacy, przy czym ci ostatni na
wickszej cze$ci terytorium Chin do$¢ wyraznie przewazali.

Teza Sun Jat-sena gloszaca, ze dla Chin kluczowa kwestig
jest przezwyciezenie zacofania i likwidacja biedoty, nie za$
nieréwny podzial bogactw, ,,bogacze” chinscy bowiem sg ludzmi
zyjacymi zaledwie w skromnym dostatku, chlopi chinscy za$
stanowig stosunkowo wyrownana majgtkowo klas¢ spoleczna,
przywalong brzemieniem nedzy i obcigzen — znajduje czeSciowe
potwierdzenie w przedstawionych powyzej danych. Mozliwosé¢
takiego rozwoju rolnictwa przy wypaczonym rozwoju kapitaliz-
mu dostrzegat jeszcze Lenin.

Analizujgc procesy rozwoju kapitalizmu na wsi rosyjskiej,
czynniki hamujgce go i przyspieszajace, Lenin sformutowat tezy,
ktoére mozna odnies¢ — cho¢ tylko a rebours — do Chin. Stwier-
dza on, ze kapital handlowy i lichwiarski, a takze przemystowy
(bez wzgledu na to, czy wilozony w produkcje rolng lub prze-
mystowg) stanowig jeden typ zjawiska ekonomicznego, jednakze
istniejg miedzy nimi istotne roznice: kapital handlowy i lich-
wiarski zawsze poprzedzaja historycznie rozwdj kapitatu prze-
myslowego, stanowia konieczny warunek jego powstania, ale
pojawienie si¢ ich nie zawsze musi prowadzi¢ do rozkladu sta-
rego sposobu produkcji i pojawienia nowego — kapitalistycz-
nego, to zalezy od konkretnych warunkéw historycznych. Wy-
stepuje nawet nastgpujaca prawidlowos¢: im silniej rozwiniety
jest kapital handlowy oraz lichwiarski, tym stabszy jest rozwodj
kapitalu przemystowego, a wigc kapitalistycznego sposobu pro-
dukcji i odwrotnie. A zatem nadmierny, samodzielny rozwdj
kapitalu lichwiarskiego moze ponieckad hamowaé rozwdj kapi-



talizmu. Nastepnie Lenin ukazuje rozwdj kapitalizmu w rozmai-
tych formach na wsi rosyjskiej, inwestowanie kapitalu w roz-
woj produkcji rolnej, tworzenie przedsigbiorstw rozmaitych.
Obok tego za$ rozwdj handlu. ,,Gdyby kapital na naszej wsi
nie byl w stanie stworzy¢ niczego oprocz zaleznosci i lichwy,
wowczas nie moglibySmy na podstawie danych o produkcji
stwierdzi¢ rozwarstwienia chlopstwa, powstania burzuazji wiej-
skiej i proletariatu wiejskiego — wowczas cale chlopstwo sta-
nowitoby dos¢ jednolity typ przyttoczonych bieda gospodarzy,
wsrod ktorych wyrdzniliby sie jedynie lichwiarze, wyr6zniliby
si¢ wylgcznie rozmiarami majatku pienig¢znego, nie za§ rozmia-
rami i organizacjg produkcji rolnej [..] samodzielny rozwoéj ka-
pitalu handlowego i lichwiarskiego na naszej wsi hamuje roz-
warstwienie chlopstwa”.

Na wsi chinskiej w poczatkach XX w. bez watpienia domi-
nowat wcigz jeszcze kapitat handlowy i lichwiarski w takim
stopniu, ze nie tylko uniemozliwial tam rozwoj samoistnych
stosunkow kapitalistycznych, ale nawet powodowal odplyw ka-
pitaldéw z miast i przeksztatcanie ich w kapitat lichwiarski,
powodowal spekulacyjne wykupywanie ziemi przez wielkich
kupcow (jako forma lokaty kapitatu przynoszaca prestiz i umiar-
kowany, lecz pewny zysk), a zatem hamowal rozwoj kapitatu
przemystowego w centrach miejskich. W konsekwencji chtop-
stwo chinskie bylo klasa dos¢ jednorodng w aspekcie ekono-
micznym i spotecznym, rozwarstwienie za$ i wyzysk miaty cha-
rakter prekapitalistyczny, stosunkow rozwinig¢tego, wysokouto-
warowionego feudalizmu w ramach systemu kolonialnego
sprzegnigtego z rynkiem s$wiatowym. Bogacze lokalni dazyli do
maksymalizacji wyzysku chlopstwa przez rozmaite mechanizmy
ekonomiczne i pozaekonomiczne, uzyskane za$§ kapitaty nie byty
inwestowane w rozwdj produkcji, lecz tezauryzowane, obracane
na zakup nieruchomosci ziemskich, hoteli, restauracji, domow
gry, palarni opium lub tez tracone w sposob ostentacyjny na
luksusowe zycie, co podwyzszalo prestiz spoleczny bogacza.
Jedynie nikta czg$¢ sum wycigganych z rolnictwa byla inwe-



stowana w produkcje. W tej sytuacji wzrastajacy wyzysk pro-
wadzit do upadku gospodarczego kraju.

Na tle przytoczonych tu danych ze sfery gospodarczej ta-
twiej jest zrozumie¢ zjawisko znacznego ujednolicenia spotecz-
no-kulturowego zréznicowanego klasowo spoleczenstwa chinskie-
go. Narod chinski, jak przyjmuje wielu badaczy, istnieje okoto
2000 lat, po okresie podzialu panstwa i najazdow koczownikow
stepowych oraz poteznych ruchach migracyjnych w VII—XI w.
dokonala si¢ ponowna jego poglgbiona reintegracja. Wtedy
uksztattowata si¢ narodowa kultura chinska trwajgca bez zasa-
dniczych zmian przez nastgpne tysigclecie, kultura narodowa
o charakterze masowym, jaka w Europie uksztaltowa¢ si¢ miala
dopiero w koncu XIX i w XX w. W Chinach w ciggu ostatnich
stuleci nie mogt zatem istnie¢ ostry podzial na kulture panskag
i chlopska ani przepas¢ spoteczna dzielagca chinskiego chlopa od
obszarnika w stopniu podobnym do tej, jaka dzielita polskich
Bartkéw od Potockich czy Lubomirskich. Cate spoteczenstwo
przyjmowato w zasadzie jeden system wartosci, obyczajow,
form towarzyskich itp., cho¢ oczywiscie pozycja w strukturze
klasowej, pozycja prestizu zwigzana z wiekiem i funkcja spo-
leczng stwarzala nierownos$ci w stosunkach wzajemnych, roz-
nice klasowo-§rodowiskowe, podzialy na kulture bardziej sub-
telng, elitarng i ludowa, powszechng. Podstawowy podzial w sfe-
rze kultury istnial migdzy warstwa biurokratyczng a chlopstwem
z jednej strony i miedzy miastem a wsig z drugiej. Byly to
jednak podzialy nieostre, o wielu stopniach posrednich, co wig-
zatlo si¢ ze znaczng ruchliwo$cig spoteczng, staltym przeptywem
migdzy chlopstwem a warstwa biurokratyczng, miastem a wsia.

W tej sytuacji tworzenie si¢ §wiadomos$ci klasowej i ruchow
klasowych bylo niezmiernie utrudnione. Wszystkie znane na wsi
chinskiej rodzaje organizacji — jak klasowa, wspolnoty wiej-
skie, stowarzyszenia tajemne, systemy samorzadowe, pao-cia —
laczyly ludzi o réznym stopniu zamoznosci, tak przynalezacych
do urzednikow-szenszy, jak i roznych warstw chlopstwa. Nie
oznacza to, by nie bylo antagonizmow i konfliktoéw interesow



o charakterze klasowym, jednak tylko ich czgs¢ wystepowala
w formie czysto ekonomicznej, w wigkszosci istnialty one w uwi-
klaniu zalezno$ci politycznych (rzadzacy sa jako warstwa wyzy-
skiwaczami — rzadzeni wyzyskiwanymi), zwigzkéw wspolnoto-
wo-kultowych (starszyzna wspolnotowa wyzyskuje lud wiejski),
zwigzkow krwi (zwierzchnicy klanow i potomkowie linii glow-
nych wyzyskuja krewnych dalszych, mtodszych cztonkéw klanu
itp.), wzajemnych zwigzkéw zobowigzan rodzin (obszarnik i jego
dzierzawcy).

Na przebieg owych konfliktow i ich percepcje spoleczng
wptywala powaznie przyjeta powszechnie koncepcja panstwa.
Zgodnie z nig panstwo jest najwyzszym organizatorem catego
zycia spotecznego, kierownikiem produkcji i dysponentem dobr
ekonomicznych majgcym dziata¢ dla dobra ogélnospotecznego. Zad-
na witasno$¢ nie byta tam traktowana jako $wigta i nienaruszalna,
panstwo teoretycznie bylo najwyzszym dysponentem dobra pod-
stawowego — ziemi. Dlatego tak poza Chinami, jak i w samych
Chinach wypowiadano nawet poglady gloszace, ze w kraju tym
nie istniala prywatna wlasnos$¢ ziemi, a tylko panstwowa, zgod-
nie ze sformulowang przez Marksa koncepcja ,,formacji azja-
tyckiej”. Dyskusja na temat charakteru wlasnosci ziemskiej
i skomplikowanych przemian struktury rolnej, r6znych form wta-
dania ziemia toczgca si¢ w ChRL w latach sze$édziesiatych nie
doprowadzita do sformulowania zadnych wnioskow mozliwych
do przyjecia dla wigkszosci historykow. By¢ moze mylaca jest
wywodzaca si¢ z kultury europejskiej kategoria pojeciowa ,,wla-
snosci”, w moim przekonaniu niestosowalna wtasciwie do sto-
sunkéw rolnych w Chinach. Wszelkie daleko idace uogodlnienia
przy obecnym stanie wiedzy na temat stosunkow rolnych wy-
daja si¢ przedwczesne. ,,Ustroj rolny feudalnych Chin — jak
stusznie pisze Swistunowa — nalezy do probleméw najmniej
zbadanych. Obecnie ani w chinskiej, ani $wiatowej sinologii nie
ma ani jednego fundamentalnego dzieta, ktére przedstawiatoby
szczegdlowo obraz wlasnosci ziemi i jej uzytkowania w jakimkol-
wiek okresie historii chinskiego $redniowiecza. Jeszcze mniej zba-
dane jest polozenie rozmaitych grup chlopstwa (w istniejgcych



pracach wystepuje ono w postaci jednej niezroznicowanej masy),
ich powinnosci i praw. Tak samo niejasne sg nasze wiadomosci
o klasie panujacej, o statusie ekonomicznym i prawnym réznych
jego warstw”. Ocena charakteru wlasnosci rolnej i stosunkow
wlasnosci oraz wyzysku jest podstawowa dla badania i opisu ru-
chow chtopskich wypehiajacych tysigcami mniejszych i wickszych
buntow dwadziescia dwa wieki historii cesarstwa chinskiego.

Sytuacja w Chinach w pierwszych dziesigcioleciach XX w.
jest skomplikowana i stabo dotychczas zbadana. Podstawowa
kwestig dyskusyjna jest sprawa stopnia rozwoju w Chinach sto-
sunkéw kapitalistycznych i1 charakteru przeobrazen gospodar-
czych i spotecznych, dokonujacych si¢ w warunkach poétkolonial-
nego podporzagdkowania Chin mocarstwom obcym, upadku chin-
skiej kultury w zderzeniu z cywilizacja przemystowa, kapitaliz-
mem 1 kultura $wiata zachodniego. Najbardziej przekonujaca
wydaje mi si¢ koncepcja, ktora przyjmuje, w takich lub innych
wariantach, iz w Chinach okresu migdzywojennego rozwoj kapi-
talizmu byl bardzo ograniczony, dokonywat si¢ wyspowo, obejmo-
wat nieliczne wielkie miasta portowe, podczas gry cale ogromne
rolnicze terytorium Chin nadal pozostawato w ustroju feudalnym.
Wydaje mi si¢ stuszna teza gloszaca, ze postepujaca industriali-
zacja Chin, pojawienie si¢ nowoczesnego sektora przemystu i ko-
munikacji umocnity sektor tradycyjny, rozwo6j za$ kraju doko-
nywat si¢ we wspoéldziataniu tych dwu sektoréw, a nie w formie
zastepowania sektora tradycyjnego przez nowoczesny. Tradycyj-
ny chinski feudalizm byl — jesli mozna uzy¢ tego okreslenia —
w znacznym stopniu ,,ukapitalistyczniony”, ale tendencje do roz-
woju kapitalizmu, niewatpliwie wystepujace na wsi chinskiej
w latach dwudziestych i trzydziestych, byly hamowane przez
polityke mocarstw imperialistycznych, site stosunkow feudalnych
i polityke ugrupowan rzadzacych Chinami (od sil konserwatyw-
nych po Kuomintang).

Cho¢ stosunki feudalne pozostawaly ogolnie rzecz biorac nie-
zmienione w swoich podstawach, ulegaly jednak dos¢ glebokim
przeobrazeniom. Kryzys gospodarczy od konca XIX w. poglebiat
si¢ stale, z krotkg przerwag poprawy sytuacji w latach I wojny



sSwiatowej, kiedy mocarstwa kolonialne zmniejszyly swa aktyw-
no$¢ w Chinach. Upadek rolnictwa powodowal niemoznos$¢ $cia-
gania z chlopstwa nominalnie naleznych obszarnikom sum, co
pociagato za sobg wzrost roli czynnika przymusu, stosowania prze-
mocy fizycznej i grozby uzycia sity przy wyzysku ekonomicznym.
Proces koncentracji ziemi taczyl si¢ ze zmiang skladu i charakteru
klas wyzyskujacych, a takze zmiang metod wyzysku. Nastepo-
wato dos¢ szybkie podupadanie starych rodzin obszarniczych, po-
jawiali si¢ za§ nowi obszarnicy rozmaitego typu. Wsrdd nich dwie
kategorie zastuguja na uwage szczegdotowa. Jedna to obszarnicy
zamieszkali na wsi, prowadzacy gospodarstwa do$¢ duze, upra-
wiane przy uzyciu sity najemnej i dysponujacy wlasnymi oddzia-
fami zbrojnymi. Status tych oddziatéw formalnie mogt by¢ rézny,
nominalnie oddzial taki mogt by¢ klanowym czy wioskowym, nie-
rzadko byl grupa uzbrojonych prywatnych najemnikéw. Siedziba
takiego obszarnika byta matg fortecg otoczong murami i rowami.
Obszarnik stawal si¢ dyktatorem lokalnym, $ciggat brutalnie
rent¢ od swoich dzierzawcow, opierajac si¢ na sile zbrojne;j.
Drugi typ — to ,,warlordowie”, oficerowie i generatowie dyspo-
nujacy oddziatami wojskowymi i kontrolujacy badz sprawujacy
bezposrednio administracj¢ terenowg. Wystgpowali oni w roli
podwéjnej. Z jednej strony czesto wykupywali ziemi¢ od pod-
upadajacych szenszy i stawali si¢ wlascicielami ogromnych obsza-
row, Sciggali wtedy rente od dzierzawcow, opierajac si¢ na pod-
porzadkowanych sobie oddzialach. Z drugiej strony wyzyskiwali
calg ludno$¢ przez mechanizmy administracyjne oktadajgc chto-
poOw ogromnymi podatkami, czesto Scigganymi na wiele lat na-
przod. Grabieze i maruderstwo (armie ,,warlordow” zwykle ,kar-
mily si¢ same” nie otrzymujac zoldu) oraz wojny rujnowaty
chtopstwo do reszty i pustoszyly kraj. Dopiero potowiczne zjed-
noczenie Chin w 1929 r. i utworzenie przez Kuomintang rzadu
centralnego, posiadajacego pewna wiladze¢ nad ,,warlordami”, po-
prawito nieco sytuacj¢ nie zmieniajac jej jednak zasadniczo, sys-
tem ,,warlordyzmu” istnial wlasciwie az do 1949 r.

Powstawalo swoiste bledne koto: wyzysk trzeba bylo zwick-
sza¢, by utrzymywacé oddzialy wojska i nabywac bron niezbg¢dng



do utrzymywania chltopow w posluszenstwie i ttumienia buntow
chtopskich, a z kolei bunty te musialy narasta¢ w wyniku odbie-
rania chltopom coraz wigkszej cze$ci produktow niezbednych im
do zycia. Przebieg i ostros¢ tego kryzysu, a takze jego formy roz-
nily si¢ do$¢ znacznie w rozmaitych prowincjach. Kryzys rolny
laczyt si¢ z glebokim kryzysem kulturowo-spotecznym, ostre kon-
flikty i walki zaczety wybucha¢ w powiatach, wsiach, nawet
wewnatrz klanow. Gwaltowne i narastajace w koncu lat dwu-
dziestych wrzenie na wsi chinskiej zbiegato si¢ z tworzeniem no-
wej administracji republikanskiej i likwidacja badZ reorganizacja
starej cesarskiej, dzialajacej wcigz w terenie, probami tworzenia
nowych form samorzadowych, co odbywato si¢ w ostrej walce roz-
maitych ugrupowan, ktora przerodzila si¢ w wojne domowa,
w wojny rewolucyjne i rewolucyjne walki. Spontanicznie na-
rastajace walki na wsi chinskiej byly §wiadomie rozwijane i po-
budzane przez sity rewolucyjne.

Wies chinska w latach dwudziestych XX w. wkroczyla w okres
burzliwych przeobrazen decydujacych o losach calego kraju, chtop-
stwo chinskie za$ ujete w forme¢ organizacyjng armii pozostaja-
cej pod kierownictwem KPCh stato si¢ glowng silg spoteczna,
ktora wprowadzita Chiny na droge rozwoju socjalistycznego. Pro-
ces rewolucyjny dokonywal si¢ w duzym stopniu w nowych dla
Chin formach organizacyjnych. i przy udziale uksztattowanych
w Europie koncepcji politycznych, jednak obiektywna rzeczy-
wisto$¢ gospodarczo-spoteczna i tradycje tego kraju wycisngly na
nim wyrazne pi¢tno, wplywaty na charakter dokonujgcych sig
przemian.






JAN KIENIEWICZ

Ruchy ,,chtopskie”
w spoteczenstwie kastowym:
Malabar w XIX w.

Wypadnie zacza¢ od kilku zastrzezen i usciSlen. By mowié
o ruchu chtopskim, musza wystepowac chlopi jako grupa spolecz-
na. W wypadku Indii termin ten jest absolutnie nieprzydatny,
w swej ogolnosci nie komunikuje nam bowiem zadnej konkret-
nej tresci. W tej sytuacji w dalszym ciggu bedzie mowa tylko
o mniej lub bardziej zorganizowanych dziataniach wiejskich czy
rolniczych grup zawodowych nastawionych na osiagnigcie wspol-
nych celow spotecznych, gospodarczych czy politycznych. Cele
tego typu wystepowaty, zakladam, we wszystkich uktadach spo-
lecznych o wystarczajagcym stopniu zréznicowania. Obejmowanie
jednak pojgciem ruch chtopski kazdej dynamicznej formy realizo-
wania tych celow przez wiesniakow czy rolnikow wydaje si¢ zbyt
wielkim uproszczeniem.

Z doswiadczen europejskich wydaje si¢ wynikaé, ze ruch
chlopski jest ruchem klasowym o formach wyrazania réznych
stosownie do miejsca i czasu. Problem powstaje wszedzie tam,
gdzie stosunki klasowe nie byly elementem decydujacym o cha-
rakterze spoteczinstwa. W Indiach klasy i stosunki migdzy nimi
mozna napotka¢ w bardzo odleglej przesztosci, ale w ciggu 3 tys.
lat nie wywarly one decydujacego wplywu. W epoce nowozytnej
zycie jednostki i charakter spoteczenstwa okreslaly relacje migdzy
grupami okre$lanymi jako dzati (jati). Spoteczenstwo indyjskie
nazywa si¢ z tej racji, cho¢ niezbyt precyzyjnie, spoleczenstwem
kastowym. Jedna z cech tego spoleczenstwa bylo niedopuszczanie



do uksztaltowania si¢ stosunkéw klasowych, instytucjonalna eli-
minacja tego typu napi¢¢ spotecznych.

Zastrzezenia te nie majg na celu wykazania, ze szukanie ru-
chow ,,chtopskich” jest w warunkach pozaeuropejskich skazane
na niepowodzenie. Chodzi tylko o podkreslenie, ze poréwnaniem
mozemy obja¢ jedynie, czy przede wszystkim, funkcje, jaka w da-
nym ukladzie spetnia badane zjawisko.

W spoleczenstwach indyjskich zdominowanych przez porzadek
kastowy mozna zaobserwowaé zjawiska odpowiadajace np. euro-
pejskiej ruchliwosci spotecznej. Jest to jednak co§ tak odmien-
nego, ze nie powstata nigdzie w Indiach ideologia awansu spo-
tecznego, podobnie jak nie uformowata si¢ idea postepu. W In-
diach spotyka si¢ wiele ruchow skierowanych przeciwko porzad-
kowi spotecznemu, odrzucajacych kastowosé. Byly to zawsze ruchy
religijne, proby nowej interpretacji hinduizmu. Zawsze jednak
odrzucanie dzati miato glgbsze przestanki spoleczne, wida¢ w tym
niepokdj spowodowany najprawdopodobniej nasileniem elemen-
tow obcych, wlasnie o charakterze klasowym. W kazdym wy-
padku, zarowno w w. X jak i XV ruchy kontestacyjne byly
wchlaniane przez porzadek kastowy. Ruchy religijne w hinduizmie
nie przybieraly formy herezji, nie doprowadzaty do wojen reli-
gijnych. Mimo antykastowosci ruchy religijne nie kwestionowaty
podstaw gospodarczych spoleczenstwa, usitlowaly wydosta¢ si¢ po-
za jego obreb bez likwidacji istniejgcego stanu rzeczy. Porzadek
kastowy wykorzystywat fakt, ze przeciwnicy kastowosci postu-
giwali si¢ tg sama ideologia, wlasnie hinduizmem. Hinduizm jest
bowiem systemem sprzecznym z kastowoscia, a jednoczesnie lezy
u jej zrodet i dostarcza jej uzasadnien. Nawet ruch Sikhéw nie
zdotat si¢ wyzwoli¢ z tej putapki, ktora potrafita w Indiach ogar-
nag¢ muzulmanow i chrzescijan. Dotychczasowe duskusje na te-
mat ruchéw spotecznych w spoleczenstwie kastowym nie dopro-
wadzily do konstruktywnych wynikow. Wynika to z braku klucza
do mechanizmu Zycia tych spoteczenstw. Mozna tylko powiedzie¢,
ze do XIX w. porzadek kastowy umial neutralizowaé wszystko,
co przez swoj charakter klasowy mogloby naruszy¢ jego supre-
macje.



Malabar, potnocna czgs¢ Kerali, wkroczyl w etap przejsciowy
W drugiej potowie XVIII w. Do tej pory mimo odwiecznych kon-
taktow ze $wiatem, mimo ekspansji portugalskiej i holenderskiej,
kraj ten utrzymal wlasng lini¢ ewolucji zgodng najpewniej z linig
innych krajow indyjskich. Od 1766 r. na Malabar spadly najazdy
muzutlmanskich wladcéw Majsuru, potem przyszty wojny maj-
sursko-angielskie, a od 1792 r. kraj ten znalazt si¢ pod kontrolg
angielskiej Kompanii Wschodnioindyjskiej. Doszto do destrukcji
systemu politycznego, zachwiania rOwnowagi spotecznej, kryzysu
gospodarczego. Na tym tle pojawity si¢ zjawiska nowe, ktore moz-
na stara¢ si¢ podcigga¢ pod kategori¢ ruchow chtopskich. Wygla-
da to niezwykle prosto i juz ten wzglad zmusza do zastanowienia.

Cechy charakterystyczne spoteczenstwa malabarskiego i proces
jego rozkladu staram si¢ wytlumaczy¢ przy pomocy hipotezy
o ukladzie zrownowazonym ekologicznie. Koncepcje te przedsta-
wiam w ksigzce Kerala. Od rownowagi do zacofania. W duzym
skrocie mam na mysli taka sytuacje migdzy systemem (spoteczen-
stwem) a Srodowiskiem, w ktorej srodowisko jest wykorzystywane
przez cztowieka w sposob optymalny dla danego poziomu cywili-
zacji. Ujemne sprzezenie zwrotne w takim uktadzie powoduje stan
rownowagi. Spotecznie akceptowane potrzeby sg w ramach wy-
tworzonej technologii zaspokajane bez przekroczenia mozliwosci
srodowiska i bez powstawania nowych potrzeb, ktore wymagaty-
by nowych technologii. Uktad zrownowazony ekologicznie oznacza
wigc, ze elementy sktadowe moga si¢ zmienia¢, a ich relacje czgsto
musza mie¢ charakter dynamiczny. Istnieje jednak zespdt czyn-
nikow, ktory pod wplywem stanu rownowagi, natomiast wbrew
bodzcom zaklécajacym, dazy do utrzymania tej rownowagi ekolo-
gicznej. Nie chodzi tu o wlasciwy spotecznosciom ludzkim mecha-
nizm samosterujacy, lecz o jego charakter i kierunek dziatania.

Wsréd sprzezen w obregbie uktadu zréwnowazonego najistotniej-
sza dla przedstawienia badanego problemu jest wspotzaleznosé
form wiasnosci s$rodkow produkcji 1 organizacji spoleczenstwa.
W Malabarze przedbrytyjskim i najpewniej takze dtugo po wkro-
czeniu Anglikéw istniato co$. co mozna nazwaé wlasnos$cig zbioro-
wa. Rozne i rownorzedne prawa do ziemi znajdowaly si¢ w roz-



nych rgkach i dopiero wszystkie razem stwarzaly stan okreslany
w Europie jako wlasnos¢. Trzy osoby byly niezbedne do funkcjo-
nowania gospodarki: péaftamkaran, kfinamkaran i janmkaran. Dy-
sponowaly one uprawnieniami do uprawiania, uzytkowania i ko-
rzystania. Istniaty oczywiscie rézne kategorie ludzi zobowigzanych
(ale i uprawnionych) do wykonywania prac rolnych (afiyan), ktére
nie beda nas interesowac. Nieczysci i niedotykalni, jak nazywano
cztonk6éw najnizszych dzati, ani w XVIII, ani w XIX w. nie pod-
niesli si¢ przeciwko panujacemu porzadkowi. Takze pézniejsze sta-
rania emancypacyjne zamykaly si¢ w ramach wyznaczonych tra-
dycja porzadku kastowego. Istnial oczywiScie szereg sytuacji po-
$rednich, ktére powstaly m. in. na skutek coraz Zzywszego od
w. XVI obrotu prawami do ziemi.

Prawo janmam nie byto jedyna forma uprawnien zwierzchnich.
By¢ moze niektore dawne formy, np. aftipperu, miaty szerszy za-
kres. W XVIII w. jednak prawo janmam, wywodzace si¢ z bramin-
skiej opieki nad majatkami $§wiatyn, cieszylto si¢ najwigkszym sza-
cunkiem. Janmkaranami byli wtedy wylacznie bramini z dzati
nambudirich, ale nie mozna ich uznawac¢ za wilascicieli ziemskich.
W systemie wlasnos$ci zbiorowej kluczowg role odgrywali kénam-
karanowie, organizatorzy produkcji rolnej. Dawniej byli to przede
wszystkim ndyarowie, ludzie spehliajacy funkcje wojskowe.
W w. XVIII, w zwiagzku z bardzo zaawansowanym rozktadem tra-
dycyjnego systemu wojowania, kdpamkaranami byli ludzie z roz-
nych dzati. Byla to grupa liczna i o istotnym wplywie na sprawy
panstwa i spoteczenstwa. Dominacja braminska ciagle jeszcze ogra-
niczala si¢ szczegdlnie do sfery duchowej i intelektualne;j.

Drugim czlonem omawianego sprz¢zenia byla zbiorowo$¢ seg-
mentowa. Byl to pewien sposdb zorganizowania grup spotecznych
(dzati) na zasadzie hierarchicznej, w ktorym zmiana pozycji zaj-
mowanej przez grup¢ nie prowadzila do zmiany charakteru catosci.
Zbiorowoscig kierowat porzadek kastowy, sytuacja separujaca gru-
py uzaleznione od siebie wzajemnymi obowigzkami w obrebie
wioski. Regulatorem tego systemu spotecznego byta ideologia kasto-
wa wykorzystujaca do swoich celow doktryny religijne, etyczne
i filozoficzne hinduizmu.



Nie wchodzac w szczegoly wychodze z zatozenia, ze Malabar
w XVIII w. znajdowal si¢ w stanie rownowagi ekologicznej, co
warunkowato zachowania jednostek i grup, okreslalo styl myslenia
i sposob dziatania, decydowalo o postawach wobec $wiata i spo-
sobie produkowania. Nie musz¢ podkresla¢, ze nie odbywalo si¢ to
w sposob bezposredni, ale przez powstaly system sprzezen. Dla
badanej kwestii wynikaja z tego nastgpujace konsekwencje. Po-
rzadek kastowy nie dopuszczal do powstawania napi¢é spotecz-
nych zdolnych naruszy¢ jego zasady. Grupy stojace najnizej bytly
praktycznie pozbawione motywacji uczuciowej, ktora kazalaby im
mysle¢ o buncie. Istniala harmonia migdzy sposobem produkcji,
systemem wladania $rodkami produkcji, organizacja zbiorowosci
i ideologia. Sila tej rownowagi wykluczata w praktyce mysl o wal-
ce klasowej. Zrdéznicowanie majgtkowe w obrebie dzati byto eli-
minowane najczgsciej przez podzial na dwie nowe grupy. Rywali-
zacje, ambicje i aspiracje grup i jednostek znajdowaly ujscie
w formach wypracowanych przez porzadek kastowy.

Tendencja do rozszerzania zakresu i umacniania praw janmka-
ran6éw stala si¢ bardzo widoczna w drugiej potowie XVIII w. Woj-
na i rzagdy majsurskie przyczynity si¢ do przyspieszenia tego pro-
cesu. Muzulmanie obcigzyli Malabar nie znanym tu dotad podat-
kiem gruntowym. Swiadczenia te obowiazywaly takze braminow,
zwolniono natomiast ziemie nalezace do $wiatyn. Witadze majsur-
skie nie stawialy wigc sprzeciwu zamianom ziem swigtynnych we
wlasnos¢ braminska. Podatek naktadany systematycznie od 1782 r.
zostat utrzymany przez wladze Kompanii Wschodnioindyjskiej. Na-
rzucenie tego obowiazku na janmkarandw oznaczalo umocnienie ich
pozycji. Musialo to pociggnaé za soba pragnienie powigkszenia
udziatu w produkcie.

W czasie najazdu sultana Tipu w 1788 r. wigkszo$¢, a moze
wszyscy, janmkaranow nambudirich zbiegla na potudnie w oba-
wie przed przymusowym nawroceniem na islam. Wielu z nich
przed ucieczka zaciagnelo pozyczki u kogo si¢ tylko dato, bardzo
czgsto u muzulmanow mapillow. Kéipamkaranowie ndyarowie
znajdowali si¢ w podobnej sytuacji, czg§¢ zbiegla, inni walczyli
rozproszeni w dzungli. To wplyneto w sposob istotny na uklad



stosunkow w chwili objecia kraju przez Anglikow. Braminow
nambudirich przywrécono jako janmkaranow, ale kédnamkarana-
mi okazali si¢ teraz wielokrotnie ludzie nowi z nizszych dzati,
mapillowie czy tiyowie.

Anglicy podejmujac proby urzadzenia swej wladzy w Malaba-
rze wychodzili z zatozenia, Zze nie nalezy niczego zmienia¢. Rozu-
mieli to jednak w sposob korzystny dla siebie. Tak wigc nie przy-
wrocono wladzy miejscowym radzom, co spowodowato kilkuletnie
wojny i1 zamieszki. Wplynely one w istotny sposéb na niechetna
postawe Anglikow do nayaréw, a zatem i do kanamkaranow.
Nayarowie byli bowiem gléwng sila radzoéw i ostoja dawnego sty-
lu zycia. Utrzymano natomiast podatek gruntowy obcigzajac nim
oczywiscie posiadaczy ziemi.

Dla Anglikow chaos w stosunkach wlasnosciowych okazat si¢
przeszkoda nie do przebycia. Mimo niezwykle doktadnych badan
zawsze dochodzono do wniosku, ktéry narzucal sie od poczatku:
panami ziemi (landlordami) nalezy uzna¢ janmkaranow. Kiijam-
karanowie beda natomiast uwazani za dzierzawcow (tenants),
w zwiagzku z czym ich prawo podporzadkowano prawu janmka-
ranow. Ta europejska interpretacja stosunkow malabarskich oka-
zala si¢ niezwykle korzystna dla janmkaranéw, zwlaszcza gdy wy-
miar podatku zostal ustalony na trwale. Juz na przelomie stu-
leci pojawity si¢ nie znane dotad praktyki w postaci okresowego
odnawiania umoéw z kénamkaranami. Z biegiem czasu coraz bar-
dziej szerzyla si¢ praktyka ich usuwania z ziemi. Wigkszos$¢ za-
sad rzadzacych stosunkami wiasnosci zyskala nowa, wygodng dla
janmkarandéw interpretacje.

Bylby to zdumiewajacy proces, gdyby dokonywat si¢ w oder-
waniu od losow calego uktadu. Ingerencja angielska w stosunki
rolne mogta mie¢ tak szybki i gleboki skutek, poniewaz towarzy-
szyta catkowitemu zalamaniu dotychczasowego stanu rzeczy. Pod
wplywem niekorzystnej kumulacji bodzcéw zewnetrznych zostaly
zerwane sprzezenia utrzymujace réwnowage. Wptyneta na to nie
tylko agresja. Zatamat si¢ w tym czasie system wymiany lgczacej
Malabar z resztg Indii, a zapewniajacy niezbedne dostawy ryzu.
Ingerencja angielska w dziedzinie wytwodrczosci rzemieslniczej spo-



wodowata w latach nast¢pnych wzrost nacisku na ziemi¢ i pogor-
szenie bilansu zywnoS$ci. Zdezorganizowany system spoleczny nie
byl w stanie powstrzymac rozpoczetego jeszcze w XVII w. przy-
rostu ludnosci. Procesy te poglebiaty si¢ w ciggu XIX w. Liczba
mieszkancow Malabaru wzrosta parokrotnie przy duzo stabszym
powickszeniu areatu upraw wyzywieniowych. Rozbudowa upraw
plantacyjnych przynosita obecnie korzysci obcym i nie wptywata
na powickszenie dostaw zywnosci. W Malabarze podobnie jak
w catych Indiach pojawilo si¢ zjawisko niedozywienia i glodu.
Malabar w XIX w. jest zaprzeczeniem opisywanej na poczatku
rownowagi. Mamy do czynienia z ukladem zacofanym, czyli ze
stanem niezrownowazonym, w ktorym narastanie nowych potrzeb
nie wynika z zaspokojenia dawnych. Zacofanie jest tutaj jakby
odwrotnoscig wzrostu gospodarczego. W pewnej mierze jest rezul-
tatem powstania i rozwoju uktadu postepowego (wzrostu).
Rozpad réwnowagi i ksztattowanie si¢ zacofania to proces roz-
ktadajacy si¢ na dlugi okres. Juz jednak w poczatku w. XIX oka-
zalo si¢, ze nie dzialaja rozmaite mechanizmy spoteczne, ktore
do tej pory nie dopuszczaly do realizacji pretensji ekonomicznych
janmkaranow. Z poparciem sagdow janmkaranowie wykorzystujg
dawne normy prawne dla eksploatowania kanamkaranow i ze-
pchnigcia ich do poziomu zaleznych rolnikow. Obok usuwania
z ziemi rozpowszechnit si¢ obyczaj podnoszenia renty w okresach
dwunastoletnich. Janmkaranowie przejmowali w ten sposob efekty
wszelkich dzialan podnoszacych plony. Tego rodzaju sytuacja
wptywala takze na stosunki z innymi grupami. Obnizanie pozycji
kanamkaranow prowadzito m. in. do zatarcia ro6znic wsrod niz-
szych dzati zajmujacych si¢ uprawg ziemi. Rolnicy zajmujacy si¢
uprawg pol czy ogroddéw (np. verumpéattamkaranowie, kulikdnam-
karanowie i inni) zostali pozbawieni wszelkich praw. Pewnego
typu poprawe¢ odnotowaly dzati niewolne. Obnizenie statusu dzati
wyzej stojacych i przeprowadzona pod naciskiem Anglikow likwi-
dacja niewoli osobistej spowodowaty upodobnienie si¢ cherumanow
do zawsze wyzej stojacych tiyandéw. Ksztattowanie si¢ jednak cze-
go$ w rodzaju proletariatu wiejskiego zostalo zahamowane przez
trwajacy nadal porzadek kastowy. Jedng z zasadniczych cech ukla-



du zacofanego jest spetryfikowane trwanie form spotecznych
i ideologii A okresu réwnowagi. W nowym ukladzie nie petnig
one wlasciwej sobie roli, ale w dalszym ciggu sa jakby zaprogra-
mowane na powstrzymywanie zmian. Dzati stajg si¢ kastami w ich
formie wspoélczesne;j.

Konflikty na wsi w XIX w. nie byly jednak starciami racji
»posiadaczy” z racjami kast, ktore chciano uczyni¢ ,,chtopami”.
Rozruchy trwajace przez wigksza czes¢ stulecia odzwierciedlaty
konflikt interesow dwu warstw wyzszych, janmkaranow i kanam-

karanow. Konflikt ten miat form¢ tradycyjna, jego tresci jednak
byly juz w znacznej mierze nowe, klasowe. W kazdym razie nie
byt to tzw. ruch komunalistyczny.

Seri¢ rozruchdéw rozpoczgl incydent w Pantalur w listopadzie
1836 1. Jeden Tapilla zabit hindusa i ranit kilku innych. W okre-
sie do r. 1853 naliczono co najmniej 22 podobne wydarzenia,
przede wszystkim o okolicach Kozhikode (Kalikatu), gdzie miesz-
kato wielu mapillow. W niektérych wypadkach, np. w Manjeri
1 Angadipuram w 1849 r. zgineto w starciach kilkadziesigt osob.
Rozruchy miaty czg¢sto forme¢ kryminalng i w ten tez sposob
byly traktowane przez wladze brytyjskie. Kdnamkaranowie bo-
wiem uzywali przeciwko janmkaranom zaleznych od siebie ludzi
z kast nizszych. Zwigzki te nie zawsze wychodzily na jaw.

Brytyjczycy uwazali, Ze przyczyna zaburzen byl fanatyzm
religijny. Istotnie bowiem muzulmanie mapillowie napadali na
hinduséw janmkaranow. Zorganizowano specjalne oddzialy poli-
cyjne, ale represje nie przyniosly skutkow i zaburzenia wybu-
chaty nadal. Po tragicznych zdarzeniach w Kolatturze (1873)
1 Melatturze (1880) czes¢ Anglikow zaczgta dostrzega¢ ekono-
miczno-spoteczne tlo konfliktu. Raport W. Logana z 1881 r. po
raz pierwszy wskazal dobitnie, ze mapillowie bronig si¢ przed
dominacja janmkarand6w wspieranych przez wladze kolonialne.

W petycji zlozonej 5 lutego 1881 r. grupa kanamkaranow
z réznych kast (mapillowie, ndyarowie, tiyanowie i inni) okreslita
precyzyjnie zrodla zaburzen. Akty gwaltu sa odpowiedzig na
wyzysk. Janmkaranowie dysponujac w praktyce calym areatem
ziemi wykorzystujg swe uprawnienia, by usung¢ kanamkaranow



w chwili, gdy zostaly poczynione istotne wklady w ziemig.
Janmkaran odbierat ziemi¢ wyptacajac rownowarto$¢ usprawnien
i naktadow duzo ponizej warto$ci. Kédnamkaran ponosil strate
badz musiat si¢ godzi¢ na nowe cigzsze warunki. Wielokrotnie
sytuacje takie powstawaty z chwilg $mierci kénamkarana i do-
tykaty jego najblizszych. Niejedna rodzina znalazla si¢ nagle
bez s$rodkéw do zycia. W takiej sytuacji tatwo dochodzilo do
aktow desperacji.

Materialy zgromadzone w latach osiemdziesigtych przez Ma-
labar Land Tenure Commission potwierdzity sugestie kédnamka-
ranow. Komisja zalecita, by dzierzawcy (k&namkaranowie) zy-
skali trwate prawo do uprawianej ziemi. Malabar Compensation
for Tenants Improvements Act z 1887 r. byl rezultatem tych prac
i postanowien, ale w istocie nie rozwigzal sprawy. Podobnie
zreszta akt z 1900 r. Rozruchy, czesto o dramatycznym prze-
biegu, trwaly az do 1898 r. Potem, mimo nierozwigzania kwestii,
zapanowat spokdj az do stynnej rebelii mapiRow w 1921 r.
W koncu w. XIX zaszly zdaje si¢ istotne zmiany wsréd ma-
piJlow, a za tym takze w ich postawach wobec terroru.

Ulegt zmianie system gospodarczy i spoleczny. Janmkaranowie
wykorzystujac wzrost cen na artykuly rolne zdotali caltkowicie
przeobrazi¢ system gospodarczy Malabaru, spychajac pozostatych
uczestnikow dawnej wlasnosci zbiorowej do roli dzierzawcow
i robotnikéw rolnych. Nie mogac zaspokoi¢ swych pretensji, ma-
pijjowie zrezygnowali z walki o przywrocenie dawnego stanu
rzeczy. Wigkszos¢ mapillow dostosowujac si¢ do sytuacji zaczgta
wybiera¢ stuzbe w armii lub administracji, szukata pracy na-
jemnej na plantacjach, organizowala drobny handel. Zamozniejsi
zaczeli w koncu XIX w. stara¢ si¢ o wyksztalcenie europejskie,
podobnie jak to robilo wielu kanamkaranow nayarow. W ten
sposob dystansowali si¢ od przedmiotu sporu, dajac zarazem
nowy impuls rozwojowi malabarskich warstw wyksztalconych.

Wywtlaszczenia sadowe w XIX w. doprowadzily do realizacji
dawnego postulatu braminéw nambudirich, ze cala ziemia w Ma-
labarze jest ich wlasno$cig. Konflikt wynikly przy tej okazji byt
tym ostrzejszy, ze przebiegal w trudnej sytuacji spowodowanej



zalamaniem dawnego sytemu gospodarczego i w pogarszajacych
si¢ warunkach bytowania. Odruchy protestu kierowaty si¢ prze-
ciwko hindusom i przybieraty forme¢ religijng, motywy jednak
byly zawsze ekonomiczne. Rzecz ciekawa, Ze przez prawie sze$c-
dziesigt lat rozruchy wiejskie w Malabarze nie wypracowaty
zadnej ideologii, nie stworzyly form organizacyjnych dla tego
protestu. Przez caly czas mamy do czynienia z prébami zmiany
sytuacji jednostki, zatatwienia jakiej§ lokalnej sprawy, a nie
dzialan na szersza skale. To moze jest najistotniejsza rdznica
miedzy tymi wydarzeniami a ruchem 1921 r. Protesty, procesy,
gwalty i zamieszki trwaly tak dlugo, jak dlugo funkcjonowat
mechanizm kreujgcy te napigcia. Akty na rzecz kanamkaranow,
wlacznie z ustawa z 1930 r. (Malabar Tenancy Act), byly zwy-
cigstwem doktryny lansowanej przez jamnkaranéw. Kénamka-
ranowie otrzymali prawo wlasno$ci uprawianej przez siebie roli,
ale wyptacali rente janmkaranom jako wlascicielom. Byla to sy-
tuacja zgota niepodobna do istniejacej w Malabarze przed woj-
nami z Majsurem.

Wspomniana Malabar Land Tenure Commission zebrata ponad
2 tys. petycji zwigzanych z pretensjami kanamkaranow. Wska-
zuja one wyraznie, ze przyczyna wybuchajacych sporéow byla
presja janmkaranéw wykorzystujgcych zmienione warunki gospo-
darcze. Kénamkaranowie bronili si¢ przed tym, co w naszym
stowniku nazwaliby$Smy deklasacjg. Bronili si¢ przed zepchnie-
ciem w szeregi zwyklych rolnikow (verumpattamkaranow), gor-
sza sytuacja materialng, obnizeniem prestizu, a w konsekwencji
takze spadkiem w hierarchii kastowej. Walka ta nie wypraco-
wata form charakterystycznych dla spoleczenstw klasowych, nie
uzywala klasowej ideologii. Ramy porzadku kastowego byly jesz-
cze zbyt silne. Nowe stosunki produkcji nie byly w stanie wy-
tworzy¢ nowych odpowiadajacych im relacji spotecznych. Tylko
mapiRowie, grupa innowyznaniowa wilgczona w system spoteczny
Malabaru na prawach dzati, ale de facto czujaca swa odrebnosc,
reagowali na zmienione warunki. Na swoj sposéb reagowali po
nowemu takze janmkaranowie, ale bylo im latwiej, poniewaz
sytuacja sprzyjata ich interesom. W w. XIX rysowal si¢ juz



podstawowy konflikt migdzy janmkaranami a verumpéttamkara-
nami, ale jego objawy paralizowat nadal akceptowany system spo-
leczny. Walka hinduséw przeciwko degradacji odbywala wedlug
regul obowigzujacych w porzadku kastowym. Byly to wysitki
kast lub mniejszych grup o polepszenie statusu w ramach nadal
akceptowanej hierarchii. Ilavanowie skupieni wkolo Sri Na-
rayana i jego organizacji dharma péripalana yogam starali si¢
podnies¢ swoj status przez sanskrytyzacje, upodobnienie trybu
zycia do idealu reprezentowanego przez braminow. Nidyarowie
chcieli si¢ zmodernizowa¢ (westernizowa¢ wedlug terminologii
Srinivasa) porzucajac niektore obyczaje (marumakkathayam —
system matrilinearny) i zdobywajac wyksztalcenie europejskie.

Takie nieprzystawanie starej struktury spolecznej, uformo-
wanej w uktadzie innego typu, do nowego uktadu, niewytworze-
nie form spotecznych odpowiadajagcych nowym stosunkom pro-
dukcji — mozemy nazwac¢ zacofaniem. Mimo wyraznie klasowego
podtoza oporu kanamkaranow przeciwko presji janmkaranow
nie mozemy w nim dostrzec ruchu chlopskiego. Zacofanie ozna-
cza tutaj niemozno$¢ znalezienia klasowego wyrazu dla konfliktu
o charakterze klasowym.

Zacofanie oznacza wigc, ze uktad niezrownowazony ekologicz-
nie, na skutek niezbyt dobrze zbadanych przyczyn, zachowuje
si¢ zgota odmiennie niz uklad postgpowy (wzrostu). W uktadzie
zroOwnowazonym relacja migdzy systemem spotecznym a $rodo-
wiskiem wplywa, jak sadzg¢ w sposob decydujacy, na formy zy-
cia ludzkiego i styl myslenia. To samo mozna powiedzie¢ o ukta-
dzie niezrownowazonym, tam gdzie rozwija si¢ spoleczenstwo
kapitalistyczne i ideologia postgpu. Nie umiemy powiedzie¢, dla-
czego w wypadku malabarskim (indyjskim) utrata réwnowagi
nie pociggneta za sobg zmian w strukturze spolecznej i mental-
nosci ludzkiej. Przeciwnie, dawna struktura ulegla petryfikacji
i degeneracji, stajac si¢ zasadnicza zapora na drodze do uksztal-
towania si¢ nowych relacji pomiedzy ludzmi.






ZBIGNIEW MARCIN KOWALEWSKI

Chtopstwo
a rewolucyjna partyzantka

w Trzecim Swiecie

Rewolucyjna walka zbrojna czy wojna ludowa, w ktorej toku
partyzantka majaca oparcie w masach chtopskich i ztozona gtow-
nie z chlopéw rozwija si¢ w regularng armi¢ rewolucyjng, stata
sic w XX w. gltownag forma klasowej walki rewolucyjnej o wila-
dze¢ panstwowa lub o wyzwolenie narodowe w licznych potko-
lonialnych, kolonialnych i neokolonialnych spoteczenstwach Azji,
Afryki i Ameryki Lacinskiej. Na przetomie lat dwudziestych
i trzydziestych zostala ona zastosowana przez ruchy wyzwolencze
w Maroku i Nikaragui oraz w wojnie domowej przez komunistow
w Chinach. Podczas II wojny $wiatowej rozwijala si¢ ona w licz-
nych krajach Dalekiego Wschodu i Potudniowej Azji: przede
wszystkim w Chinach, w Wietnamie, Korei, na Filipinach, w Bir-
mie i na Malajach. W latach pig¢édziesiatych wojny partyzanckie
toczyly si¢ w trzech krajach Afryki: w Kenii, w Kamerunie i w
Algierii. W nastepnej dekadzie byliSmy ich $wiadkami w Kongo
(obecnym Zairze), w trzech afrykanskich koloniach Portugalii
oraz na potudniu Potwyspu Arabskiego, w koncu za$ tejze de-
kady walkg partyzancka objety zostal kolejny kraj afrykanski:
Zimbabwe (zwany Rodezjg). Po zwycigstwie odniesionym przez
partyzantke kubanska, w latach szesédziesigtych i na poczatku
lat siedemdziesiatych walkami partyzanckimi byly objete tereny
wiejskie Gwatemali, Nikaragui, Wenezueli, Kolumbii, Peru, Bo-
liwii, Meksyku, a ostatnio réwniez Brazylii i Argentyny.

Od drugiej potowy lat czterdziestych az do 1975 r. wojna



ludowa toczyla si¢ z przerwami w trzech krajach Potwyspu Indo-
chinskiego. Na drodze walki partyzanckiej czy wojny ludowej
rozwijajgcej si¢ przy powaznym badz nawet przytlaczajagcym
udziale chlopstwa ruchy rewolucyjne zdobyly w XX w. wiladze
w Chinach, na pélnocy Wietnamu, na Kubie, w Algierii, Potu-
dniowym Jemenie, w Gwinei-Bissau, Mozambiku, na potudniu
Wietnamu i w Kambodzy.

Powyzsze dane, niekoniecznie zreszta wyczerpujgce, $wiadczg
niezbicie o tym, ze w krajach, znajdujacych si¢ na peryferiach
Swiatowej gospodarki kapitalistycznej, lub, jak je nazywa znany
egipski ekonomista Samir Amin, w formacjach spotecznych kapi-
talizmu peryferyjnego, chlopstwo i majaca w nim gltowng baze
spoteczng rewolucyjna walka zbrojna odgrywaja doniostg role
polityczna, a nieraz réwniez decyduja o ksztalcie stosunkoéw spo-
lecznych i ustroju politycznym.

Chlopstwo, chlopskie powstania zbrojne i chtopskie armie
nieraz na przestrzeni dziejéw wywieraly wplyw na przebieg pro-
cesOW historycznych, a nawet obalaty wtadze panstwowe. Do-
piero jednak w XX w. walki chlopskie staly si¢ czynnikiem
zaro0wno rewolucyjnych zmian spotecznych, jak i pozwolily chto-
pstwu wejs¢ w sktad historycznego bloku wiadzy. Jest swojego
rodzaju paradoksem historycznym to, ze chlopstwo, owa klasa,
warstwa czy zbiorowos$¢, ktoérej praca produkcyjna byla podsta-
wowym zrodtem bogactwa spotecznego i nadwyzki ekonomicznej
przywlaszczanej przez klasy panujace w przedkapitalistycznych
formacjach spotecznych, dopiero w epoce nowoczesnego imperia-
lizmu jako najwyzszego stadium rozwoju kapitalizmu staje si¢
w toku swojej walki rewolucyjnej sita spoteczna, majaca szanse
uczestniczy¢ w bloku klas spotecznych, ktére sprawuja wiladze,
a zarazem wyzwoli¢ si¢ od wyzysku klas posiadajacych $rodki
produkcji.

Kierownictwa polityczno-wojskowe ruchow rewolucyjnych
okreslajg chtopstwo czy to jako gltowng site fizyczng rewo-
lucji (np. Afrykanska Partia Niepodlegtosci Gwinei i Wysp Zie-
lonego Przyladka), czy tez jako gléwna sile polityczng
kierowang przez klas¢ robotnicza (np. Partia Pracujgcych Wiet-



namu), czy wreszcie jako glowna sile polityczng i przejsciowo
sit¢ kierowniczg w walce rewolucyjnej (np. kolumbijska
Armia Wyzwolenia Narodowego). Pierwsze i trzecie z tych okre-
slen wystepuja rzadko, najczesciej bowiem spotykamy si¢ z dru-
gim okre$leniem, nawigzujacym bezposrednio do leninowskiej
teorii sojuszu robotniczo-chtopskiego, ktorego klasa kierownicza
jest proletariat. Owe trzy roézne okreslenia odzwierciedlaja od-
mienne warunki poszczegdlnych krajow, ich odmiennag strukture
spoteczng i histori¢, a w istocie rzeczy rdéznorodnos$¢ sposobow
produkcji i typow ich powigzan w konkretnych, historycznie
okreslonych formacjach spotecznych i koniunkturach politycz-
nych, czyli momentach (stanach) walki klas.

Pierwsze z okreslen, gloszace, ze chlopstwo w niektorych kra-
jach nie jest sitg rewolucyjna, nie posiada rewolucyjnego poten-
cjatu, a w walce rewolucyjnej odgrywa role glownej sily fizycz-
nej, zawarte jest w referacie przedstawionym w Osrodku im.
Frantza Fanona w Mediolanie w 1964 r. przez Amilcara Cabrala,
a poswieconym kwestiom struktury spotecznej i roli poszczegol-
nych grup spotecznych w wojnie o niepodlegtos¢ Gwinei. Warto
podkresli¢, ze Cabral dal wyraz réwniez pewnym swoim watpli-
wosciom, czy jego ocena roli chlopstwa gwinejskiego jest wiasci-
wa. W istocie bowiem mozna by wobec tej tezy wysung¢ rozliczne
zastrzezenia. Pozostawimy jg tutaj na marginesie naszych roz-
wazan.

Dwa pozostale okreslenia, wbrew pozorom, nie pozostaja
z sobg w sprzecznosci, albowiem ruchy rewolucyjne, ktére upa-
trujg awangarde walki rewolucyjnej w chlopstwie, w dwojaki
spos6b mimo to uznajg kierownicza role klasy robotniczej. Po
pierwsze glosza, iz owa awangarda moze si¢ ukonstytuowac je-
dynie wtedy, gdy jest ona ,,chtopska awangarda o proletariackiej
ideologii”, a po drugie widza konieczno$¢ przejecia kierowni-
ctwa nad walkg rewolucyjna z ragk chlopstwa przez klas¢ ro-
botnicza, ktora uwazajg za jedyna klasg¢ spoteczna, zdolng do-
prowadzi¢ walke o wyzwolenie narodowe do konca i zapewnié
przerosnigcie rewolucji demokratycznej w rewolucje socjalisty-
czng.



Zwraca uwage to, iz teza o mozliwosci odegrania przejscio-
wo przez chlopstwo roli awangardy nie zostala sformulowana
przez ruchy rewolucyjne w krajach, w ktorych chtopstwo stano-
wi przyttaczajaca wickszos¢ ludnosci i w ktérych armie rewolu-
cyjne byly w najwickszym stopniu chtopskie pod wzgledem swo-
jego sktadu spolecznego, a wigc w Chinach (cho¢ inklinacje takie
sag widoczne w pierwodrukach wczesnych prac Mao Tse-tunga,
przetozonych i opublikowanych przez Stuarta Schrama) czy
w Kambodzy. Teza ta, sformutowana explicite, pojawila si¢ w
jednym z krajéw Ameryki bLacinskiej, i to w ciggu ostatnich
dziesieciu lat, kiedy spadek ciezaru gatunkowego chlopstwa stat
si¢ na tym kontynencie bardzo powazny. Ma to posmak para-
doksu; do kwestii tej powrdocimy w innym miegjscu.

Przytoczone powyzej okreSlenia, zwlaszcza drugie i trzecie,
rewolucyjnej roli chlopstwa sugeruja wigc, ze w krajach peryfe-
ryjnych w stosunku do $wiatowej gospodarki kapitalistycznej,
w epoce, w ktorej chlopstwo uzyskuje szanse emancypacji, a prze-
de wszystkim wyzwolenia od wyzysku i ucisku oraz wywierania
realnego wplywu na wiadze polityczna, w epoce, w ktorej staje
si¢ ono innymi stowy politycznie obecne i uzyskuje powazny
gltos w osrodkach podejmowania podstawowych decyzji ekono-
micznych, politycznych i ideologicznych, chlopstwo to nie wy-
stepuje w roli klasy o samodzielnej inicjatywie politycznej. Po-
tencjat rewolucyjny chlopstwa, cho¢ staje sic w XX w. w licz-
nych krajach peryferyjnych ogromny i przekracza ramy, w ja-
kich pozostawal w minionych epokach historycznych, jest mimo
to ograniczony. Teoria ruchow rewolucyjnych, nawet tych, w kto-
rych chlopstwo jest gltowng sila, co wigcej nawet tych, ktore
sa po prostu ruchami chtopskimi, chtopska partyzantka rewolu-
cyjng, przypisuje w pelni samodzielng inicjatywe historyczng
i pelng zdolno$¢ do ukonstytuowania si¢ w panstwo nie chlop-
stwu, lecz klasie robotnicze;j.

Formalne dokumenty teoretyczne polityczno-wojskowych ru-
chow rewolucyjnych odzwierciedlaja w tej kwestii, w naszym
przekonaniu, obiektywng rzeczywistos¢ historyczng: fakt, ze
chtopski zryw rewolucyjny, osiagajacy w XX w. niespotykane



dawniej rozmiary i majgcy zarazem niespotykane dawniej kon-
sekwencje, jest zjawiskiem pochodnym rewolucyjnego zrywu
i rewolucyjnych zdobyczy innej klasy spotecznej — proletariatu
przemystowego, skutkiem i echem rozwoju robotniczego ruchu
rewolucyjnego, pierwszych uwienczonych zdobyciem wladzy re-
wolucji proletariackich.

Nie mozna zrozumie¢ zrédet potegi tego chlopskiego naporu,
jaki w XX w. przezywaja obszary peryferyjne pozostajace pod
panowaniem kapitalistycznego sposobu produkcji, nie zdajac so-
bie sprawy ze zwiagzku, jaki zachodzi migdzy tym zjawiskiem
a walka klasowg proletariatu. Oczywiscie, zwigzek ten nie zawsze
jest bezposredni, empirycznie dany, tatwo postrzegalny, nama-
calny. Jego ujawnienie, poznanie, okreslenie konkretnych form
czy przejawoéw, wymaga wysitku badawczego i pracy teoretycz-
nej; nie zawsze (a raczej rzadko) daje si¢ on ustali¢, gdy wycho-
dzi si¢ od fizycznych rozmiardw obecnosci klasy robotniczej
w danym kraju czy stopnia uczestnictwa elementéw proleta-
riackiego pochodzenia w ruchach rewolucyjnych o zasadniczo
chtopskim sktadzie spotecznym i wsrod kadry politycznej tych
ruchow.

W tak przytlaczajaco chlopskim ruchu, jakim byta chinska
Armia Czerwona, zwigzku tego nie mozna by uchwyci¢, gdy
armia ta bita si¢ w ,,rejonach radzieckich” gdy odbywata Wielki
Marsz i gdy miata za swoj osrodek Jenan, abstrahujgc od ideo-
logii partii, ktora nig kierowata, przynalezno$ci tej partii do
Miedzynarodowki Komunistycznej, a takze sgsiedztwa i poli-
tycznego oddziatywania Zwigzku Radzieckiego.

W chiopskich bazach Viet Minhu w latach, jakie nastgpity
po formalnym rozwigzaniu si¢ Komunistycznej Partii Indochin,
zwigzku tego nie mozna by uchwyci¢, abstrahujac od charakteru
ideologii 1 klasowej natury dzialalno$ci politycznej kadr ruchu
narodowowyzwolenczego, a takze od faktu, ze przed laty trzon
tych kadr, wywodzacych si¢ ze Srodowiska konfucjanskich uczo-
nych i miejskiej drobnej burzuazji, otrzymal od Ho Chi Minha
zadanie podjg¢cia najemnej pracy fizycznej w fabrykach, pracy,
ktora byta ich praktyczng szkola ideowo-moralnej proletaryzacji.



"W gwinejskiej armii wyzwolenczej, ztozonej zasadniczo z chlo-
pow, zwiazku z ruchem robotniczym nie zdotaliby$my ustalic,
biorac pod uwage jedynie nikla liczebnos$¢ robotnikéw w tym
kraju i jeszcze mniejsza w samej armii oraz fakt, ze kierowni-
ctwo ruchu znajdowalo si¢ w rekach miejskiej drobnej burzuazji,
a zapominajac o tym, co w praktyce miato znaczy¢ i znaczyto sta-
wetne stwierdzenie Cabrala, iz afrykanska drobna burzuazja jest
sila kierownicza w walce rewolucyjnej o tyle, o ile w jej toku
»popeinia klasowe samobojstwo”.

Réwniez w Kolumbii, kraju, w ktorym rewolucyjna party-
zantka jest jedna z najbardziej chlopskich w $wiecie, gdzie jest
ona chtopska tout court, $cisty zwiazek jej istnienia i rozwoju
z walka klasowg proletariatu bylby niedostrzegalny, gdybysmy
nie znali konkretnych tre$ci pracy ideologicznej, jaka jest pro-
wadzona w partyzanckich obozach, faktu zniesienia wszelkiej
wlasnosci prywatnej w szeregach partyzantki czy przede wszyst-
kim stopnia i réznorodnych form proletaryzacji, jakie przezywa
tamtejsze chtopstwo.

Wszystko to jednak nie znaczy, iz walki klasowe chlopstwa,
a nawet chlopskie ruchy partyzanckie, nie rozwijaja si¢ w XX w.
w krajach peryferyjnych réwniez zupehie bez zwigzku z walka
klasowa proletariatu, ze innymi stowy nie wystepuja one roéw-
niez w postaci bliskiej tradycyjnemu czy to przedkapitalistycz-
nemu, czy tez wczesnokapitalistycznemu modelowi walk chtop-
skich. Jedng z wielkich walk chtopskich tego rodzaju byta wal-
ka partyzancka prowadzona w Kenii przez Armi¢ Ziemi i Wol-
nosci, znang pod btedna nazwa Mau Mau. Byta ona rozdzierana
przez sprzecznos$ci zachodzace migdzy nieliczna kadrg wywodza-
ca si¢ z miejskiej drobnej burzuazji i ozywiang ideg budowy nie-
podleglego panstwa narodowego a obecnym réwniez w jej do-
wodztwie nurtem ozywianym retrospektywna utopig powrotu do
przedkolonialnego ustroju plemiennego chtopow Kikuju. Mozna
zaryzykowaé twierdzenie, ze stopien, w jakim sprzeczno$ci te
doszty do gltosu w kenijskiej partyzantce chlopskiej, wynikat
wlasnie z tego, iz na obecne w jej dowoddztwie elementy drobnej
burzuazji miejskiej praktyka i idee walki robotniczej nie wy-



warly zadnego dajacego si¢ stwierdzi¢ wpltywu, ze rebelia chto-
pow Kikuju, przemoca usunigtych przez kolonizatoréw z ziemi
rodowej i plemiennej, nie pozostawala w zadnym bezposrednim
czy posrednim zwigzku z walka klas zachodzaca w ramach kapi-
talistycznego sposobu produkcji.

Jezeli porébwnamy z soba, powiedzmy, wojn¢ chlopskg w
Niemczech i wojny chlopskie w przedkolonialnym Wietnamie,
to jedng z cech wspolnych w tych wojnach bedzie niechlopski
charakter grup zapewniajacych owym ruchom intelektualne kie-
rownictwo: obecno$¢ ludzi wywodzacych si¢ z drobnej burzuazji
miejskiej w pierwszym wypadku i obecno$¢ konfucjanskich uczo-
nych w drugim wypadku. Podobnie rzecz si¢ begdzie miata
z chlopskg armig Emiliano Zapaty w epoce rewolucji meksykan-
skiej. Obecnos$¢ ludzi nie parajacych si¢ praca na roli, a posia-
dajacych formalne wyksztalcenie, oczytanych w dzietach filozo-
ficznych czy politycznych, wtadajacych piorem i formutujacych
manifesty czy programy, takich jak Miinzer albo wystepujacych
u boku Le Loia, Zapaty czy wielu innych wodzéw chlopskich
jest znamienna.

Niewatpliwie nie wfe wszystkich ruchach chtopskich w dzie-
jach rzecz wygladala podobnie. Mozna jednak powiedzie¢, ze im
wicksza byla czy jest skala ruchu chlopskiego, w im wigkszym
stopniu ruch ten wychodzi poza zlokalizowany mikrokosmos spo-
tecznosci wiejskiej, latyfundium, niszg ekologiczng, lokalny ry-
nek czy region ztozony z osrodka miejskiego i1 satelickiej kon-
stelacji spotecznosci wiejskich, tym silniejsza jest tendencja do
heterogenizowania si¢ spotecznego sktadu kierownictwa politycz-
nego i ideologicznego tego ruchu.

Tendencja ta wynika, jak si¢ zdaje, z tego, ze chlopi jako
»agenci” prostej, drobnej produkcji nie stanowig klasy w petni
samodzielnej politycznie, to znaczy zdolnej do ukonstytuowania
si¢ w panstwo i ze zarazem walka chlopéw jako ,,agentéw” pro-
stej drobnej produkcji nie stwarza warunkow eksperymentalnych
sprzyjajacych kumulacji doswiadczen tej walki, systematyzowa-
niu idei rodzacych si¢ w jej toku i w rezultacie wypracowaniu
teorii walki chtopskiej. Walka klasowa proletariatu jest jedyna



walka klasy wyzyskiwanej, majaca, jak zwraca na to uwage
Pierre-Philippe Rey w pracy Les alliances de classes, charakter
nieustajacy, podczas gdy walki innych klas wyzyskiwanych, w
tym chtopstwa, maja charakter sporadyczny.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze spontaniczne ruchy chlopskie
pojmuja ucisk i jego zniesienie na poziomie stosunkéw podziatu,
a nie stosunkow produkcji; celem tych ruchéw jest zasadniczo
redystrybucja naturalnych warunkow pracy i srodkow produkcji
oraz bogactwa materialnego. Warto zastanowi¢ si¢, dlaczego tak
jest. Zapewne ma w tej kwestii racje Rey, ktory wiaze to zja-
wisko z charakterem procesu reprodukcji stosunkéw spotecz-
nych, materialnych i spolecznych warunkéw istnienia sposobow
produkcji, w ktérych chlopstwo uczestniczy, badz tez panowa-
nia sposobow produkcji, ktorym podporzadkowana jest gospodar-
ka chiopska, na przyklad w wypadku pierwotnej akumulacji
kapitatu.

Ze wszystkich sposobow produkcji, wystgpujacych w spote-
czenstwach podzielonych na antagonistyczne klasy, kapitalistycz-
ny sposob produkcji jest jedynym, ktorego proces reprodukcji
zachodzi catkowicie czy zasadniczo w sferze ekonomicznej, mig-
dzy produkcja a cyrkulacjg, totez cho¢ polityka, prawo i ideo-
logia s3 w tym procesie oczywiscie obecne, to nie stwarzaja one
procesowi produkcji i reprodukcji nieodzownych warunkow, a je-
dynie zapewniaja ich prawidlowe funkcjonowanie. Oddzielenie
bezposrednich producentow od S$rodkéw produkcji zarowno w
sferze stosunkoéw zawlaszczania rzeczywistego, jak i1 stosunkow
wlasnosci i zwigzane z tym przeobrazenie si¢ ich sity roboczej
w towar, zachodza jedynie w kapitalistycznym sposobie produk-
cji. Wynika z tego swoista dla kapitalizmu autonomia ekonomiki
i polityki, a wigc ekonomicznej i politycznej walki klas, witadzy
ekonomicznej i politycznej, ekonomicznych i politycznych inte-
resoOw klasowych.

Dlatego walka klasowa robotnikéw przemystowych moze to-
czy¢ si¢ w samej tylko sferze ekonomicznej, dlatego ekonomizm
jest jej podstawowym aspektem, gdy zmierza ona do ogranicze-
nia wyciskanej z ich pracy warto$ci dodatkowej i dlatego tylko



w pewnych szczegbdlnych, wystepujacych stosunkowo rzadko ko-
niunkturach nabiera ona charakteru bezposrednio politycznego.
Kapitalistyczny sposob produkcji, jedyny, w ktorym reprodukcja
zachodzi w sferze ekonomicznej i w zwigzku z tym jedyny,
w ktorym mozliwa jest czysto ekonomiczna walka klasy wyzy-
skiwanej, jest wskutek tego réwniez jedynym sposobem produk-
cji, ktory stwarza warunki sprzyjajace powstaniu i rozwojowi
teorii walki klas, wymaga ona bowiem poznania podstawowych
sprzeczno$ci panujacego W spoteczenstwie sposobu produkcji,
a zwlaszcza owych dwoch przeciwienstw, jakie wystepuja we-
wnatrz struktury stosunkow produkcji: antagonistycznych klas
spotecznych.

Zgota inaczej przebiega proces reprodukcji stosunkow spote-
cznych, w ktorych obrebie toczag si¢ walki chlopskie. ,,W spote-
czenstwach feudalnych i w réznorodnych formach systemow
»azjatyckich« — pisze Rey — walki ekonomiczne przyjmujg za-
wsze bezposrednio postaé polityczng i wojskowa: proces repro-
dukcji nie zachodzi tu wewnatrz sfery ekonomicznej. Bezposred-
ni producenci nie maja mozliwosci chwilowego zablokowania re-
produkcji w sferze cyrkulacji poprzez odmowe sprzedazy ich
sity roboczej. Jezeli blokuja oni reprodukcje, to kwestionuja na-
tychmiast rowniez stosunek polityczny i prawny. Klasa panujaca
nie moze im odpowiedzie¢ lokautem ani tez podja¢ z nimi roko-
wan na plaszczyznie cyrkulacji: zawsze odpowiada ona bezpo-
srednio przy uzyciu broni. (Sytuacja wyglada inaczej w pewnych
spoteczenstwach, takich jak spoleczenstwa lineazowe na pewnych
etapach ich historii: reprodukcja moze tu zosta¢ zapewniona roéw-
niez przez cyrkulacje albo czasami bezpos$rednio w sferze ideo-
logicznej. W tym drugim przypadku represje réwniez dokonuja
si¢ nade wszystko w dziedzinie ideologicznej, zwlaszcza poprzez
czary)”.

W rezultacie, w im wigkszej mierze stosunki produkcji w rol-
nictwie oraz panowanie kapitalu nad gospodarka chlopska obra-
staja w stosunki zaleznos$ci politycznej chlopdéw, a przemoc obec-
na jest w sferze stosunkéw ekonomicznych, w ktérych uczest-
niczy chtopstwo, tym trudniej jest ruchowi chtopskiemu poznaé



obiektywnie przeciwstawne klasy, na jakie spolaryzowane jest
spoteczenstwo, pozna¢ sojusznikéw wiasnych i sojusznikéw stro-
ny przeciwnej oraz prowadzi¢ walke i obala¢ wyzysk i ucisk
w sposob jedynie mozliwy: poprzez obalenie materialnych i spo-
lecznych warunkéw istnienia stosunkow wyzysku i ucisku, kto-
remu chlopstwo jest poddane. Tak wigc ruch robotniczy, majacy
charakter zasadniczo ekonomiczny, zna podstawowa sprzecznos$¢
klasowa spoteczenstwa, podczas gdy ruch chlopski, majacy cha-
rakter zasadniczo polityczny, sprzeczno$ci tej nie zna.

W pewnych jednakze okolicznosciach to, co byto zroédlem sta-
bosci ruchu chlopskiego, staje si¢ Zrodlem jego ogromnej sity.
Dzieje si¢ tak wtedy, gdy niemozno$¢ poznania przez ruch chtop-
ski sprzecznosci klasowych i warunkow zniesienia wyzysku zo-
staje przezwyci¢zona przez wprowadzenie do ruchu chlopskiego
z zewnatrz, przez burzuazyjnych intelektualistow i dzialaczy ro-
botniczych, elementarnych poje¢ teoretycznych materializmu hi-
storycznego 1 nastgpnie przez jego rozwodj na podstawie walk
chtopskich. Wowczas wilasciwa dla ruchu chtopskiego wiez walki
ekonomicznej i1 politycznej sprawia, ze chtopski ruch rewolucyj-
ny w sposob naturalny i konsekwentny oraz ciagly podporzad-
kowuje swoja dzialalnos¢ jednemu celowi: zniszczenia panstwa
klas posiadajacych, przyjmuje postac¢ polityczno-wojskowa i obie-
ra droge rewolucyjnej walki zbrojnej. Rozwoj ruchu partyzan-
ckiego i budowa armii ludowej odgrywaja doniosta role w pro-
cesie przeobrazania si¢ chlopstwa w klas¢ politycznie aktywna,
ruchliwe bowiem sily strategiczne majg mozliwo$¢ scentralizo-
wania walk chlopskich w skali regionu i kraju.

Nowoczesny rewolucyjny ruch chtopski nie moglby powstac,
gdyby w pelni rozwinigta cywilizacja przemystowa kapitalizmu
z wlasciwg jej polaryzacjg kapitalu i pracy oraz antagonistyczna
sprzeczno$cia migdzy nimi nie stworzyta obiektywnych warun-
kow do powstania Manifestu Komunistycznego. Nie mogltby on
rowniez powsta¢, gdyby najdalsze nawet peryferie wiejskie go-
spodarki $wiatowej nie zostaly z nig zespolone pod panowaniem
kapitalu. Zespolenie to przybiera roznorodne formy. Polega na
panowaniu kapitalizmu nad feudalnym sposobem produkcji, na



wyzysku gospodarki chlopskiej przez kapitat handlowy i przy-
noszacy procent, na grabiezy tej gospodarki poprzez pierwotng
akumulacje kapitalu, na formalnym podporzadkowaniu pracy
chtopskiej kapitalowi. Pozwala ono elementom inteligenckim
i dziataczom robotniczym wprowadzac idee, zawarte w Manifescie
Komunistycznym, do rewolucyjnego ruchu chlopskiego oraz czy-
ni¢ z tych idei narzedzie poznania przyczyn spotecznego poloze-
nia chlopstwa: jego wyzysku, ucisku i ubdstwa.

MowiliSmy juz tutaj niejednokrotnie o paradoksach nowo-
czesnej, rewolucyjnej walki chlopskiej. Paradoksow tych jest
wiele. Nalezy bowiem zastanowi¢ si¢ nad tym, czy ogromny
wzrost potencjatu rewolucyjnego chlopstwa, jaki obserwujemy
w XX w., nie wynika z tego, ze cho¢ kapital uzyskal panowanie
nad chlopstwem, to nie uzyskat go w pehi, ze cho¢ produkty
pracy chiopskiej wchodzg jako towary do procesu kapitalistycz-
nej cyrkulacji, to chlopska sila robocza nie jest towarem?

Kautsky zywil przekonanie, ze kapitalizm rozsadzg tylko i wy-
lacznie wewngtrzne sprzecznosci jego sposobu produkcji, ,,albo-
wiem — pytal — gdziez sg dzi§ barbarzyncy, nie opanowani je-
szcze duchem kapitalizmu i posiadajacy przy tym dostateczng
sile militarng i polityczng oraz inteligencje, by moc obali¢ istnie-
jacy porzadek panstwowy i na jego miejsce ustanowi¢ nowy
tad?” W przeciwienstwie do dawnych imperiow kapitalizm nie
posiada jednak ,barbarzyncow” po zewngtrznej stronie swoich
granic, lecz w granicach swojej cywilizacji. Stworzyl ich sam
dlatego, ze produkcja kapitalistyczna ,,od samego zarania obli-
czona jest na calg kule ziemska jako na skarbnice sit wytwor-
czych” (Réza Luksemburg), ze jej rozwdj, od poczatku po dzien
dzisiejszy, uzalezniony jest po cze$ci od kolonialnej akumulacji
pierwotnej bogactwa, wytwarzanego poza ramami stosunkow ka-
pitalistycznych, Ze jej panowanie nie oznacza obrdcenia ogdiu
ujarzmionych przez nig bezposrednich producentow w przemy-
stowych wytworcow warto$ci dodatkowej, poniewaz kapital po-
trafi czerpa¢ zyski nadzwyczajne réwniez z pracy ogromnych
rzesz producentow niekapitalistycznych, ze wreszcie produkcja
kapitalistyczna na obszarach, nad ktorymi panuje, uruchamia



proces spolaryzowanej akumulacji z jednej strony bogactwa
1 rozwoju, a z drugiej ubostwa i niedorozwoju.

Skupiska chlopskie w spoteczenstwach peryferyjnych, wyzy-
skiwane przez kapital czy to posrednio (np. za posrednictwem
podporzadkowanego mu feudalnego sposobu produkcji), czy tez
bezposrednio, acz bez zastosowania wlasciwego dla kapitatu spo-
sobu produkcji, stanowig wilasnie owe ,,barbarzynskie kresy” w
granicach cywilizacji, opanowane ,,duchem kapitalizmu” w sto-
pniu bez poréwnania mniejszym, niz grupy spoteczne objete
strukturg kapitalistycznych stosunkéw produkcji przemystowe;.

Pelne panowanie warto$ci wymiennej i produkcji wartosci
wymiennych wymaga tego, zeby sama sita robocza byta wartoscig
wymienng, zeby byla ona oderwana od naturalnych warunkéow
pracy, czyli zeby zachowywala si¢ wobec wlasnej obiektywnos$ci
jak wobec obcej wlasnosci: na tym polega stosunek kapitatowy.
Zredukowanie wszelkich produktow i wszelkiej dziatalnosci do
wartosci wymiennej zaklada rozklad wszelkich stosunkow histo-
rycznych, wiagzgcych pracownika z naturalnymi warunkami pra-
cy oraz $rodkami produkcji i utrzymania, a takze rozktad sto-
sunkow spotecznych miedzy osobami i pojawienie si¢ stosunku
spolecznego migdzy przedmiotami, wyrazajgcego si¢ takze w
warto$ci wymiennej. Zjawisko to nie wystepuje w pelni w spo-
tecznosciach chlopskich ani nawet ws$rdod chlopstwa sproletary-
zowanego, o ile jego praca podporzadkowana jest kapitatowi je-
dynie formalnie, a nie realnie (patrz rozroéznienie dokonane mig-
dzy tymi dwoma rodzajami podporzadkowania pracy w Kapitale
Marksa). Wtadza rzeczy nad ludzmi, czyli fetyszyzm towarowy,
jest tu jedynie czeéciowa, towar nie jest jedyna komoérka spo-
leczna.

Fetyszyzm towarowy oraz wszelkie formy spoteczne, ktore
rozwinely si¢ majac go za punkt wyjscia, a wiec kapitat, pie-
nigdz, procent, ptaca robocza itd. sa wytworem historii, charak-
terystycznym dla sposobu przejawiania si¢ stosunkow spolecz-
nych w spoteczenstwach opanowanych przez kapitalistyczng pro-
dukcje towarowsq. Silg rzeczy fetysze towarowe gesto wypetniaja
$wiadomo$¢ spoteczng tych, ktorzy sa przemystowymi wytwor-



carni warto$ci dodatkowej: robotnikéw. Owe fetysze moga zni-
kna¢ ze $wiadomosci spolecznej proletariatu jedynie wraz z oba-
leniem kapitalistycznych stosunkow spotecznych, czyli w wyniku
rewolucji socjalnej oraz obumierania kategorii towarowych. War-
to podkresli¢, ze panowanie ideologiczne burzuazji nie znajduje
jedynie oparcia w obecno$ci fetyszy towarowych w $wiadomo-
sci klasy robotniczej. Panowanie to zapewnia rowniez ekonomizm,
wystepujacy w walce klasowej robotnikow oraz wzér konsump-
cji, narzucany im przez gigantyczny aparat manipulowania pre-
ferencjami konsumpcyjnymi, ktory stanowi jeden ze sposobow
zuzytkowania nadwyzki ekonomicznej i pozwala obraca¢ w war-
tosci uzytkowe wartosci wymienne przedmiotow, nie bedacych
spotecznie pozytecznymi poza ramami samego kapitalistycznego
sposobu produkcji.

W $wiadomos$ci spolecznej chlopstwa fetysze towarowe, jesli
w ogole sg obecne, to nie panuja w niej w peti. Ekonomizm
walki chtopskiej ma kruche podstawy w stosunkach spotecznych,
w ktorych obrebie walka ta si¢ toczy. Wreszcie dostep chlopstwa
do rynku konsumpcyjnego produkcji kapitalistycznej jest ogra-
niczony. Z tych wzgledow chtopstwo stanowi, z punktu widzenia
kapitatu, najstabsze ogniwo w tancuchu jego ideologicznego pa-
nowania, jest w wielkim stopniu ,biatlg kartka papieru”. Nie
koniec na tym, albowiem fakt, iz chtopstwo zachowuje wi¢z z na-
turalnymi warunkami pracy i srodkami produkcji, daje mu zna-
czng ,ruchliwo$¢ taktyczng” (pojecie to zostalo wypracowane
przez Erica Wolfa w pracy Peasant wars of the twentieth cen-
tury): dostep do srodkow utrzymania, gdy podejmuje ono walke
rewolucyjna.

Nie mozna roéwniez zapomina¢ o skutkach ideologicznych, ja-
kie dla klasy robotniczej majg: wewngetrzna polaryzacja kolo-
nialna i antagonistyczna sprzeczno$¢ mie¢dzy miastem a wsig oraz
place nadzwyczajne, przypadajace nieraz robotnikom przemy-
stowym, a majace zrédlo w superwyzysku chlopstwa.

W swietle powyzszych faktow mozna zrozumie¢, dlaczego od
chwili narodzin ruchu narodowowyzwolenczego w Wietnamie,
kierowanego przez komunistow, walka rewolucyjna miata solidne
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oparcie w sojuszu robotniczo-chlopskim i dlaczego klasa robotni-
cza odgrywala w niej, realnie i bezposrednio, rolg kierowniczg.
Gdy komunisci stangli na czele pierwszej wielkiej akcji rewolu-
cyjnej: chtopskiego ,,ruchu radzieckiego” w Nghe-Tinh, mtody
wietnamski proletariat stanowil niespelna 1,5% ogétu ludnosci.
Wietnamski historyk Tran Huy Lieu pisze: ,,W owej godzinie
nawet stabosci tej klasy obrocily si¢ na jej korzysc: jej potchiop-
ski charakter ulatwial sojusz z chlopstwem, a jej powszechna
ngdza zapobiegala narodzinom arystokracji robotniczej w jej to-
nie”.

W $wietle faktow, o ktérych byta mowa, mozna rowniez zro-
zumie¢ 6w pozornie szokujagcy moment w ostawionym wystapie-
niu kolumbijskiego chtopa Jaira Londofio na latynoamerykan-
skim Seminarium Reformy i Kolonizacji w 1971 r.: ,,Ruch zwigz-
kowy [robotnikéw przemystowych] walczy i walczy, i bije sie,
i przeprowadza strajki po to, zeby place wzrosly o jedne ngdzne
peso. Gdy zdobyte zostanie to peso albo dwa, albo dziesig¢, albo
dwadziescia pesos, albo nie wiadomo ile, walka konczy si¢. My,
chlopi, nie bijemy si¢ o to, my nie o to walczymy. Walczy¢ be-
dziemy o zmian¢ struktur, o obalenie kapitalistycznego, oligar-
chicznego, represyjnego rzadu. Taki jest cel ruchu chtopskiego:
ustanowienie rzadu prawdziwie ludowego”.

Polozenie chlopstwa na peryferiach, a klasy robotniczej w cen-
trum systemu panowania burzuazji wspotczesnie, w dobie eks-
pansji kapitalu monopolistycznego, ktory mimo uprawiania su-
perwyzysku proletariatu przemystowego w krajach peryferyj-
nych potrafi narzuca¢ robotnikom swoéj sposob konsumpcji, tacz-
nie z konsumpcja swoiscie i wylgcznie kapitalistycznych warto$ci
uzytkowych, powoduje w wielu krajach powazne zmiany r6l, ja-
kie w walce rewolucyjnej odgrywaja proletariat i chlopstwo.
Zmianom tym, a konkretnie przejmowaniu przez chlopstwo ini-
cjatywy w owej walce, daje wyraz nastepujace o$wiadczenie bo-
jownikoéw kolumbijskiej Armii Wyzwolenia Narodowego: ,,Okre-
Slona — bardzo powazna — czg$¢ klasy robotniczej ulegla pene-
tracji wtretow ideologii burzuazyjnej; troszczy si¢ jedynie o in-
teresy czysto ekonomiczne, koncentrujac swoja walke na pod-



wyzce plac”. W rezultacie ,klasa robotnicza — w calosci jako
taka — jest zacofana w stosunku do dynamiki procesu rewolu-
cyjnego. Dlatego tez dzisiaj w naszym kraju klasa robotnicza nie
jest rewolucyjng awangarda. Role te odgrywa chlopstwo, uzbro-
jone — owszem — w ideologi¢ proletariacka. Nie negujemy te-
go, ze klasa robotnicza odegra swoja role w rewolucji, wrecz
przeciwnie. Klasa robotnicza musi sta¢ si¢ podstawowym czyn-
nikiem procesu rewolucyjnego. W obecnej jednak sytuacji nie
podjeta si¢ ona naprawdg roli, jaka jej przypada”.

Zarazem jednak chlopska partyzantka w Ameryce Lacinskiej,
obstajac przy twierdzeniu o mozliwosci odegrania przez chlopstwo
roli awangardy w walce rewolucyjnej, bycia jej przejSciowym
hegemonem, uzaleznia swo0j rozwoj od zaciggu ,,proletariackich
kadr politycznych” pochodzacych z os$rodkow miejskich. Zada-
niem tych inteligenckich i robotniczych kadr o wysokim pozio-
mie przygotowania teoretycznego i powaznym zasobie do$wiad-
czenia politycznego jest wprowadzenie do armii chlopskiej ele-
mentarnych poje¢ materializmu historyczniego, a takze wiedzy
naukowej i umiegjetnosci technicznych, czyli zasobow dostepnych
na przeciwleglym biegunie spoteczenstwa spolaryzowanego przez
nierownomierny rozwoj.

Jak wida¢, cho¢ rozwoj nowoczesnego rewolucyjnego ruchu
chlopskiego winien by¢ rozpatrywany w zwigzku, w jakim pozo-
staje on z ruchem robotniczym, to zwigzku tego nie mozna spro-
wadza¢ do nadmiernie uproszczonych schematow.

Wypada wreszcie zastanowi¢ si¢ nad wplywem, jaki na model
budowy nowego, rewolucyjnego spoleczenstwa wywiera chtopski
ruch rewolucyjny czy udzial chtopstwa w ruchu rewolucyjnym.
Interesujaca obserwacje poczynil w tej kwestii wietnamski mar-
ksista Nguyen Nghe. Jest rzeczg prawdopodobng, pisze on, ze
pewne aspekty rewolucji chinskiej wynikajg z silnego wplywu,
jaki chlopstwo wywarto na walke rewolucyjna, egalitarna bo-
wiem dystrybucja dobr i kolektywizm w komunach ludowych,
nie majg podstawy w przemyslowych silach wytwoérczych, sta-
nowig raczej przejaw tradycyjnego ducha chtopskiego niz robo-
tniczego socjalizmu.



Faktem jest, ze cho¢ chtopstwo skupione w nowoczesnej armii
rewolucyjnej uzyskuje swiadomosé konieczno$ci zniesienia wyzy-
sku poprzez obalenie panujacych stosunkow produkcji, a nie tyl-
ko zmiane stosunkéw podzialu, to tradycyjna skilonno$¢ ruchow
chtopskich do egalitarnego dzielenia bogactwa materialnego spo-
leczenstwa nie zanika. Co wigcej, tam zwlaszcza, gdzie spolecz-
nosci chtopskie w ciggu dilugiego okresu historycznego przysto-
sowaty si¢ do Srodowiska naturalnego i jednostronnie wyspecja-
lizowaly w eksploatowaniu jego zasobow, redystrybucja bogactwa
uzyskuje u chtopéw priorytet nad rozwojem sil wytworczych,
ktory moglby bogactwo spoteczne pomnozy¢.

Jednakze nacisk chlopskich rewolucjonistow na budowe spo-
leczenstwa kolektywistycznego, na zniesienie nawet drobnej pry-
watnej wlasnosci srodkow produkcji, nie wystepuje jedynie w
krajach, w ktorych ,,0sobowo$¢ podstawowa chlopstwa” czy ,.tra-
dycyjny duch chtopski” nie sa zbyt indywidualistyczne. Wigze
si¢ to z szerszym zagadnieniem, jakim jest pojawienie si¢ ideo-
logii komunistycznych w toku walk chtopskich w réznych okre-
sach historii i na r6znych obszarach; zadowalajace wyjasnienie
tego zjawiska do dzisiaj nie istnieje, nawet w odniesieniu do ko-
munistycznych sekt, jakie rozpowszechnily si¢ w Niemczech pod-
czas wojny chlopskiej w XVI w. Mniemanie, iz komunistyczna
ideologia Tomasza Miinzera nie wywodzi si¢ z walki chlopskiej,
lecz ma swoje zrodlo w miejskich elementach plebejskich i sta-
nowi genialng antycypacje¢ warunkéw wyzwolenia proletariatu,
obecnego w zalgzku wsrod tych plebejuszy, spotkalo si¢ ostatnio
z ostrg krytyka cytowanego juz uprzednio Reya. Pisze on, ze
w $wietle tego mniemania ,,walka klas, ktora okre$la najbardziej
przodujace aspekty mysli Miinzera, nie jest walka, jaka w tym
czasie prowadzg chlopi, lecz walka, ktora w trzy stulecia pdzniej
prowadzi¢ bgda robotnicy!” W jego przekonaniu nie ma zadnych
powodow, by miinzerowskiej teorii spoleczenstwa komunistycz-
nego nie przypisywac walce klasowej chtopstwa.

Rzuca si¢ 'w kazdym razie w oczy to, ze we wspotczesnych
armiach chtopskich, w toku rewolucyjnej walki zbrojnej, chtopi,
nawet wywodzacy si¢ ze S$rodowisk robigcych wrazenie nader



indywidualistycznych, staja si¢ potezng sila uderzeniowa etyki
egalitarystycznej i kolektywistycznej. Po zdobyciu wiladzy z te-
go srodowiska wychodzi rowniez np. nacisk na zacieranie roznic
miedzy pracg fizyczng i umyslowg poprzez wprowadzanie zasady
powszechnego uczestnictwa w pracy produkcyjnej, a takze na
eliminowanie stosunkéw towarowych i porzucanie pienigznego
rachunku warto$ci produkcji, nim jeszcze powstang sprzyjajace
temu warunki materialne. Warto rowniez zwroci¢ uwage na to,
ze miasta postrzegane sg przez chlopskich rewolucjonistow jako
siedliska kultury burzuazyjnej czy osrodki panowania ideologii
klas posiadajgcych i imperializmu. Dopdki $wiadomos$¢ spoleczna
proletariatu przemystowego nie ulegnie rewolucyjnym przeobra-
zeniom, dopdki wsrdd proletariatu nie zostanie wykorzeniony
ekonomizm, dopoty chlopscy rewolucjonisci bedg mieli sktonnos¢
do upatrywania w udziale srodowisk miejskich w pracy produk-
cyjnej wsrod chlopstwa (tak jak poprzednio w udziale w walce
klasowej chlopstwa) glownego sposobu przeobrazania ich idei-
-wyobrazen 1 postaw-zachowan, pozostajacych pod wplywem
obalonych klas posiadajacych i obcego imperializmu.

Jest rzecza oczywista i nie wymagajaca zadnego specjalnego
komentarza, ze tam, gdzie chlopstwo jest gtowna sila rewolucji,
rewolucyjne panstwo nie moze zapewni¢ sobie wzrostu funduszu
inwestycyjnego, przeznaczonego na rozwo6j przemyshu, poprzez tak
zwang ,socjalistyczng akumulacj¢ pierwotng” srodkow, znajdu-
jacych sie w rekach chlopstwa.

Innym godnym uwagi problemem jest radykalna krytyka eko-
nomizmu ruchu robotniczego, jaka wychodzi ze srodowiska chtop-
skiego ruchu rewolucyjnego. Zrodta tej krytyki, wynikajacej
z uznania prymatu politycznej walki klas wyzyskiwanych, byly
juz sygnalizowane. Pojeciu prymatu walki klasowej towarzyszy
u chlopskich rewolucjonistow pojecie ,,przemieszczania si¢ prze-
ciwienstw” klasowych w toku walki przewleklej, nabierajace
w pewnych wypadkach cech dialektyki idealistycznej wskutek
zapoznawania materialnych warunkow walki klas. Znajduje to
np. tatwo uchwytny wyraz w teorii, ze wola rewolucyjna ludu
jest wszystkim, podczas gdy nowoczesna bron (pochodzaca z ze-



wnatrz) nie odgrywa w walce rewolucyjnej istotnej roli (poglad
to, zauwazmy, obcy np. mysli wojskowej Partii Pracujacych
Wietnamu, niewatpliwie dlatego, ze chlopstwo, cho¢ jest glowna
sitg walki rewolucyjnej w tym kraju, nie jest faktycznym hege-
monem).

Sktonnos¢ do tego, co nazwaliSmy zapoznawaniem material-
nych warunkow walki klasowej, ma obiektywne zrodta. Wynika
ona z tego, iz jak dowiodla historia XX w., w spoteczenstwie
o niskim poziomie rozwoju sil wytwoérczych moga powstac sto-
sunki produkcji bardziej postgpowe z punktu widzenia stopnia
emancypacji klas pracujgcych od wyzysku niz w spoleczenstwie
o bez poréwnania wyzszym poziomie rozwoju sit wytworczych.
Podobna rozbiezno$¢ wystgpuje nieraz rowniez wewnatrz spole-
czenstwa w toku walki rewolucyjnej: np. wtedy, gdy na terenach
wiejskich, wyzwolonych przez armi¢ rewolucyjna, na miejscu
obalonego feudalizmu powstaje ustrdj ekonomiczny ,nowej de-
mokracji”’, a w o$rodkach miejskich panujg stosunki kapitali-
styczne.

Na to, ze rewolucyjne stosunki produkcji stajg si¢ nieraz
hamulcem wzrostu przecigtnej spotecznej produktywnosci pracy
i stopnia panowania spoleczenstwa nad przyroda, gdy sily wy-
tworcze sg nadmiernie prymitywne, nie brak dowodow. W walce
mig¢dzy wyrastajacg na tym tle tendencja do przypisywania prio-
rytetu rozwojowi sit wytworczych, nawet za cen¢ odwrotu od
niektorych rewolucyjnych stosunkow produkcji, a tendencja, kta-
daca nacisk na szybkie zmiany rewolucyjne w stosunkach spo-
lecznych, chlopscy rewolucjoni$ci przegrupowuja si¢ po tej dru-
giej stronie barykady.

Obalenie kapitalizmu w krajach, potozonych na peryferiach
jego gospodarki swiatowej, przebiega wigc w warunkach znacz-
nego, a nawet poteznego zrywu rewolucyjnego chlopstwa. Ci,
ktorzy w cywilizacji kapitalistycznej stanowili jej barbarzynskie
kresy, ktorzy dzwigali na swych barkach lwia cze$¢ niedorozwo-
ju, ubdstwa i ciemnoty, bedaca waznym zroédlem rozwoju, bo-
gactwa i o$wiecenia przeciwlegtych biegunoéw tej cywilizacji, sta-
ja si¢ wspoltworcami cywilizacji postkapitalistycznej. Wnosza do



niej rozliczne warto$ci i nasycaja ja rowniez rozlicznymi sprze-
czno$ciami. Ich zryw, cho¢ jest skutkiem rozwoju walki proleta-
riatu przemyslowego, ze swej strony na walke t¢ wywiera do-
niosty wplyw. Wydaje si¢, ze obie te klasy nie moga oby¢ si¢
bez siebie wzajemnie, gdy tocza walke o swoja emancypacje, by¢
moze az do chwili, w ktorej czas pracy przestanie by¢ miarg bo-
gactwa, a warto$¢ wymienna miarg wartosci uzytkowe;j.






JAN J. MILEWSKI

Rola chtopstwa
w ruchach politycznych
Afryki Zachodniej w XX w.

Za Afryke Zachodnig uwaza¢ bedziemy w tych rozwazaniach
obszar rozciagajacy si¢ od Senegalu na zachodzie do jeziora Czad
na wschodzie i od granic Sahary na poiocy do wybrzezy Zatoki
Gwinejskiej na poludniu. Jako scena procesow spotecznych ob-
szar ten jest bardzo zréznicowany i jedynie z uproszczeniem mo-
zna traktowac go jako calos¢. Klimatycznie — obszar ten zawiera
klimaty bardzo suche, z minimalng iloscia opadow i1 wielkich
réznicach temperatury na pograniczu Sahary i w strefie sawan-
nowej, i klimaty przyrownikowe na wybrzezach morskich,
z ogromnymi opadami, wilgotnosciag powietrza do 100% i jedno-
stajna, wysoka temperaturg.

Srodowisko naturalne stwarza wiec na tym obszarze bardzo
odmienne warunki dla rolnictwa. Odmienno$¢ ta dotyczy zarow-
no rodzaju upraw, techniki pracy na roli, terenu potrzebnego
do wyzywienia rodziny, wreszcie mozliwo$ci zaspokojenia po-
trzeb biologicznych przy pomocy produkcji rolno-hodowlanej
wlasnego rejonu. W tych warunkach zaro6wno w kategoriach or-
ganizacji procesu produkcji, jak tez organizacji spolecznej, na
obszarze Afryki Zachodniej wystepowaly i wystepuja do tej,
pory rozmaite typy chlopstwa.



1. Miejsce chlopow
w strukturze spotecznej Afryki Zachodniej

,,Chtopi — drobni wytwoércy rolni prowadzacy samodzielng
gospodarke typu rodzinnego” w poczatkach XX w. stanowili,
wraz z hodowcami o analogicznym typie gospodarki, ponad 90%
ludnosci tego obszaru. W wielu 6wczesnych terytoriach kolonial-
nych chtopi stanowili ponad 95% ludnosci. W poczatkach nasze-
go stulecia mowito si¢, ze spoteczenstwa Afryki Zachodniej sa
spoteczenstwami wiejskimi, 1 stwierdzenie to zachowalo swa
aktualno$¢ do dzis. Obecnie, wedlug ocen z poczatku lat siedem-
dziesigtych ludno$¢ chtopska stanowi okoto 80% mieszkancow
tego obszaru. W niektorych krajach odsetek ten nadal pozostat
jeszcze Wyzszy.

Sam wigc procentowy udzial chlopstwa w spoteczenstwach
Afryki zachodniej okresla podstawowe znaczenie tej grupy spo-
lecznej we wszystkich przemianach na tym obszarze. Mimo pro-
cesoOw szybkiej urbanizacji i réznicowania si¢ klasowego spote-
czenstw Afryki Zachodniej w XX w., chlopi pozostaja i wedlug
istniejagcych prognoz pozostana jeszcze przez diugi czas podsta-
wowa silg i klasg spoteczng tej czesci kontynentu.

Znaczenie chlopstwa w przemianach Afryki Zachodniej w
XX w. wynika nie tylko z ich liczebnej przewagi nad wszystki-
mi pozostaltymi warstwami i klasami spolecznymi. Wynika ono
rowniez z faktu, ze wszystkie ,,nowe” warstwy i klasy spoteczne,
ktore tworzg si¢ w Afryce Zachodniej od przetomu XIX i XX w.,
maja wiejska geneze.

Wigjska, chtopska geneza wszystkich grup i klas spotecznych,
ktore wyodrebnily si¢ z rolnictwa w XX w. ma charakter bardzo
konkretny. Znaczna cze$¢ ludnos$ci nowych miast, ktére dynami-
cznie rozwijaja si¢ od lat dwudziestych XX w., to migranci ze
wsi. Sg to migranci w pierwszym, drugim, najwyzej trzecim po-
koleniu. Dobrze znany typ wiezi spotecznej w Afryce Zachodniej:
rodzinnej, klanowej, ,,plemiennej” powoduje, ze przybysze do
miast zachowujg bardzo silne wigzi ze swymi spotecznosciami
macierzystymi. Wiezi te wyrazaja si¢ w czestych kontaktach,



wzajemnej pomocy i wspolpracy. Oddziatywanie $rodowiska
chtopskiego jest w tej sytuacji bardzo silne, jesli chodzi o ,,nowa”
ludno$¢ miejskg. Mimo dynamicznego rozwoju miast w wigkszo-
$ci krajow Afryki Zachodniej spoleczna granica migdzy ,,nowg”
ludno$cia miejska a chlopstwem pozostaje plynna.

Nieco inaczej przedstawiajg si¢ stosunki miedzy ludnos$cig
chtopska a rdzennymi (w sensie genezy) mieszkancami starych
miast Afryki Zachodniej, ktore siegaja swemi tradycjami czgsto
XII—XIII w. W takim wypadku dystans spoteczny jest na ogot
daleko wigkszy, a wzajemne kontakty ograniczone do sfery go-
spodarczej. Ale i stare miasta staly si¢ w latach dwudziestych
i pézniej terenem migracji ze wsi, i nowi mieszkancy tych miast
pozostaja w analogicznych kontaktach z ludnoscig chlopska jak
wspomniano wyzej. Nawet jednak w niektorych starych, maja-
cych swa geneze w okresie przedkolonialnym miastach, stosunki
miedzy ludno$cia miejska i chlopska byly przez wiek XX i sa
do dzi§ bardzo zlozone. Najczgsciej przywotuje si¢ przyktad
miast Jorubow w Nigerii poludniowo-zachodniej. Miasta te, jak
wiadomo, powstaty w okresie przedkolonialnym, w latach dwu-
dziestych i trzydziestych ubieglego stulecia. Powstaly one i funk-
cjonowaty do podboju kolonialnego jako ,,miasta wiejskie”, sku-
piajace na obszarze migjskim ludno$¢ przede wszystkim rolnicza.
W okresie przedkolonialnym niektére z nich posiadaly okoto
100 tys. ludnos$ci, a rejon ten uchodzi za najbardziej zurbanizo-
wany w przededniu podboju kolonialnego. Mimo ogromnych
przemian, jakie zaszly na ziemiach Jorubéw w ciggu XX w. pod
wplywem kolonializmu i gospodarki kapitalistycznej, miasta te
zachowaly do dzi§ swodj wiejski charakter. W polowie lat sze$c-
dziesiagtych oceniano, ze nadal okoto potowy ludnosci miast licza-
cych od 100 do 500 tys. mieszkancow, w sezonie robot polowych
podejmuje prace rolne na ziemiach, rozciggajacych si¢ wokot
miast.

Powyzsze fakty przypominajg, ze w ciggu XX w., mimo dy-
namicznego rozwoju miast i gospodarki pozarolniczej w Afryce
Zachodniej, szereg czynnikow wptynal na utrzymywanie si¢ $ci-



stych zwigzkéw miedzy chlopstwem a nowymi warstwami i kla-
sami spolecznymi, ktoére powstawaly w miastach w wyniku roz-
woju gospodarki kapitalistyczne;j.

2. Kierunki przemian chlopstwa
Afryki Zachodniej w XX w.

Okres od przelomu XIX i XX w. do czasow wspotczesnych
przyniost niestychanie glebokie zmiany w catosci zycia spolecz-
nego i gospodarczego chlopstwa Afryki Zachodniej. Przemiany
te w bardzo nierOwnomierny sposoéb obejmowaly poszczegdlne
czedel tego obszaru i poszczegdlne grupy ludnosci chlopskiej. Dla-
tego falszywym byloby stwierdzenie, ze cala ludno$¢ chtopska
tego obszaru podlegta silnym przemianom. Nadal bowiem pozo-
staja znaczne grupy ludnos$ci wiejskiej, ktore w kategoriach spo-
lecznych i gospodarczych w niewielkim stopniu zostaly prze-
ksztalcone przez gospodarke kapitalistyczna.

Najwazniejszym czynnikiem przemian klasy chlopskiej w
Afryce Zachodniej w XX w. byt nieustanny, cho¢ podlegajacy
licznym i powaznym wahaniom, wzrost popytu na produkty rol-
nictwa 1 lesnictwa zachodnioafrykanskiego. Jak wiadomo popyt
ten wzrastat zarbwno w krajach zachodniej Europy, bylych me-
tropoliach kolonialnych jak i w samej Afryce Zachodniej. Popyt
na $wiatowym rynku kapitalistycznym dotyczyl przede wszyst-
kiem rolnych artykulow przemystowych (tluszcze ro$linne, ka-
kao), popyt miejscowy za$ obejmowat artykuly spozywcze.

Trwajacy, z wahaniami, od konca XIX w. wzrost obu rodza-
joOw popytu powodowal ogromnag presj¢ na miejscowg gospodar-
ke chtopska w kierunku rozwinigcia produkcji rynkowej. Wzrost
produkcji towarowej rolnictwa zachodnioafrykanskiego stal si¢
w XX w. motorem, uruchamiajgcym bardzo zlozone przemiany
spoteczne i gospodarcze chlopstwa tego obszaru.

Warto przypomnie¢, ze w odroéznieniu od innych obszarow
Afryki, w Afryce Zachodniej w czasach kolonializmu dwudziesto-
wiecznego cala produkcja rolna pozostata w rgkach miejscowego
producenta chlopskiego. Stat si¢ on jedynym (poza niewielkiemi



wyjatkami) dostawca produktow rolnych zaréwno dla zewnetrz-
nego rynku kapitalistycznego, jak i dla rynku wewngtrznego.

Pod dziataniem rosngcego popytu na produkty rolne chtop-
stwo Afryki Zachodniej zaczelo ulega¢ réznorodnym przemianom
od konca XIX w. Obok sit czysto rynkowych, na niektérych ob-
szarach wladza kolonialna stala si¢ czynnikiem, przys$pieszaja-
cym wzrost produkcji rynkowej sposobami administracyjnymi.
Najwazniejszym z nich stal si¢ wprowadzany w okresie od kon-
ca XIX w. do konca lat trzydziestych podatek bezposredni. Spo-
$r6d najwazniejszych kierunkéw przemian warto przypomniec
kilka, majacych najwigksze znaczenie z punktu widzenia poli-
tycznej roli chtopstwa.

Najbardziej istotnym czynnikiem przemian stato si¢ podej-
mowanie przez chlopa zachodnioafrykanskiego produkcji upraw
eksportowych. Nalezalo do nich przede wszystkim kakao, w
mniejszym stopniu kawa, a takze specjalizacja w zbieraniu orze-
chow palmy oleistej. Dwie pierwsze z tych specjalizacji wyma-
galy przestawienia calego procesu produkcji, a takze istniejgcych,
tradycyjnych systemow wladania ziemig. Co prawda ten typ pro-
dukcji podjety zostat przez niewielkg czgs¢ chlopstwa tego rejo-
nu, ale oddzialywanie jej bylo bardzo silne. Szacuje si¢, ze obec-
nie, w wyniku trwajacego od lat blisko dziewigcdziesigciu roz-
woju produkcji eksportowej, jest w niej zaangazowanych okoto
15% chlopstwa Afryki Zachodniej. Ale oddziatywanie tej pro-
dukcji, poza wspomnianymi wyzej zmianami, polega takze na
stwarzaniu popytu na najemng prac¢ na roli. Migracje sezono-
wych robotnikéw rolnych na tereny kakaowe, kawowe i olejowe
staly si¢ powaznym zjawiskiem juz w poczatku lat dwudziestych
i rozwija si¢ od tej pory.

W wyniku rozwoju rolnej produkcji eksportowej wsrdd chiop-
stwa zachodnioafrykanskiego zaczety si¢ dokonywac¢ od poczatku
stulecia wazne przemiany:

Po pierwsze — tworzenie si¢ rozwarstwienia majatkowego
ludnosci chtopskiej. Powstawanie grup bogatych farmerow pro-
dukujacych na eksport zaczgto z kolei rozsadza¢ rodzime struktu-
ry spoteczno-polityczne i stwarza¢ nowe osrodki wplywoéw po-



litycznych. Nowi farmerzy specjalizujacy si¢ w produkcji ekspor-
towej byli z natury rzeczy bardziej zwigzani nie tylko z rynkiem
wewngetrznym, gdzie dokonywali sprzedazy swych towardw, ale
i z rynkiem zewngtrznym, dla ktorego ich towar byl przezna-
czony. Stad od poczatkdéw XX w. mozna obserwowac zjawisko,
ze farmerzy eksportowi zaczeli stawac si¢ grupa najbardziej $wia-
doma spotecznie i politycznie wsrdéd chlopstwa zachodnioafrykan-
skiego. Najwczesniej tez, co bylo wielokrotnie opisywane, zaczeta
sie w tej czegsci chlopstwa rodzi¢ swiadomos¢ antykolonialna, po-
trzeba wspolnego dziatania przeciw wyzyskowi europejskich firm
kapitalistycznych. Tak wiec nie tylko w kategoriach gospodar-
czych i spotecznych, ale w kategoriach politycznych rozwoj rol-
nej produkcji eksportowej stal si¢ zjawiskiem niezmiernie waz-
nym.

Po drugie — powstawanie grup sezonowych robotnikow rol-
nych, pracujacych w rolnictwie eksportowym, stato si¢ istotnym
czynnikiem wzajemnych kontaktow ludnos$ci rolniczej. W calej
czgsci rolnictwa produkujacego na potrzeby wlasne i rynek kra-
jowy, ludnos$¢ chlopska pozostawata, ograniczona do swoich ziem
macierzystych, rozdzielona spolecznie, kulturowo i politycznie.
Pojawienie si¢ migrujacych robotnikow rolnych stalo si¢ czyn-
nikiem umozliwiajagcym, co prawda na ograniczong skale, prze-
noszenie wzorcow kulturowych i spolecznych miedzy roéznymi
grupami ludno$ci poszczegodlnych czesci Afryki Zachodniej. W wa-
runkach ogromnego zréznicowania jezykowego i etnicznego lud-
nosci tego obszaru, fakt ten mial istotne znaczenie. W kate-
goriach politycznych oddziatlywanie tego zjawiska bylo réwnie
istotne. Migrujacy robotnicy rolni wywodzili si¢ z reguty z rejo-
now mato utowarowionych, odlegtych od dynamicznych przemian
w rejonach produkujacych na eksport. Tak wiec stali si¢ oni no-
sicielami nowych, nieznanych zjawisk i idei gospodarczych, i po-
litycznych miedzy cze$ciami kraju znajdujacymi si¢ w odmien-
nych stadiach przemian.

Po trzecie — rozwdj specjalizacji eksportowej zaczal oddzia-
lywa¢ powaznie na przemiany $wiadomosci nie tylko politycznej,
jak wspomniatem poprzednio, ale i $wiadomosci ekonomiczne;j.



Farmerzy produkujacy na eksport stali si¢ w poczatkach XX w.
ta czescig ludnosci chlopskiej, ktéra dysponowala najwigksza sita
nabywczg. Ta wilasnie grupa stata si¢ najwickszym konsumentem
towarow importowanych sposrod ludnosci chlopskiej. Nowe po-
trzeby, nowe wzorce konsumpcyjne, zaczatki zmiany stopy Zzy-
ciowej ludnosci chlopskiej rozpoczely sie wilasnie w tej grupie.
Oddzialywanie tej nowej, tworzacej si¢ $wiadomosci ekonomicz-
nej bylo procesem bardzo powolnym, uzaleznionym od wzrostu
dochodéw pienigznych innych grup ludnosci chlopskiej. Ale fakt,
ze nowe wzorce konsumpcyjne zaczely by¢ rozprzestrzeniane
przez miejscowa ludnos¢ wiejska, a nie tylko przez Europejczy-
kow lub ludno$¢ miejska, nabrat w warunkach Afryki Zacho-
dniej istotnego znaczenia.

Po czwarte — rozwoj grup farmerow specjalizujagcych si¢
w produkcji eksportowej wplynal na zapoczatkowanie roéwniez
przemian typu ideologicznego wsrdéd chlopstwa zachodnioafry-
kanskiego. Wspominatem wyzej o przemianach w dziedzinie
$wiadomosci politycznej i ekonomicznej tej grupy. Farmerzy
eksportowi stali si¢ rOwniez ta grupa chlopow, ktéra juz przed
I wojng $wiatowg stawac si¢ zacze¢la najbardziej otwarta na no-
we prady i koncepcje ideologiczne i religijne. Wigzalo si¢ to
oczywiscie z dwoma wspomnianymi typami przemian S$wiado-
mosci. Juz w poczatkach naszego stulecia wlasnie wsrod farme-
row eksportowych, zwlaszcza kakaowych, rozpoczgto sie przyj-
mowanie na wigksza skale chrzescijanstwa. Co ciekawsze jednak,
w poczatku lat dwudziestych w tych grupach zaczgly powstawaé
wlasne, rodzime koscioty, oparte na elementach chrzescijanskich
przetworzonych przez miejscowych kaptanow i ideologow. Fakt,
ze znaczna czg$¢ tych tzw. afrykanskich kos$ciotow powstata w
srodowisku farmerow eksportowych, mial oczywiscie zrédia spo-
teczne, polityczne i ekonomiczne. Tworzenie wlasnych wierzen
i ko$ciolow bylo jednym z elementow budowania niezaleznosci od
biatej dominacji w dziedzinie gospodarki.

Rozw¢j produkcji na eksport byl najwazniejszym, ale bynaj-
mniej nie jedynym czynnikiem przemian chlopstwa w Afryce
Zachodniej. Jak wspominalem, wielka wage miat réwniez staly



wzrost popytu miegjscowego na artykuly zywnosciowe, a takze
surowce dla miejscowych rzemiost (bawelna, skory). Wzrost po-
pytu miejscowego na produkty rolne byt konsekwencja calego
procesu tworzenia si¢ gospodarki towarowej i rynkéw kapitali-
stycznych w poszczegdlnych krajach tego obszaru. Popyt ten
koncentrowat si¢ w dynamicznie rosngcych miastach i w rejo-
nach specjalizacji eksportowej rolnictwa.

Z punktu widzenia przemian zachodnioafrykanskiego chtop-
stwa wzrost krajowego popytu na produkty rolne miat konse-
kwencje bardzo ztozone, cho¢ moze nie tak uderzajace jak rozwoj
»eksportowego” rolnictwa. Zwigkszanie produkcji na rynek kra-
jowy nie wymagato tak radykalnych zmian w technice rolnej
i organizacji produkcji jak to miato miejsce w wypadku produk-
cji eksportowej, ale w diugiej perspektywie czasowej zmiany te
rowniez podwazaly system tzw. tradycyjnego rolnictwa. Prze-
strzenny zasi¢g tej produkcji byt rowniez inny. Produkcje na
rynek krajowy stopniowo podejmowata coraz wicksza liczba chto-
pow w poszczegbdlnych terytoriach kolonialnych, niekoniecznie
skupiona w rejonach wysoko towarowych, jak mialo to miejsce
w wypadku rolnictwa eksportowego. Ta ostatnia sprawa miata
istotne znaczenie z punktu widzenia roli mas chlopskich w ru-
chach politycznych. Ot6z juz w latach trzydziestych chtopi pro-
dukujacy na rynek krajowy byli w wielu terytoriach kolonial-
nych rozproszeni na znacznym obszarze. Ich postawy i reakcje
na zmiany zachodzace na rynku krajowym miaty znacznie wigk-
szy zasigg przestrzenny niz reakcje chtopéw produkujacych na
eksport, ktorzy skupieni byli w stosunkowo niewielkich ,re-
jonach eksportowych”.

Rozwo6j produkcji rynkowej réznego przeznaczenia uruchamiat
wiec juz od poczatkéw naszego stulecia szereg zmian w gospodar-
ce i organizacji spotecznej chtopéw Zachodniej Afryki. Jak wska-
zywatem, wszystkie te zmiany szly po linii tworzenia si¢ drobno-
towarowego rolnictwa chtopskiego, produkujacego na eksport badz
na potrzeby rynku wewnetrznego. Fakt, ze w Afryce Zachodniej
rozwarstwienie chlopstwa doprowadzilo jedynie do znacznego
zroznicowania drobnotowarowej gospodarki chlopskiej, natomiast



nie spowodowalo powstania wielkiej wlasnosci ziemskiej czy sy-
stemu plantacyjnego, mial wielkie znaczenie dla calosci przemian
spoleczno-jpolitycznych tej czesci kontynentu. Przy calym zrézni-
cowaniu i przemianach, jakim podleglo w ciagu XX w. chlopstwo
Afryki Zachodniej, klasa chtopska pozostala jedynym sktadnikiem
ludnosci wiejskie;.

Jednoczesnie jednak przeobrazenia gospodarcze XX w. nie
doprowadzily do powstania jednolitej klasy chlopskiej, ktora mog-
laby zajmowac podobne stanowisko w sprawach gospodarczych,
spotecznych i politycznych. Do wspomnianych wyzej czynnikow
roznicujacych chtopstwo zachodnioafrykanskie z punktu widzenia
gospodarczego doda¢ nalezy jego ogromne zréznicowanie etniczne,
jezykowe 1 kulturowe, a wreszcie jego rozproszenie przestrzenne
na ogromnym obszarze, ktére stanowi dodatkowg barier¢ kontak-
tow spotecznych. Rozwazajac wigc ruchy chiopskie i role chio-
pow w ruchach politycznych stale wypadnie pamigta¢ o tym wie-
lostronnym zroznicowaniu chtopstwa przez caly wiek XX. Brak
byto i brak jest do tej pory podstaw do jednosci catej ludnosci
chtopskiej, nawet w ramach poszczegolnych jednostek kolonial-
nych, a od 1960 r. panstw.

3. Pojecie ruchow chiopskich
1 ruchow politycznych w Afryce Zachodniej

Ramy referatu nie pozwalaja na wkraczanie w problemy teo-
retyczne czy definicji ruchéw chlopskich czy ruchow politycznych
w Afryce. Na tematy te istnieje obszerna literatura, ktorej nawet
ocena nie miesci si¢ w ramach tego zagajenia.

Warto natomiast podkresli¢, ze postawy i poglady zréznicowa-
nej klasy chtopskiej wyrazaty si¢ na przestrzeni XX w. w dwu
typach ruchéw politycznych w Afryce Zachodniej: 1. w ruchach
o charakterze i zasiggu spolecznym ograniczonym do samej klasy
chtopskiej; 2. w ruchach politycznych o szerszym zasiegu, w kto-
rych uczestniczyli przedstawiciele roznych warstw spotecznych po-
szczegoblnych terytoriow.

Za ruchy chlopskie w tych rozwazaniach przyjeto zbiorowe

® — Chlopstwo... oi



dziatania, majace na celu badz protest wobec zachodzacych wy-
darzen gospodarczych i politycznych, badz realizacje celow poli-
tycznych 1 gospodarczych, badz manifestacje nastrojow i dazen
religijnych klasy chlopskie;j.

Za ruchy polityczne o szerszym zasiggu uwazac¢ tu be¢dziemy
te wszystkie zbiorowe dzialania polityczne i spoteczne, w ktérych
przedstawiciele klasy chlopskiej uczestniczyli obok przedstawi-
cieli innych klas i warstw spotecznych. Chodzi wigc tutaj o ru-
chy polityczne o zasiggu mniej czy bardziej ogdlnokrajowym,
ktore staly si¢ podstawowym czynnikiem walki antykolonialnej
i wyzwolenczej.

4. Najwazniejsze typy ruchow chiopskich
w Afryce Zachodniej

Podana nizej proba rozrdoznienia ruchéw chtopskich nie ma
aspiracji do skonczonej typologii, cho¢by ze wzgledu na rozmiar
tego zagajenia. Jest to raczej propozycja do dyskusji i dalszych
badan nad tym zagadnieniem. Za gltowne kryterium wyrdzniajgce
poszczegblne typy ruchéw chlopskich przyjeto najwazniejszy mo-
tyw powstania ruchu, tak jak moze rozumie¢ go historyk. Oczy-
wiscie wzglednie mniejsza wage przywigzywaé bedziemy do
agitacji pojawiajacej si¢ w czasie istnienia ruchu, jako ze czesto
odwotlywala si¢ ona do spraw czytelnych dla uczestnikow ruchu,
nie zawsze za$ wyrazata jasno jego cele. Jednakze taka proba
systematyki zawiera w sobie znaczne uproszczenia niezmiernie
ztozonych zjawisk spoteczno-politycznych. Oto najwazniejsze ty-
py ruchéw chtopskich:

a) Protest przeciw kolonialnej polityce rolne;j.

Ten typ ruchow chiopskich pojawial si¢ na roznych obszarach
Afryki Zachodniej od pierwszego dziesigciolecia XX w. Ruchy te
nie posiadaty jednolitego kierownictwa i organizacji, tworzyly je
najbardziej $wiadome grupy chlopskie z rejondéw najbardziej uto-
“warowionego rolnictwa, czgsto producenci rolni na eksport. Gtow-
nym celem tych ruchéw bylo torpedowanie kolonialnych planow
zmienienia rodzimych systemow wladania ziemig, usuwania chlo-



poéw z niektérych ziem i zakladanie plantacji. Ruchy te nabraty
szczegoOlnej intensywnosci w latach poprzedzajagcych 1 wojne
Swiatowg i w latach dwudziestych. Mimo Ze nie posiadaly one
wysoko zorganizowanych form, mialy charakter masowy i osiag-
nely sukces, zmuszajac wiadze kolonialne do utrzymania rodzi-
mych systemow wtadania ziemig. Ruchy te byly najlepsza mani-
festacja sily politycznej chlopstwa Afryki Zachodniej, cho¢ wzie-
ta w nich udzial tylko czgs¢ chlopstwa w poszczegdlnych teryto-
riach.

b) Protesty przeciw wahaniom cen upraw eksportowanych i
cen towardOw importowanych.

Ten typ ruchoéw pojawiat si¢ przede wszystkim w rejonach
najbardziej zwigzanych z kapitalistycznym rynkiem $wiatowym.
Najczesciej ruchy te mialy charakter spontaniczny. Niekiedy jed-
nak przeradzaly si¢ one w ruchy wysoko zorganizowane, w kto-
rych istotng rol¢ odgrywata tradycyjna struktura wiadzy wiej-
skiej. Najwieksze nasilenie tych ruchow nastgpito w latach kry-
zysu 1929—1935. Przybieraly one rozmaite formy: od masowych
i dlugotrwalych wystgpien przeciw europejskim firmom skupu-
jacym towary eksportowane i przeciw witadzom kolonialnym ob-
winianym o spadek cen, przez organizowanie bojkotu europej-
skich towarow importowanych do kraju, do prob tworzenia wta-
snych organizacji eksportowo-importowych.

Ten ostatni typ ruchéw posiadat formy najbardziej zorgani-
zowane, powotywal on stowarzyszenia miejscowych producentéw
chtopskich, a nawet rodzime firmy. Z punktu widzenia spotecz-
nego ten typ ruchow byl w fazie poczatkowej wytacznie chtopski,
w fazach dalszego rozwoju wiazal si¢ z mtoda burzuazja miejsco-
wa 1 mtoda elita narodowg. W oparciu i z inspiracji miodej elity
narodowe]j ruchy te tworzyly takze koncepcje afrykanskiej poli-
tyki gospodarczej i wyzwolenia Afryki spod dominacji kolonialne;.
Wiele z tych ruchow w okresie wielkiego kryzysu stworzylo
Wzorce dla poézniejszych organizacji i partii chlopskich.

c) Protesty przeciwko kolonialnej polityce gospodarczej i ad-
ministracyjne;j.

Ruchy te zwrdécone byly przede wszystkim przeciwko dwom



formom opodatkowania ludnosci: podatkowi posredniemu i bez-
posredniemu. Jesli chodzi o podatek posredni (cla), stanowit on
podstawe dochodéw budzetowych administracji kolonialnych
w Afryce Zachodniej. Zwigkszanie stawek celnych na artykuly
kupowane przez ludno$¢ podnosito ich cen¢ i wywotywato sponta-
niczne protesty ludnosci chlopskiej, zwlaszcza w rejonach wysoko
utowarowionego rolnictwa.

Daleko wigksze protesty wzbudzata kolonialna polityka wpro-
wadzania podatku bezposredniego, prowadzona na réznych obsza-
rach Afryki Zachodniej od pierwszych lat XX w. do konca lat
trzydziestych. Polityka ta wywotywala ogromnie intensywne, burz-
liwe protesty szerokich mas chlopskich, ktére przeradzaly sie¢
w wielomiesigczne stany wrzenia politycznego znacznych obsza-
row. Do znanych wystgpien tego typu naleza rozruchy antypo-
datkowe w Sierra Leone w latach 1896—1898, kiedy to zgingto
wielu kreolskich kupcow i europejskich misjonarzy, czy wydarze-
nia we wschodniej Nigerii w latach 1927—1929, w czasie ktorych
policja kolonialna zabila kilkadziesiat os6b z miejscowej ludnosci.
Czesto ruchy te okazywaly si¢ bardzo skuteczne i zmuszaly do
rewizji stawek podatkowych, narzucanych ludnosci przez admi-
nistracj¢ kolonialna.

d) Rozruchy gtodowe.

Ten typ ruchow masowych wystepowat w okresach suszy
i zlych urodzajow spowodowanych innymi przyczynami (np. sza-
rancza). Szczegblnie burzliwy charakter przybieratly te rozruchy
w strefie sawannowej. Rozruchy zmuszaly czesto wladze kolo-
nialne do udzielania kroétkotrwalej pomocy ludnosci zagrozonych
gtodem rejonéw poprzez sprowadzanie zywno$ci i obnizanie sta-
wek podatku bezposredniego.

e) Ruchy o charakterze religijnym.

Ruchy chtopskie o charakterze religijno-mistycznym, wywo-
dzace si¢ zarowno z tradycji islamu, jak i w mniejszym stopniu
opartych na chrzescijanstwie wielokrotnie pojawialy si¢ w r6znych
czesciach Afryki Zachodniej w XX w. Motywacje tych ruchow
byly bardzo ztozone i czgsto trudno je odnies¢ do aktualnych wy-
darzen gospodarczych czy politycznych. Wiele z tych ruchéw bylo



inspirowanych z zewnatrz, przez analogiczne zjawiska dokonywa-
jace sie¢ w odleglych krajach muzulmanskich, inne mogly miec
geneze miejscowy, jak pojawienie si¢ lokalnego proroka czy po-
dobne wydarzenie. Czgsto, cho¢ nie bylo to bynajmniej regula,
ruchy religijne zawieraly w sobie elementy protestu politycznego,
zwroconego przeciw kolonializmowi. Wladze kolonialne przywig-
zywaty do tych ruchow duze znaczenie, poniewaz obejmowaly one
znaczne grupy ludnosci chtopskiej i tatwo mogly przerodzi¢ sig¢
w ruchy masowe.

f) Ruchy majace jasno sprecyzowane programy zgadan gospo-
darczych czy administracyjnych.

Ruchy te pojawiac¢ si¢ zaczgly na wigksza skale dopiero po
zakonczeniu Il wojny $wiatowej i byly wynikiem ogo6lnego wzro-
stu §wiadomos$ci mas chtopskich. Ruchy te miaty przede wszystkim
zasieg lokalny i domagaly si¢ realizacji okre$lonych postulatow
dotyczacych konkretnej wioski czy zespolow wiosek. Postulaty
dotyczyly szerokiego zakresu spraw, jak np. budowa drogi, za-
lozenie szkoty, budowa szpitala itp. Wiele sposrdéd tych ruchéow
wigzatlo si¢ z partiami politycznymi powstalymi po II wojnie.
Niemniej do dzi$ ruchy tego typu wystepuja w niezaleznych pan-
stwach Afryki Zachodniej i czgsto majg charakter czysto lokalny.

5. Chlopi a ruchy polityczne
o szerokim zasiggu, partie polityczne

Juz w koncu lat dwudziestych zaczely si¢ tworzy¢ wiezi naj-
bardziej $wiadomej politycznie czesci chlopstwa i mtodej, naro-
dowej burzuazji w Afryce Zachodniej. Swiadome grupy chtopstwa
stanowity naturalne oparcie spoteczne dla dzialaczy i organizacji
politycznych, ktore posiadaly ambicje szerokiego dzialania w tej
czesci Afryki. Z kolei dzialacze mtodej burzuazji wnosili do tego
sojuszu niezbedng wiedzg¢ polityczng 1 mozliwosci wprowadze-
nia nowoczesnych form organizacyjnych do ruchow chiopskich.
Wspotpraca tych dwu sil spotecznych przyniosta powazne wyniki
juz w okresie wielkiego kryzysu lat 1929—1935, kiedy to przed-
stawiciele mlodej burzuazji wydatnie pomogli w rozwoju organi-
zacji spotecznych i gospodarczych producentéw kakao w potudnio-



wej Nigerii i 6wczesnym Zlotym Wybrzezu. Jeszcze wigkszg role
odegrata mloda burzuazja w znanym ruchu antykolonialnym pro-
ducentow kakao na Ztotym Wybrzezu w 1937 r.

Po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, kiedy to w wigkszosci
terytoriow kolonialnych Afryki Zachodniej zaczgly tworzy¢ sig
partie polityczne, wzajemny sojusz miodej burzuazji i §wiadomej
politycznie czgscia chlopstwa stat si¢ zjawiskiem stalym. Mtloda
burzuazja narodowa szukata masowego oparcia wtasnie w ruchach
chtopskich, jako jedynej wowczas masowej grupie spotecznej,
ktora takiego oparcia mogla udzieli¢. Dlatego tez wickszo$¢ partii
politycznych, ktore odegraly decydujaca role w walce antykolo-
nialnej lat piecdziesiatych, w swej poczatkowej fazie dzialania
byly $cisle zwigzane z ruchami chtopskimi.

Spoteczne podstawy najwickszych partii w okresie ich po-
wstania i wczesnego dziatania ilustruje w uproszczonej formie
tabela:

Rok
Baza spoleczna partii
Kraj/kolonia po:lvizta- Nazwa partii w okresig i€ utwgrzenia
partii
Francuska 1946 Ressemblement Démo- miejskie zwiazki zawodo-
Afryka cratique Africain we, chilopi-eksporterzy,
Zachodnia (RDA) drobni kupcy
Wybrzeze 1945 Parti Democrat, de la  chtopi — eksporterzy ka-
Kosci Cote d’Ivoire (PDCI wy i kakao
Stoniowej — sekcja RDA)
Gwinea 1947 Parti Democrat, de la  chlopi eksporterzy,
Guinée (PDG — sek- robotnicy najemni
cja RDA)
Senegal 1948 Bloc Démocr. Sénéga- chtopi — eksporterzy orze-
lais (BDS) szkéw ziemnych, robotnicy
najemni
Nigeria 1944 National Council of robotnicy najemni,
Nigeria and Camero- kupcy
ons (NCNC)
Nigeria 1951 Action Group (AG) chlopi — eksporterzy

kakao, kupcy



Rok ..
Baza spoteczna partii

: .. powsta- s
Kraj /kolonia nia Nazwa partii w okresie jej tworzenia
partii
Chainai 1947 United Gold Cojast chtopi — eksporterzy

Convention (UGCC) kakao, kupcy, miejskie
zwigzki zawodowe
Ghana. 1949 Convention People's chiopi — eksporterzy
Party (CPP) kakao, kupcy, miejskie
zwigzki zawodowe

6. Podsumowanie

Przez znaczng czg$¢ omawianego okresu, do lat piecdziesiatych,
zorganizowane i niezorganizowane ruchy chtopskie stanowity naj-
wazniejsza site polityczng Afryki Zachodniej. Stwierdzenie takie
moze wydac si¢ nieprawdziwe, jesli nasze opinie oprzemy na do-
tychczasowych historiach politycznych tego rejonu, pisanych za-
rowno przez autorow afrykanskich, jak i pozaafrykanskich.
W historiach tych szerokie omowienie znajdujg wszystkie, nawet
drobne organizacje polityczne powstajace w miastach, w krggach
burzuazji miejscowej, natomiast z reguly niedoceniane lub wrecz
pomijane sg ruchy chtopskie.

Natomiast jesli na to samo zagadnienie spojrzymy przez pryz-
mat polityki kolonialnej, to tatwo da si¢ stwierdzi¢, ze wilasnie
polityka administracji wobec mas chlopskich wymagala najwiecej
wysitku ze strony kolonizatoréw, najbardziej musiala si¢ liczy¢
z nastrojami i postawami tej grupy spolecznej. Fakt ten, wynika-
jacy w prosty sposob ze struktury spolecznej Afryki Zachodniej
w omawianym okresie, zastuguje na wigckszg uwage w dalszych
badaniach.

Od lat pigcdziesigtych, kiedy to coraz wigksza rolg¢ w ruchu
wyzwolenczym 1 antykolonialnym zaczely odgrywaé zorganizo-
wane partie polityczne, wptyw mas chtopskich na zycie politycz-
ne Afryki Zachodniej stawac si¢ zaczal mniej widoczny. Ale fak-
tycznie chiopstwo zachowato w wigkszosci krajow Afryki Zachod-



niej rolg decydujacej sily spotecznej. Sytuacja ta od lat szescdzie-
sigtych ulega¢ zaczyna zmianie w kilku krajach tej czgsci konty-
nentu (Senegal, Wybrzeze Kosci Stoniowej, Ghana, Nigeria), gdzie
rozw0j przemystu dal poczatek tworzeniu si¢ klasy robotniczej,
a dynamiczny rozwdj gospodarki kapitalistycznej umacnia pozycje
miejscowej burzuazji.



ROBERT MROZIEWICZ

Chtopstwo
w politycznym zyciu Meksyku
1910-1928

Ramy chronologiczne niniejszego referatu nie wymagajg uza-
sadnienia. Na wstepie pragne poczyni¢ jedno zastrzezenie. Liczne
sg i w niektorych wypadkach do$¢ dobrze opracowane przypadki
buntéw i powstan chlopsko-indianskich w Meksyku w okresie
wczesniejszym, a takze przejawy rozpowszechnionego bandytyz-
mu, czg¢sto jednak o wyraznych znamionach spotecznych.

Kwestiami tymi, nawet pobieznie, nie bede si¢ zajmowat
z dwoch powodow. Pierwszy to ten, iz wszystkie te ruchy byty
li tylko zywiotlowym wyrazem chlopskiego buntu, nie tworzyly
organizacji ani programow, postugiwaly si¢ hastami najprostszymi
(zabra¢ bogatym, da¢ biednym itp.). Chlopstwo bylo przedmiotem
dzialania i ani teoretycznie, ani praktycznie nie bralo udzialu
i nie liczylo si¢ w tzw. zyciu politycznym panstwa.

Powdd drugi taczy si¢ z oczywista zmiang statusu mas chlop-
skich oraz ich ujawnionymi w trakcie dziatan mozliwosciami (np.
militarnymi), ktére sprawity, iz w przypadku Meksyku dopiero
ok. 1910—1911 r. mozemy rozpatrywa¢ problem sformulowany
w tytule, nie narazajgc si¢ na konieczno$¢ usilnego dobierania
faktow do tezy.

Wydaje si¢ takze, iz na wstgpie wymaga skrotowego chocby
omowienia termin ,,chtopstwo meksykanskie”.

Na poczatku jedno zdanie o ludnosci Meksyku w ogodle. Spo-
leczenstwo meksykanskie w 1910 r. znajdowato si¢ na dwoch bie-
gunach: od absolutnie prymitywnych, znajdujacych si¢ na etapie



zbieractwa i koczownictwa grup indianskich, zyjacych material-
nie oraz w swych potrzebach i aspiracjach tak jak w czasach
prekolumbijskich, do wysoko cywilizowanych mieszkancow wiel-
kich miast ze stolicg na czele.

Ta ogromna rozpicto$¢ charakteryzujaca cale spoteczenstwo,
w nieco mniejszych, lecz podobnych rozmiarach odnosi si¢ roéw-
niez do klasy chlopskiej. Chlop-Indianin z Jukatanu i peon z pol-
nocy to rowniez dwa Swiaty, dwa bieguny, dla ktorych nawet
religia nie stanowita elementu wspolnego. Totez, poniewaz bede
uzywal dalej tego terminu zbiorczo, o tym fakcie jak rowniez
o tradycyjnym w Meksyku lokalizmie nie mozna zapominac.

Dodatkowym, nie najmniej waznym elementem dezintegruja-
cym spoleczenstwo Meksyku, byla kwestia jezykowa, szczegdlnie
w odniesieniu do Indian, ktorych jezyki czgstokro¢ bardzo sig¢
migdzy sobg roznig, a liczne grupy ludno$ci tubylczej nie znaly
hiszpanskiego.

I wreszcie, aby przyblizy¢ obraz klasy spotecznej, o ktoérej be-
dzie mowa, kilka podstawowych danych.

Meksyk liczyt w 1910 r. ok. 15 160 tys. mieszkancow, z ktorej
to liczby chtopi (wraz z rodzinami) stanowili ok. 9591 tys. o0sob.
Struktura rasowa przedstawiata si¢ nast¢pujaco: Biali ok. 1150
tys., Metysi ok. 8000 tys., Indianie ok. 6000 tys.

Doda¢ nalezy, iz wokot zagadnien struktury rasowej w Meksy-
ku zobrazowanej na bazie spisu z 1910 r. toczyly si¢ liczne dysku-
sje, ktorych konkluzje stwierdzajg, iz Indian 1 Metysow bylo
wiecej, Biatych za$ mniej, niz to wskazujg dane spisowe.

Ta ogromna masa indiansko-metyskiego chlopstwa, paupery-
zujacy si¢ 1 coraz nedzniej zyjacy peoni, stanowita u progu XX w.
ogromny garb Meksyku, panstwa, ktore na przetomie wiekow
przezywato jednoczesnie okres niewatpliwe] prosperity zwigzanej
z wyraznym rozwojem sektora przemystowego.

Poniewaz dowcip o coraz biedniejszych masach i o tym, co
z tego wynika, pojawil si¢ nie bez kozery, chcialbym podkreslic,
ze w Meksyku przedrewolucyjnym stwierdzenie to jak rzadko kie-
dy odpowiadalo rzeczywistosci. Przyczyng za$ byla generalnie an-
tyindianska, a zatem antychtopska, polityka rzadu Porfirino Diaza.



Przejawem tej polityki byt szereg ustaw w latach 1883, 1888, 1902,
dotyczacych prawa do ziemi, form wtasnosci itp., ktérych ostrze
godzilo we wspolnoty indianskie (ejido), generalnie w drobng wta-
sno$¢ chlopska. Ustawy te wzmacniatly ekonomiczng potege wiel-
kiej wlasnosci (hacjendy) i stwarzaty podstawy prawne do pozba-
wiania chlopoéw ziemi.

Niemniej rozpatrujac przyczyny wybuchu Rewolucji Meksy-
kanskiej problem agrarny postawilbym na do$¢ odleglym, jesli
nie ostatnim miejscu. Dlaczego? Wydaje si¢, ze odpowiedzi do-
starczaja wydarzenia z lat bezposrednio poprzedzajacych rok
1910.

Narastajacy ferment byl przede wszystkim ruchem politycznym
inteligencji, a nade wszystko rosnacej w site burzuazji meksykan-
skiej, ktora odczuwala sprzecznos$ci migdzy osiggnictym stopniem
rozwoju ekonomicznego przemystu a zacofanym — w istocie feu-
dalnym — rolnictwem, ktorej interesy pozostawaly w sprzecznosci
z dotychczas dominujaca warstwa wielkich posiadaczy rolnych,
i ktora wreszcie w panujacym systemie rzadow widziata hamulec
dalszego rozwoju i dlatego chciata osiagna¢ juz nie tylko wplywy,
lecz wiadzg.

Nie jest przypadkiem, iz katechizmem opozycji przeciwko Dia-
zowi stala si¢ ksigzeczka Francisco Indalecio Madero (La sucesion
presidencial en 1910), w ktorej postulowal on niewiele wigcej niz
powrdt do demokratycznej formy rzadow, zawarowanej w Kon-
stytucji z 1857 r., wolnych wyborow, wolnosci prasy i swobody
zrzeszania sig.

Meksykanska burzuazja, ktéra ,,zrobita” rewolucje, nie widzia-
la potrzeby przedstawienia, przynajmniej w pierwszym etapie,
zadnego konkretnego programu w kwestii agrarne;j.

Charakterystyczny jest rowniez fakt, iz koniec 1910 i poczatek
1911 r. charakteryzuja rewolty lokalne i wystapienie na poty
indywidualne, nierzadko o podlozu terrorystyczno-bandyckim.
Znaczna cze$¢ meksykanskiego chlopstwa, szczegélnie w trudno
dostepnych rejonach panstwa, albo nie wiedziata, ze w panstwie
co$ si¢ dzieje, albo przyjmowata przewr6t Madero obojetnie. Byto
to, jak sadzg, spowodowane gltownie przez fakt, iz manifest re-



wolucji, stynny Plan San Luis Potosi, wlasciwie pomijat problem
chlopski, a jedno ostrozne i ogdlnikowe sformulowanie to bylo
za mato, aby chlopska oboje¢tnos¢ przetamac.

Mozna by rzec, ze przez wiele miesigcy 1911 r. masy chtopskie
bardziej obserwowaly bieg wydarzen, niz chcialy bra¢ w nich
udziat. Co prawda dziataty niewielkie oddziaty chtopskie, co praw-
da Emiliano Zapata w Morelosie rzucil juz hasto ,,Tierra y Liber-
tad”, a Francisco ,,Pancho” Villa wspieral Madero na pdéinocy,
wszystko to bylo jednak dzialaniem niewiele liczacym si¢ w skali
panstwa. Dodatkowo nie nalezy zapominaé, iz okrzyk ,,Tierra
y Libertad” Zapata i jego chtopi pojmowali zrazu wylgcznie jako
mozliwo§¢ odebrania ziemi zagrabionej ich rodzinnej wiosce.

Dziatania chtopskie, poczatkowo jako forma partyzantki, a w
drugiej potowie 1911 r. coraz czgstsze akty samorzutnej parce-
lacji majatkoéw obszarniczych sprawity, iz Madero poczul si¢ zmu-
szony do osobistego spotkania w sierpniu tego roku z Zapata.
Kunktatorstwo Madéry, jego nieche¢ do podjecia rozmdéw na te-
mat parcelacji, przestrzeganie chtopow przed pospiesznym, doko-
nywanym wbrew dotychczasowym ustawom, rozdzialom ziemi,
wszystko to wywarto, jak sadzg, zasadniczy wplyw na postawe
Zapaty, a przez niego i jego najblizsze otoczenie na znaczng liczbe
chlopstwa, szczegolnie na poludniu Meksyku. Rozczarowany bo-
wiem i zniechgcony Zapata powrodcit w swoje gory utwierdzony
w nieufnosci i przekonany, ze moze liczy¢ tylko na siebie i swoje
oddziaty. Jakze zreszta moglo by¢ inaczej skoro Madero deklaro-
wal, iz ,ludzie nie zadaja chleba, oni Zgdaja wolnosci”.

I wtedy wtasnie chlopstwo meksykanskie pojawia si¢ po raz
pierwszy jako sila polityczna.

25 listopada 1911 r. Zapata i powstancy z potudnia zawigzali
w stanie Morelos junte antyrzagdows, oglaszajac swoj program
znany pod nazwg Planu Ayalanskiego. Wystgpili w nim przeciw-
ko Madero, zarzucajac mu zdrad¢ ideatow z San Luis Potosi,
stwierdzajac, ze zawiddt nadzieje spoleczenstwa i ze ponowny
wzrost znaczenia elementow reakcyjnych oraz policyjny terror
stosowany wobec zwolennikéw rewolucji wymaga przeciwstawie-
nia si¢ w formie kontynuowania dziatan. W zwiazku z tym wy-



powiadali postuszenstwo Madero zarowno jako prezydentowi jak
i dotychczasowemu przywodcy, powotujac na szefa junty gen.
Pascuala Orozco, gdyby za$ nie przyjal tego zaszczytu — Emiliano
Zapate. Za podstawe programowg uznano plan z San Luis Potosi
rozszerzony o dodatkowe postanowienia.

Program agrarny ulegl, w poréwnaniu z koncepcjami wcze-
$niejszymi, pewnej radykalizacji. Stwierdzono w planie, ze zie-
mie, z ktoérych bezprawnie korzystali dotychczasowi posiadacze
zostang bezwarunkowo zwrécone tym, do ktorych nalezg. Ponad-
to, poniewaz dotychczas lud nie jest wlascicielem ziemi po ktorej
stagpa, wywlaszczone zostanie V3 wlasno$ci ziemskiej, aby utworzy¢
ejidos, kolonie rolnicze itp. Hacjenderzy i ci wszyscy, ktorzy
sprzeciwia si¢ temu programowi, zostang ukarani znacjonalizowa-
niem ich débr, a 2/3 tych dobr przeznacza si¢ na odszkodowania
wojenne dla wdow, sierot i innych ofiar wydarzen rewolucyjnych.
Zastosuje si¢ takze prawa desamortyzacji na wzor planow Jua-
reza.

Inne punkty grozily tym dzialaczom, szczegdlnie dowddcom
wojskowym, ktorzy przeciwstawiaja si¢ Planowi, uznaniem za
zdrajcow i postawieniem przed sadem. Konkretne plany polityczne
przewidywaty, ze z chwilg triumfu rewolucji zbierze si¢ junta
dowodcow, aby mianowaé tymczasowego prezydenta, ktory prze-
prowadzi wybory dla zorganizowania wiladz federalnych. Iden-
tyczne postanowienie miato by¢ przeprowadzone w poszczegdlnych
stanach w odniesieniu do gubernatorow.

Sygnatariusze Planu wzywali réwniez Madero i jego towarzy-
szy, aby jesli chca unikna¢ rozlewu krwi, podali si¢ do dymis;ji.
Apel do narodu o poparcie konczy? si¢ tyle zrecznym, ile — biorac
pod uwage proweniencj¢ Planu — charakterystycznym zdaniem:
,hie jesteSmy zwolennikami jednostki, jesteSmy zwolennikami za-
sad, nie za$ ludzi”.

Plan Ayalanski nie byl programem konsekwentnej rewolucji
agrarnej, jednak stanowit powazny krok naprzéd w poréwnaniu
do programoéw wczesniejszych, ktore enigmatycznie wspominaly
o potrzebie zajgcia si¢ problemem chlopskim. Plan Zapaty zawie-
rat postulaty konkretne, a co najwazniejsze — mozliwe do zreali-



zowania na gruncie meksykanskiej rzeczywistosci. Okres, o kto-
rym mowa, nazwa¢ mozna pierwszym etapem ruchu chlopskiego.
Zarowno postulaty Zapaty, jak i niektore wypowiedzi Villi ce-
chuje umiarkowanie, a nawet pewna powsciggliwo$¢, natomiast
konkretna dziatalno$¢ oddzialow chtopskich lub samorzutna ini-
cjatywa chlopstwa niezorganizowanego wygladata catkiem inaczej,
w praktyce bowiem w stanie Morelos chtopi konfiskowali i dzielili
hacjendy w catosci.

Wydaje si¢, ze nie bez wplywu na redakcje¢ dokumentu byt
fakt, iz wigkszos¢ przywodcow chiopskich wywodzita si¢ z ludu,
nie mieli oni wyksztatcenia, wielu nie umialo czytac i pisa¢. W tej
sytuacji role ideologdw ruchu chtopskiego spehiali przewaznie
inteligenccy liberatlowie. Pomimo ze byli najczesciej szczerze od-
dani rewolucji, cho¢by przez sam fakt pozostawania w szeregach
najbardziej radykalnego nurtu, wida¢ wyraznie ich wplyw na
zawarto$¢ Planu Ayalanskiego.

Plan Ayalanski analizowa¢ mozna bez watpienia w dwoch plasz-
czyznach. Pierwsza — czysto praktyczna — to proba uzasadnienia
ex post faktow dokonanych. Gdy idzie o druga, to wydaje sie, ze
w poczatkowej fazie dziatalnosci Zapata ani tym bardziej Villa
nie prezentowali sprecyzowanego programu politycznego. Dziatali
na zasadzie negacji zastanej rzeczywistosci. Ich koncepcje pozy-
tywne wyksztalcity si¢ stosunkowo wolno, stopniowo, w miarg
postepoéw rewolucji. Od poczatku jednak roznili si¢ dos¢ zasadni-
€z0 W rozumieniu zaré6wno potrzeby zorganizowanej zbrojnej sily
chtopskiej, jak réwniez sposobach realizowania i egzekwowania
chlopskiego prawa do posiadania ziemi.

Zapata, pochodzacy z potudnia, gdzie indianskie tradycje
wspolnoty byty gleboko zakorzenione, preferowal powrdt do takiej
wlasnie wspolnoty — w jej specyficznej formie, jaka bylo ejido.
Villa natomiast, ktory na poéocy miat do czynienia z gospodarka
przede wszystkim hodowlang i z wysoce zindywidualizowang for-
ma posiadania, opowiadal si¢ za chlopska dzialka indywidualng
zblizong do formy gospodarowania typu rancherskiego. Metysi,
ktorzy stanowili lwig cze$¢ gospodarujacych chlopéw w stanach
pOtocnych, nie znali w praktyce i nie popierali formy ejido. Dla



nich ,,ziemia i wolno$¢” znaczylo tyle, co nieskrgpowane prawo
wlasnosci dla kazdego.

Istniala takze trzecia koncepcja, opracowana przez intelek-
tualistow typu Moliny Enriqueza czy Luisa Cabrery, ktorzy sa-
dzili, ze ejido nie tylko powinno egzystowac¢, ale nawet by¢ umoc-
nione, z tym ze miato si¢ ono sta¢ komponenta duzych gospodarstw
typu hacjendowego (ale bez wszystkich minusow hacjendy). Sa-
dzili oni bowiem, ze peoni wykorzystuja do pracy na hacjendzie
tylko cze$¢ swego czasu. Duzag czg$¢ roku majg wolng, lecz nie-
stety, nie maja ziemi, na ktorej mogliby pracowaé. I na tym wila-
$nie polega potrzeba ejido.

Wtasnie wszystkie omowione wyzej koncepcje powodowaly, ze
konkretne programy dzialania znacznie si¢ réznity. W rezultacie
program agrarny inkorporowat na zasadzie kompromisu wszystkie
trzy ideologie. Roznice te byly w duzym stopniu wynikiem spe-
cyficznego potozenia geograficznego Meksyku. Warunki geogra-
ficzne bowiem powoduja rozbicie spoleczenstwa na izolowane
grupy, sprzyjaja tradycyjnej ,lokalnosci”, utrudniaja budowe
szlakow! komunikacyjnych, rozw6j handlu i kontaktéw migdzyre-
gionalnych, nie stwarzajac przez to najpowazniejszej podniety
integracyjne;j.

Lokalny partykularyzm, ktory w historii Meksyku byl zawsze
wartoscig wazng i stala, utrudnial w powaznym stopniu unifikacje
w skali narodowej, tym bardziej lub wlasnie dlatego, ze z wyjat-
kiem niewielkiej grupy intelektualistow wywodzacych si¢ z klas
srednich idee unifikacji, nawet gdy byly przez poszczegdlnych po-
litykdw rozumiane, nie miaty aktywnych zwolennikow. Owa ,,lo-
kalno$¢” narzucajaca ekonomiczne, kulturalne i polityczne party-
kularze jest wlasnie na przyktadzie Villi i Zapaty doskonale wi-
doczna.

W moim przekonaniu jedng z przyczyn pozniejszych sukcesow
Carranzy byt wlasnie fakt, ze on i jego otoczenie potrafili prze-
kroczy¢ ,,prog lokalnosci". Potrafili mysle¢ — 1 dali temu wyraz
w programach — kategoriami ogodlnopanstwowymi i ogolnospo-
lecznymi. Natomiast obaj przywodcy chlopscy wypracowali pro-
gramy niezaleznie od siebie, roznili si¢ w koncepcjach i metodach.



Hasto ,,ziemia dla chtopow”, tatwe i chwytliwe, zawieralo w sobie
przynajmniej, tak jak obaj je rozumieli, calg game¢ roznych, czgsto
sprzecznych rozwigzan. Wydaje si¢ rowniez, iz nie nalezy zapo-
mina¢, ze Zapata i Villa byli i sg najbardziej znanymi eksponen-
tami ruchu chtopskiego, bynajmniej jednak nie jedynymi. W ra-
mach ich ruchéw, a takze niezaleznie od nich, dzialali inni przy-
wodcy, co biorgc pod uwage wspomniang ,,lokalno$¢” powodowato
powazne rozbicie ruchu chtopskiego. Nalezy dodaé, ze rdéwniez
wojskowo dziatali oni samodzielnie. Do pierwszego spotkania
i ustalenia zasad wspoldziatania militarnego wojsk Zapaty i Villi
doszto dopiero w 1914 r.

Niewatpliwie jednym z efektow ogloszenia Planu Ayalanskiego
bylo przedstawienie przez rzad Madero, w kwietniu 1912 r., pro-
pozycji ustawy o czeSciowym zwrocie ziem nalezacych niegdys$ do
wspolnot chtopskich. W tym okresie bylo to jednak o wiele za
mato, a coraz lepiej zorganizowany ruch chlopski rozszerzal si¢
na nowe rejony, by w sierpniu 1912 r. obja¢ obok Puebla, Oaxa-
ca, Morelos, Guererro takze Nuevo Leon, Tamaulipas, Hidalgo,
Aguascalientes, Queretaro, Jalisco, Zacatecas.

Zasadnicza zmiana w kwestii stosunku do problemu chlopskie-
go nastgpila w poczatkach 1913 r., zwigzana byla za$ z dwoma
przyczynami. Pierwsza, to obalenie Madero przez reakcyjny prze-
wrot pod wodza gen. Victoriano Huerty i powstanie antyhuer-
towskiego ugrupowania konstytucjonalistow, ktoremu przewo-
dzit Venustiano Carranza. Drugg byt znaczny wzrost sity militar-
nej oddzialow chlopskich, a zatem rosnace znaczenie polityczne
Zapaty i Villi, oraz upowszechnienie programoéw, ktére repre-
zentowali obaj przywodcy.

Villa podporzadkowat si¢ politycznie konstytucjonalistom, za-
chowat jednak samodzielnos¢ militarng.

Zarowno jeden jak i drugi przywodca formalnie pozostawali
w tym samym obozie i mieli ten sam cel walki. Problem jednak
polegat na tym, ze cel, tzn. obalenie Huerty, byl dla Carranzy
niemal ostateczny, podczas gdy Villa, by¢ moze nie dos¢ precy-
zyjnie formutujac swe poglady, widzial w tym poczatek nowego
etapu daleko idacych przeobrazen w sytuacji meksykanskiego



chtopstwa. Na tym tle oraz wobec konkretnych faktow powodo-
wanych okreslonym dzialaniem wojsk chtopskich dochodzito do
czestych nieporozumien. Wydaje si¢ rowniez, ze Carranza nigdy
szczerze nie zaakceptowal Villi, znoszac go troche¢ na zasadzie
nieuniknionego zta i chwilami potrzebnego, ale jakze ktopotli-
wego sojusznika. Walka jednak miata swoje wymogi, ostateczne
zlamanie Huerty nie moglo si¢ dokona¢ przy neutralnosci, a tym
bardziej niechg¢tnym nastawieniu Carranzy do Villi (i odwrot-
nie). Dlatego wlasnie obalenie w lipcu 1914 r. Huerty spowodo-
walo, ze problemy spoteczne z calg ostrosciag ponownie stanety
na porzadku dziennym. Od stanowiska, jakie zajmg Zapata i Vil-
la zalezato, czy wieloletnia walka meksykanskiego chlopstwa za-
konczy si¢ sukcesem. Obaj przywodcy zazadali od Carranzy osta-
tecznego rozstrzygnig¢cia najwazniejszych probleméw rewolucji.

19 lipca 1914 r. Zapata, aby wywrze¢ nacisk na niechgtne
mu otoczenie Carranzy i1 jego samego, opublikowal akt ratyfi-
kacji Planu Ayalanskiego. Stwierdzal w nim, ze w chwili obec-
nej, gdy nardd odnidst zwycigstwo, niezbedne jest potwierdzenie
szczytnych ideatow, ktore staly sie dusza rewolucji. Trzeba po-
twierdzi¢ je raz jeszcze, aby caly nardd wiedzial, o co walczg
z broniag w r¢ku jego bracia. Nie mozna, zdaniem Zapaty, do-
pusci¢ do tego, by rewolucja postuzyta kolejnej grupie politykow
do zdobycia witadzy.

Przedstawiciele liberalnej burzuazji nie odcinali si¢ oczywis-
cie calkowicie od programu reform, nie chcieli jednak, aby
wstrzasnely one podstawami ustroju panstwa i dlatego nie godzili
si¢ na rewolucj¢ spoteczng. Dazyli do zbudowania panstwa o ce-
chach typowej demokracji parlamentarnej, cele polityczne sta-
wiajac przed problemami spolecznymi.

W istocie rzeczy zerwanie mig¢dzy konstytucjonalistami z jed-
nej a Villa i Zapata z drugiej strony, zerwanie logicznie wy-
nikajace z powaznej odmiennosci celow i sposobow walki, byto
tylko kwestig czasu. Niemniej Carranza nie czujac si¢ pewnie
i doceniajac najwazniejszy argument, jakim dysponowali oby-
dwaj przywodcy — silne i zaprawione w bojach armie — podjat
probe porozumienia. 27 sierpnia 1914 r. do Cuernevaca, ktore to



miasto uczynil Zapata siedziba swego sztabu, przybyli delegaci
Carranzy: Antonio Villareal i Luis Cabrera. Szczegdlnie Cabrera
byt tym, ktory przewidywal mozliwo$¢ zbrojnego starcia migdzy
konstytucjonalistami a armiami chtopskimi i chciat tej ostatecz-
nosci unikng¢. Zapata postawit warunki twarde, wilasciwie dla
Carranzy nie do przyjecia. Zazadal mianowicie nie tylko po-
twierdzenia Planu Ayalanskiego oraz r¢gkojmi porozumienia w po-
staci zgody na zajgcie przez swoje wojska jednego z przedmies$c
stolicy, lecz roOwniez uznania swego zwierzchnictwa nad catym
ruchem w sensie zrzeczenia si¢ przez Carranz¢ wladzy wykonaw-
czej lub pozwolenia Zapacie na kontrolowanie rzadu. Motywy,
ktorymi si¢ kierowal, nie s3, jak sadze¢, jednoznaczne. Przypuscic¢
mozna, ze po trosze liczyt si¢ z mozliwosciag przedstawienia przez
Carranze kompromisowych kontrpropozycji. Startujgc z tak wy-
sokiego putapu zadan mogl oczekiwaé, ze kwestia zwierzchnictwa
bedzie elementem przetargowym, ktory pozwoli zachowac pod-
stawy ayalanskie niezmienne lub tez zmienione w bardzo nie-
wielkim stopniu. Bardziej prawdopodobna jednak wydaje si¢ inna
supozycja. Daleko idace postulaty zmuszaty Carranze¢ do zdecy-
dowanego i jednoznacznego zajgcia stanowiska, ktore dotychczas
mozna by okresli¢ jako wyczekujace. Zapacie tymczasem, podob-
nie jak Villi, zalezalo bez watpienia na tym, by zna¢ mozliwie
doktadnie caloksztalt planow ugrupowania konstytucjonalistow.
Jak bylo do przewidzenia, 5 wrzesnia Carranza zdecydowanie od-
powiedzial, Zze nie tylko nie ma mowy o mozliwos$ci podporzad-
kowania si¢ Zapacie, lecz rowniez, ze nie uznaje Planu Ayalan-
skiego. Od tego momentu stanowiska byly juz sprecyzowane
i nowy front zarysowal si¢ z calg wyrazistoscia.

Natomiast Villa marzyt o wkroczeniu do stolicy na czele
swoich wojsk. Zniesienie przez Stany Zjednoczone embarga na
wwoz broni znacznie zwigkszylo zdolnos¢ bojowa jego armii. Za-
stosowat on po raz pierwszy w tej wojnie, na wielka skale, prze-
rzucanie duzej liczby wojsk pociggami. Znaczng czg$¢ okregow
centralnych opanowal wlasnie w ten sposob. Dazenie Villi do
pelnej samodzielnosci i coraz liczniejsze proby zerwania z Car-
ranzg ulatwily temu ostatniemu sytuacje. Aby unieruchomié



chtopska armi¢ i utrudni¢ jej dotarcie do stolicy, Carranza roz-
kazat wstrzymac¢ dostawy wegla. Energiczne protesty Villi nie
pomogly, jego pociagi staly bezsilne w Zacatecasie, gdy gen. Ob-
regon triumfalnie wkraczal do miasta Meksyk.

Opanowanie stolicy bylo w Meksyku od dawien dawna sym-
bolem zwycigstwa w kazdej z licznych toczacych si¢ tam
wojen. Nic wiec dziwnego, ze niedawnym sojusznikom, a obec-
nie juz wyraznym konkurentom tak bardzo zalezato na tym, jak-
ze spektakularnym, podkresleniu swego znaczenia. Wytworzyla
si¢ przy tym sytuacja odbiegajaca nieco od klasycznych wzorow,
poniewaz Carranza, od 22 sierpnia z tytulem Najwyzszego Do-
wodcy, nie przyjal godnosci tymczasowego prezydenta. Przesz-
koda, na razie nie do przezwyci¢zenia, byli Villa i Zapata oraz
zobowigzanie moralne wynikajace z wczesniejszych obietnic,
streszczajacych si¢ w zapewnieniu spoleczenstwa, ze to wlasnie
Carranza umozliwi narodowi demokratyczne wyrazenie swojej
woli. Rzecz jasna element ten wazyl o tyle, o ile istnialo duze
prawdopodobienstwo, ze w odpowiednim momencie przywoddcy
chtopscy uzyja go jako argumentu. Poza tym na dobro konsty-
tucjonalistow nalezy zapisaé, ze w swych szeregach mieli oni
szereg dziatlaczy probujacych doprowadzi¢ mimo wszystko do
jakiegos, mozliwego do przyjegcia przez obie strony kompromisu.
Jednym z nich byt gen. Alvaro Obregon.

Kontrowersje z Zapatg, ktore przedostaty si¢ do publicznej
wiadomosci, oraz trudnos$ci, jakie czynit Carranza Villi, prze-
konaty tego ostatniego, jak si¢ wydaje ostatecznie, do zerwania
z konstytucjonalistami. We wrzesniu 1914 r. w Chihuahua opu-
blikowat Villa manifest do narodu, stanowigcy w istocie akt
wypowiedzenia Carranzie wojny. Ponadto Zapata i Villa posta-
nowili wkroczy¢ ze swymi armiami do stolicy. Jako pierwsze,
27 listopada 1914 r., ujrzaly Meksyk oddzialy Zapaty. Prowa-
dzona od wielu lat, nie przebierajgca w s$rodkach propaganda
sprawita, ze w stolicy jej mieszkancy spodziewali si¢ gwattow,
rabunkow i pozarow.

Nic takiego nie nastgpilo, chlopi Zapaty czegsto po raz pierw-
szy w zyciu ogladajacy oszalamiajace nowosci wielkiego miasta



okazali pelne zdyscyplinowanie. W stolicy nigdy od poczatku re-
wolucji nie bylto tak spokojnie jak wtedy, gdy zaczety tam gospo-
darzy¢ chlopskie wojska. Wkrotce, w poczatkach grudnia, przy-
byly réwniez oddzialy Villi. Nastgpilo wowczas pierwsze o0so-
biste spotkanie obu przywodcéw; doszli oni do porozumienia bez
trudnosci i1 postanowili we wszystkich dalszych posunigciach wy-
stepowacé wspolnie.

Faktyczny roztam przypieczgtowany wkroczeniem do opusz-
czonej przez Carranze¢ stolicy nie powodowal dotychczas starc
zbrojnych. Obie strony zajety w pewnym sensie stanowiska wy-
czekujace z tym, ze bez watpienia dowddcy chlopscy byli w sy-
tuacji korzystniejsze;j.

Okazato si¢ jednak, ze Zzaden z nich nie ma doswiadczenia po-
litycznego, niezbednego w takich okolicznosciach. Nie potrafili
wykorzysta¢ faktu, iz wszystkie kluczowe rejony kraju wraz
ze stolica znalazly si¢ w ich rekach. Niepotrzebnie tez skupili
wszystkie swe sity w jednym miegjscu, pozbawiajac si¢ mozliwosci
kontrolowania kraju. Natomiast wojska wiernych Carranzie ge-
neratow Obregona i Gonzalesa koncentrowaly si¢ wokoét stolicy.
Ustat niemal zupelie dowdz zywnosci, zaczgto brakowaé ma-
teriatow wojskowych.

Zaréwno Villa, jak i Zapata zdawali sobie sprawg ze swych
brakoéw. Zaden z nich nie mys$lal o objeciu urzedu prezydenta ani
o wprowadzeniu wojskowej dyktatury.

Nad catym ruchem rewolucyjnym zawislo — jak si¢ wy-
daje — powazne niebezpieczenstwo. Dowodey chlopskich od-
dziatow okazali si¢ $wietnymi zolnierzami, odnosili powazne
sukcesy militarne. To jednak, czego im brakowalo — a brak ten
uwidacznial si¢ coraz wyrazniej w miarg uplywu czasu — okres-
li¢ mozna tylko jednym terminem: wyrobienie polityczne. Ani
Zapata, ani Villa, nie mowigc juz o calej plejadzie mniej zna-
nych, nie rozumieli — jak sadz¢ — ze sukces orezny musial by¢
poparty takim programem politycznym 1 taka dzialalnoscig po-
lityczna, ktora zapewnilaby trwatos¢ zdobyczy rewolucyjnych.
Ich program spoteczny, najbardziej wowczas radykalny, nieza-
leznie od wspomnianej juz roznorodnosci i sprzeczno$ci wew-



netrznych, byl w istocie programem negacji i dotyczyl podsta-
wowej co prawda, lecz nie jedynej kwestii, jaka nurtowala
Meksyk. Chtopscy przywodcy mieli z catla pewnoscia wizje tego,
jak bedzie w wypadku zwycigstwa wyglada¢ zycie ich i ich zol-
nierzy, ale rowniez z cala pewno$cig nie zastanawiali si¢, jak
bedzie wyglada¢ panstwo, w ktorym w wypadku osiggnigcia
owego zwyciestwa przyjdzie to zycie pedzic. Wydaje si¢ ogrom-
nie charakterystyczne, ze chlopi majg program spoleczny, inte-
ligencja — polityczny, réwnowaga polityczna jest nadzwyczaj
chwiejna, a rewolucja toczy si¢ dalej. Nietrudno postawi¢ hipo-
tezg, ze w tych warunkach polityk lub grupa dziataczy, ktora
potrafitaby sformulowaé program zespalajagcy oba te czynniki,
mogta z duzym prawdopodobienstwem oczekiwaé calkowitego suk-
cesu. Wybiegajac nieco w przyszto$¢, to wlasnie miato miejsce
w wypadku Carranzy i konstytucjonalistow, ktoérzy w tym czasie
prowadzili zakrojong na wielka skale akcje pozyskiwania nowych
zwolennikow.

Wydaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, ze okres pobytu Zapaty
i Villi w stolicy byt apogeum ich wptywoéw, mozliwosci 1 sily.
Nie wykorzystany wlasciwie spowodowal, iz nastepnym etapem
stalo si¢ stopniowe stabnigcie, a poézniej nawet wyrcdzenie si¢
ruchu chtopskiego.

Natomiast Carranza 12 grudnia 1914 r. opublikowatl tzw. plan
Vera Cruz, w ktorym mienil si¢ zwolennikiem reform i obiecy-
wal, ze zwota narade dziataczy politycznych z catego kraju, aby
ustali¢ program rzadu i przedsiewzia¢ kroki niezbgdne do po-
litycznego i spolecznego odrodzenia narodu. Stwierdzal réwniez,
ze wsréd waznych probleméw wymagajgcych rozwigzania jest
kwestia ustawodawstwa agrarnego, umozliwiajacego rozwo6j drob-
nej wlasnosci ziemskiej, ograniczenie wlasnosci wielkiej oraz
przywrocenie wsiom tych ziem, ktorych zostaly bezprawnie po-
zbawione.

W $lad za obietnicami poszly konkretne posunigcia, z ktorych
najwazniejszym bylo ogloszenie 6 stycznia 1915 r. ustawy o re-
formie rolnej. Na pewno w niemalym stopniu ustawa byla wy-
razem ,,desperacji” Carranzy, ktérego rzad nie mogl sobie da¢



rady z ruchem chlopskim. Zresztg Carranza, z chwila gdy prze-
konat si¢, ze reforma jest jedynym skutecznym s$rodkiem pro-
wadzacym do uzyskania poparcia chtopstwa, nie cofnat si¢ w rok
pozniej, gdy dysponowat juz realnymi mozliwosciami, przed roz-
poczeciem jej realizacji. Zalezalo mu jednocze$nie na tym, aby
przejmowanie ziemi odbywato si¢ spokojnie i w majestacie prawa.
Pragnal w ten sposob zatrzyma¢ w szeregach swych zwolen-
nikéw te cze$¢ posiadaczy, ktorzy po ogloszeniu ustawy opuscili
go badz wahali si¢, czy tego nie uczyni¢. Sam poczatkowo nie-
chetny reformie, pozniej wielokrotnie przekonywat swoich zwo-
lennikow, ze tylko za pomoca ustgpstw i realizacji kierowanego
odgoérnie czgsciowego nadziatu ziemi mozna begdzie osiagnac uspo-
kojenie kraju i unikng¢ niemozliwych do przewidzenia nastepstw
prawdziwie rewolucyjnego przewrotu.

Charakterystyczne, jak bardzo sytuacja z przetlomu 1914/
1915 r. zmienita si¢ w porownaniu z potozeniem sprzed roku.
Nie$miate i wlasciwie wymuszone enuncjacje Madéry daleko od-
biegaly od ustawy Carranzy, ktéry — gdy juz poczut si¢ zmu-
szony do sformutowania programu — poszedt dalej i bardziej
konkretnie. Pomimo to opor przeciwko Carranzie nie osiagnat
w potowie nawet tego natezenia, z jakim zmuszony byl si¢ zet-
kng¢ jego poprzednik. Dawata o sobie zna¢ ewolucja postaw
meksykanskiej elity obserwujacej z rosnacym niepokojem po-
czynania Villi i Zapaty. Wydaje si¢, ze fakt, iz zamierzano dzie-
lié, przynajmniej w pierwszym rzucie, posiadto$¢ zacieklych
zwolennikéw Diaza i Huerty, réwniez mial swoje znaczenie.

Wylania si¢ tu zreszta problem znacznie ogdlniejszy. Co bylto
istota reformy, a S$ciSlej jak ja sobie obydwie zainteresowane
strony wyobrazaty? Znacznie bardziej charakterystyczna byla
tutaj dzialalno$¢ Zapaty, Villa bowiem przede wszystkim wal-
czyl, podczas gdy Zapata, szczegélnie w swoim rodzinnym stanie
Morelos, dzielil ziemi¢. Juz w pierwszym etapie, w latach 1911—
1912, wszystkie majatki znajdujace si¢ na terenach kontrolowa-
nych przez oddzialy Zapaty zostaty skonfiskowane. Sily zbrojne,
ktore utrzymywal w stanie pogotowia, nie przekroczyly 2 tys.
Reszte troch¢ na zasadzie zblizonej do ,,pospolitego ruszenia”



zwolywatl Zapata jedynie w momentach, gdy bezposredni obszar
jego wplywow byt zagrozony dziatalnoscia wojsk rzadowych.
Zaryzykowalbym postawienie tezy, ze znacznie blizszy byl mu
bieg rzeczy w stanie Morelos niz rewolucyjne ideaty ogolno-
meksykanskie. Natomiast wracajagc do spraw reformy, konstytu-
cjonalisci obok majatkéw, o czym wspominatem wyzej, przewi-
dywali w nastepnym etapie parcelacje ziemi tych hacjend, ktore
gospodarowaty zle, nieefektywnie. W innych majgtkach podzia-
towi podlega¢ miaty tylko te ziemie, ktére i tak nie byly nigdy
uprawiane.

W kazdym razie pozostaje faktem, ze ogloszenie reformy
wprowadzito zame¢t w szeregach Zapaty i1 Villi. Wielu zotnie-
rzy-chtopéw porzucito swych wodzow, godzac si¢ na wszystkie
ograniczenia, ktorych w wypowiedziach Carranzy nie brakowato.
Przypuszcza¢ mozna, ze niemalg role odegral stan powszechne-
go zmeczenia wojng i che¢ powrotu do jakiego takiego spokoju
w panstwie. W sumie pomimo oporu ziemianstwa, dezorganizacji
aparatu administracyjnego i wszelkich biurokratycznych utrud-
nien, reforma rozpoczela si¢. Biorgc ziemig, chlopi nie chcieli
dostrzega¢ faktu, iz ustawa o reformie nie zawierala zadnego
postanowienia zapewniajacego obrong wlasnosci uzyskanej dziatki.

Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze najwigcksze korzysci
przynidst dekret nowym rewolucyjnym politykom i dowddcom
wojskowym. W praktyce pozwolit im dysponowac ziemia nieomal
wedle wlasnego uznania. Roéwniez peoni zajmowali ziemi¢ nie-
formalnie i nie ogladajgc si¢ na przepisy prawne. Dowolnosé
interpretacji sprawila, ze liderzy bogacili si¢, hacjenderzy za$
»Z broniag w r¢ku desperacko bronili swej wlasnosci. Rezultatem
stata si¢ epidemia matych wojen lokalnych, regularnych bitew
i zbrodni”.

Zamet i brak programu politycznego w obozie rewolucjoni-
*stow przynidst w poczatkach 1915 r. pierwsze porazki. Najpowaz-
niejszym btedem bylto zwlekanie z utworzeniem rzadu, Villa i Za-
pata bojac si¢ pozostawa¢ w stolicy i narazi¢ na odcigcie od na-
turalnego zaplecza, jakim bylo poludnie i poédioc kraju, ewa-
kuowali Meksyk. Do stolicy wkroczyly wojska Obregona. Czesé



miasta pozostala w rekach wyzwolenczej armii potudnia, nie
mialo to jednak znaczenia w obliczu rosnacych wptywow Car-
ranzy. Jak sadzg¢, ten wlasnie moment jest ostatnim okresem
rzeczywistego i w peti efektywnego wplywu chtopskich oddzia-
low rewolucyjnych na bieg wydarzen w panstwie. Potem za$
Zapata wycofal si¢ do Morelosu i — jak gdyby usatysfakcjo-
nowany tym, co osiggngt — przestal zabiera¢ nawet glos w kwe-
stiach ogodlnopanstwowych. Villa rzucat co prawda swoja kawa-
leri¢ przeciwko wojskom konstytucjonalistow, ale po przegra-
nych starciach pod Celaya, Trinidad, Aguascalientes i Torreon
poczul si¢ zmuszony powr6ci¢ do dawnej, wyprobowanej w cza-
sie, gdy byt po prostu staby, taktyki partyzanckie;j.

W istocie koniec 1915 i caly rok 1916 byl okresem syste-
matycznego 1 poglebiajacego si¢ spadku znaczenia ruchu chlop-
skiego, ktory w calym okresie rewolucji nie mial do zaoferowania
spoteczenstwu spojnego i atrakcyjnego programu w dziedzinie
ideologicznej 1 ktéoremu konstytucjonaliSci odebrali atuty w kwe-
stiach spotecznych, oglaszajac wlasny program reformy rolne;j.

Na takich przestankach bazujac dazylo zwycigskie urupowa-
nie do zalegalizowania nowego etapu rewolucji, a przede wszyst-
kim pelmego uchwycenia wladzy. Nie bez znaczenia bylo, pow-
szechne w kraju, zmeczenie wojng i odczuwana, nawet w. kre-
gach przywodczych konstytucjonalistow, koniecznos$¢ szukania
rozwigzan kompromisowych, uwzgledniajacych postulaty ciagle
dzialajagcych oddziatow chtopskich. Tylko takie rozwigzania bo-
wiem mogly gwarantowaé przerwanie staré zbrojnych.

W przekonaniu wigkszosci politykow, aktem speiniajacym
wszystkie warunki winno sta¢ si¢ uchwalenie nowej konstytucji.
Faktem jednak jest, iz konstytucja 1917 r. — mimo Ze nie pod-
lega dyskusji jej postgpowy charakter, mimo ze rozstrzygneta
szereg palacych kwestii spolecznych, mimo ze zawarli w niej
i na niej si¢ opierajgc podjeli konstytucjonalisci konkretny pro-
gram agrarny — nie stanowila takiego zwrotu, ktory sprawitby,
ze Villa 1 Zapata przerwali walke. Sadzg, ze na pytanie, dla-
czego tak si¢ stalo, sktada si¢ kilka elementéw: 1. Nie mieli
zaufania do Carranzy; 2. niektore ich posunigcia poszly znacznie



dalej niz reforma, a nie mogli wszak zada¢ nawet od swych
bytych zohlierzy zwrotu otrzymanej ziemi; 3. obawiali si¢ total-
nej kontrrewolucji; 4. ruch chlopski po doznaniu wielu porazek
cze$ciowo zdegenerowal si¢, przybierajgc czesto postaé rozgry-
wek o wladze i wyczynow o posmaku bandyckim. Wydaje sig,
ze ostatniego czynnika nie mozna lekcewazy¢, a liczne przyktady
wskazuja, ze ch¢¢ zdobycia wladzy w najwiekszych ruchach spo-
leczno-politycznych odgrywa rolg czesto wicksza niz wzgledy
ideologiczne.

Po zamordowaniu w 1919 r. Zapaty i w 1923 r. Villi konczy
si¢ praktycznie zorganizowany ruch chlopski. Odtad problema-
tyka agrarna podejmowana bedzie wylacznie przez rzad, tzn.
zwycigska burzuazje meksykanska.

W latach dwudziestych rozwoj wydarzen politycznych w Mek-
syku zdecydowanie nie sprzyjat realizacji klasowych i politycz-
nych intereséw chlopstwa. Cate spoteczenstwo zmeczone wielo-
letnim zame¢tem oczekiwato na uspokojenie kraju i stabilizacje
panstwa i rzadu. Burzuazji w zupelosci wystarczylo zlamanie
diazowskiego systemu feudalnych hacjend i stworzenie nowych
mozliwosci rozwoju ekonomicznego, i to zarbwno w odniesieniu
do rolnictwa, jak i do przemystu.

Problem reformy agrarnej, a w mniejszym stopniu swej po-
litycznej reprezentacji, postawil na pierwszym planie rewolu-
cyjny ruch chtopski. Natomiast burzuazja, aby zachowa¢ kierow-
nictwo, przechwycita inicjatywe i nadala jej ksztalt instytucjo-
nalny w konstytucji. Kompromis, jakim byla konstytucja,
spowodowal, ze zaréwno sity postgpowe, jak i konserwatywne
w jej tekscie szukaly odpowiednich dla siebie argumentéw. To
za$ spowodowalo, ze powolny proces wilaczenia chtopstwa meksy-
kanskiego w orbite spoteczno-politycznego zycia panstwa roz-
ciagnal si¢ na dziesicciolecia i wlasciwie nie zostal zakonczony
do dzi$ dnia.






JAN SZEMINSKI

Chtopsko-indianska préoba
wywalczenia niepodleglosci
Peru w XVIII w.

Imi¢ Tupak Amaru II (sam si¢ podpisywat José Gabriel Thupa
Amaro Inga) stuzy za nazwe wielkiego xuchu antyhiszpanskiego,
ktory ogarngl znaczng cze¢$¢ ziem dawnego panstwa Inkow —
Tawantinsuyu — w latach 1780—1783.

W historiografii wspotzawodniczag nastepujgce ogdlne opinie
o tym ruchu:

1. Powstanie dowodzone przez Inke, spodkobierce wladcow
Tawantinsuyu, bylo ruchem rewindykacyjnym chlopstwa indian-
skiego, majacym zrewaloryzowa¢ dawne wzory kulturowe i od-
budowa¢ panstwo Inkow. Powstancy chcieli wypedzi¢ Hiszpa-
now 1 zetrze¢ wszelkie $lady 250 lat rzadow hiszpanskich. Do-
wody stanowig: tytulatura przywodcy, prawie niezalezne dzia-
fania oddzialow wojsk inkaskich w rozmaitych regionach, mor-
dowanie nie-Indian, uzywanie khipu do przesytania informacji
wsroéd powstancow, postugiwanie si¢ procami i inng tradycyjnie
indianska bronia, organizacja oblezen miast rzekomo wedtug daw-
nych wzordow (spictrzanie wody i zatapianie miasta), przejmowa-
nie ziem odebranych nie-Indianom przez wspoélnoty wiejskie —
ayllu, pojawienie si¢ reakcji antychrzescijanskiej, tj. niszczenie
kosciotow 1 zastgpowanie kaplandéw chrzescijanskich wlasnymi,
mesjanizm czyli wiara, ze Inka wskrzesi poleglych za jego spra-
we¢, wyrzynanie bydla i1 zwierzat nalezacych do Bialych, zakaz
noszenia stroju hiszpanskiego i poslugiwania si¢ jezykiem hisz-
panskim — w mowie, bo w pi§mie uzywali go nawet ci przy-



wodcy powstanczy, ktorzy ow zakaz wydali. Tezg t¢ wysuwaja
przede wszystkim etnografowie.

2. Powstanie wywolal Tupak Amaru, Metys, a wlasciwie Kre-
ol, czlowiek szlachetny i wyksztalcony, gleboko mitujacy swego
hiszpanskiego suwerena. Zirytowany naduzyciami, zabiegal naj-
przod o odykty krolewskie i wykonanie praw chronigcych In-
dian, gdy za$ to si¢ nie powiodlo, sam lub wspolnie z innymi
oswieconymi Kreolami i Metysami przygotowat ruch zbrojny,
ktory mial na celu tylko wypedzenie ztych urzednikow. To, ze
w toku powstania doszto do wystgpienia przeciwko krolowi i mor-
dowania nie-Indian, zwlaszcza Hiszpanéw i Kreoli, nie bylo wy-
nikiem celowej dziatalno$ci organizatorow powstania, lecz skut-
kiem ciemnoty chtopstwa, ktére nie pojelo szlachetnych zamia-
row Inki. Zwolennikéw tej tezy spotyka si¢ wsrdd historykow
peruwianskich sprzed 1968 r.

3. Tupak Amaru, wyksztalcony, bliski Kreolom Metys, wigc
prawdziwy Peruwianin, zorganizowat wielki ruch, ktéry mial
uwolni¢ spod panowania hiszpanskiego wszystkich swych roda-
kow. Swoje wystgpienie przygotowal wspoélpracujac z oswieco-
nymi Kreolami z Limy. Jesli w toku powstania doszto do nie-
przyjemnych incydentow, wskutek ktorych czes¢ Kreoli opowie-
dziata si¢ po stronie Hiszpanoéw, to tylko nastepstwo ciemnoty
chlopow, ktorzy nie pojeli narodowowyzwolenczych ideatow Inki,
a takze niezrozumienia Kreoli. Dzieto Inki zrealizowali czy za-
czeli realizowa¢ Wyzwoliciele Peru w czterdzieSci lat pdznie;j.
Poglad ten pojawil si¢ w Peru juz w trzydziestych latach XIX w.,
a interpretacja roli wyzwolicieli jako tych, ktoérzy wykonali lub
tylko zaczeli wykonywaé plan Inki zalezy od daty powstania
pracy (przed czy tez po 1968 r.).

4. Istnieje tez twierdzenie, jakoby Inka zamierzal ustanowic
spoteczenstwo socjalistyczne, przywracajac Tawantinsuyu takie,
jakim je opisat Garcilaso de la Vega. Poglad ten, w mniej skraj-
nych sformulowaniach spotyka si¢ takze w wersji gloszacej, iz
ruch tupakamarystowski byt ruchem klasowym biedoty przeciw-
ko bogatym, majacym wprowadzi¢ sprawiedliwos¢ spoteczna.

5. John Rowe skonstruowal jeszcze w latach pigcdziesiatych



XX w. teze, gloszacg ze ruch tupakamarystowski byt najwick-
szym osiemnastowiecznym wystgpieniem nacjonalistow inkaskich,
gdyz jego zdaniem istnial wowczas, acz rézny od wczesniejszego
i pozniejszego, nacjonalizm inkaski.

6. Bolestaw Lewin stworzyl w latach czterdziestych teorie,
w mys$l ktorej ruch tupakamarystowski stanowil wprawdzie pod
wzgledem organizacyjnym jeden ruch, ztozony wszakze z réwno-
czes$nie wystepujacych kilku ruchéw: a) rewindykacyjnego chtop-
stwa, b) rewindykacyjnego szlachty indianskiej, c¢) antypodatko-
wego ruchu Metysow i Kreoli, d) niepodleglo$ciowego ruchu kre-
olskiego, e) niepodleglosciowego ruchu szlachty indianskie;.

Obecnie wsérod badaczy powstania przewaza sklonno$¢ do
,mieszania” wyliczonych tu tez w rozmaitych proporcjach, lecz
podstawowym skladnikiem kazdej nowej koncepcji musi by¢ kaz-
dorazowo uznanie, iz Tupak Amaru i jego $wiadomi zwolennicy
byli Peruwianami walczacymi o niepodleglo$¢ i sprawiedliwo$¢
spoteczng.

Spoleczenstwo peruwianskie przed powstaniem wygladalo ina-
czej, niz jest to tradycyjnie przyjmowane w historiografii, tj. nie
byto to spoteczenstwo, w ktorym warstwy dominujgce byly cal-
kowicie hiszpanskie, a zdominowane indianskie lub indometyskie.
Nie byly to takze dwa spoleczenstwa (indianskie i hiszpanskie),
jak chcialy 6wczesne prawa Indii.

Spoleczenstwo dzielito si¢ wedlug czterech nie pokrywajacych
si¢ hierarchii, ktoérych wspolistnienia 6wcze$nie raczej nie po-
strzegano. Byly to nastepujace hierarchie:

1. Kastowa, wydzielona wedlug pochodzenia przodkow, a zto-
zona z nastgpujacych szczebli: Hiszpanie z podpodziatlem na poét-
'vyspiarzy 1 Kreoli, Kasty z podpodzialem na Metyséw, Mula-
tow, Zambow itd., Indianie oraz Murzyni z podpodziatem na kre-
dskich, czyli miejscowych i solonych, czyli przywiezionych zza
morza.

2. Stanowa, wydzielona wedlug pochodzenia stanowego przod-
kow w Hiszpanii i Tawantinsuyu, ztozona z nastgpujacych szczebli:
szlachta, zwana tez Hiszpanami; castas, czyli nieszlachta i nie-
chlopi; Indianie, czyli chtopi; niewolnicy, zwani tez Murzynami.



3. Klasowo-warstwowa, wedlug sposobu produkcji i stosunku
do s$rodkéw produkcji, gdzie najwyzszy szczebel zajmowali ha-
cendados. Wowczas wyraz ten znaczy majetny, bogaty, a nie
tylko wilasciciel ziemski. Ten ostatni z istoty swojej byl bogaty.
W skiad grupy hacendados wchodzili tez ,,gérnicy”, czyli przed-
sigbiorcy gorniczy, wielcy kupcy zrzeszeni w consulado limen-
skim, wtasciciele przedsigbiorstw transportowych i warsztatow —
obrajes, czyli 6wczes$ni przemystowcy. Do tejze grupy nalezatoby
wliczy¢ kler wyzszych stopni, tudziez zakony. Wyodrgbnione nie-
co miejsce zajmowali w niej urzednicy krolewscy, a to z dwu
przyczyn: zwykle byli oni pélwyspiarzami, a majatku dorabiali
sic dopiero w Indiach. Srodkowy szczebel hierarchii klasowej
zajmowatly tzw. castas (Kasty). Byli to zarowno $redni jak i drob-
ni kupcy, specjali§ci-rzemie$lnicy od jubilera poczawszy na garn-
carzu czy producencie chichy konczac. Do tej grupy nalezeli
zardbwno juz stosunkowo zamozni majstrowie, posiadacze domu
i warsztatu, jak i wedrowni handlarze, wlasciciele $rodkow pro-
dukcji korzystajacy nawet z najemnych pomocnikow, jak tez i lu-
dzie, ktorym wykonywane zajecie (handel, rzemiosto czy niskie
stanowisko w administracji) ledwie pozwalato wyzy¢. Bo takze
do castas nalezeli wszyscy nizsi funkcjonariusze administracji
panstwowej, koscielnej, przedsigbiorstw, wojska itd. Jeszcze niz-
sze stanowisko zajmowata grupa w tej hierarchii nazywana India-
nami. Dzielili si¢ oni na tych, ktorzy siedzieli na wilasnej, czyli
krolewskiej ziemi (comuneros) czy — jak wowczas jeszcze mOwio-
no — ayllu oraz na yana, czyli peondow, zaleznych bezposrednio
od miejscowego wiasciciela ziemskiego. Ponizej chlopow (Indian)
i yana (fornali) znajdowata si¢ juz tylko jedna grupa — niewol-
nicy murzynscy (innych prawie nie bylo) pracujacy jako sluzba
domowa i na plantacjach wybrzeza.

4. Ostatnig hierarchi¢ tworzyt podziat wedhug kultury, jezyka
i obyczajow. Skladala si¢ ona z nastepujacych stopni: Hiszpanow,
Metysow i Indian. Niejako poza hierarchiami znajdowali si¢ chun-
chos (c'uncu), czyli Indianie zaandyjscy badz to jeszcze niezalezni,
badz tez dopiero gromadzeni w misjach zakonnych.

Tozsamo$¢ terminologii (Hiszpanie, Kasty, Indianie, Murzyni),



w ktorej przewage mialy terminy wywodzace si¢ z hierarchii
kastowej, powodowala, ze z jednej strony slabiej postrzegano
istnienie az czterech hierarchii, z drugiej zas wyodrgbniano grupy
precyzyjnie okre$lone przez ten sam termin w kazdej hierarchii,
np. Indian w czterech hierarchiach, Metysow w czterech hie-
rarchiach i Kreoli w czterech hierarchiach. Ot6z kazda z tych
przyktadowych grup ogarniala tylko czg§¢ ludzi, reszta objeta
np. terminem kastowym Indianin ze wzgledu na swa nieindian-
skos¢ w pozostatych hierarchiach do grupy Indian zaliczy¢ si¢
nie dawata. W efekcie spoteczenstwo peruwianskie skladalo sie
z jednej wielkiej grupy, gdyz Indianie okresleni tak w czterech
hierarchiach stanowili ponad polowe ludnosci kraju, kilku mniej-
szych: Metysow, Kreoli, Murzynéow (niewolnikow murzynskich)
i mnostwa ludzi, ktorych do Zadnej z postrzeganych grup jed-
noznacznie zaliczy¢ si¢ nie dawato. Poniewaz prawa uzywaly ter-
mindow stosowanych w hierarchiach bez sprecyzowania, o jaka
z hierarchii chodzi, w bardzo wielu wypadkach nie bylo wiado-
mo, czy danego czlowieka dotycza, czy nie. Wreszcie nierzadko
zdarzalo si¢, ze jeden i ten sam cztowiek w stosunku do innego
cztowieka stal w jednej hierarchii nizej, w innej byl mu réw-
ny, w trzeciej sytuowal si¢ wyze;j.

Istotng, a zwykle pomijang cecha spoteczenstwa peruwian-
skiego byla jego zaleznos$¢ od Europy. O ile zalezno$¢ polityczna
powodowata faktyczne zastrzezenie wszelkich wyzszych funkcji
administracyjnych dla potwyspiarzy, o tyle zalezno$¢ gospodar-
cza pociggata za soba nastgpujace konsekwencje: 1. z punktu
widzenia metropolii celem gospodarki peruwianskiej bylo do-
starczanie Europie kruszcu, innych surowcow kolonialnych oraz
nabywanie wyrobow metropolii. 2. W samym Peru istniata grupa
wielkich kupcoéw zajmujacych sie¢ wywozem kruszcu i importem
towarow europejskich. 3. Towary europejskie (luksusowe) zaspo-
kajaly potrzeby miejscowych bogaczy, artykuty za$ gorszej ja-
kosci byly umieszczane na miejscowym rynku silag poprzez re-
parto i corregidores. W konsekwencji oznaczato to nie tylko po-
zbawianie dostepu do rynku miejscowych producentoéw, lecz takze
rozgoryczenie ludnosci podleglej reparto (,,Indian”), ktorych zmu-



szano do kupna rzeczy czgsto niepotrzebnych, i to zawsze po za-
wyzonej cenie. 4. Wykonanie reparto zmuszato corregidorow do
powotywania postusznej sobie czesto nielegalnej administracji,
ktorej czlonkowie szukali sobie miejsca w statej hierarchii admi-
nistracyjnej usitujac obja¢ funkcje kacyka. 5. Nalozony na tzw.
republica de indios obowigzek mity dostarczal darmowej sity
roboczej kopalniom lub jakimkolwiek innym przedsigbiorstwom
wedlug potrzeb witadz kolonialnych. Mita stanowita wiec konku-
rencj¢ dla pracy najemnej ludnosci luznej, cho¢ w owym czasie
w regionach, gdzie z réznych przyczyn zabraklo juz Indian zo-
bowigzanych do mity, wida¢ dwa sposoby rozwigzywania braku
sity roboczej: przez najem lub przez przywigzanie dlugami
i dzierzawa. Ubytek ludnosci w krolewszczyznach oznaczal za-
grozenie dla stanowiska kacykow, przynajmniej tych, ktérym
prestiz dawato wcigz jeszcze piastowanie funkcji, a nie wielka
wlasno$¢ ziemska, zwigkszenie obcigzen pozostalej ludnosci, dal-
sze ograniczanie rynku zbytu dla kupcow i rzemie$lnikow zaopa-
trujgcych rynek chtopski.

W drugiej potowie XVIII w. mozna wigec moéwi¢ o istnieniu
w Peru dwu sektorow gospodarki: jednego powiazanego z Europa,
ktory zajmowat si¢ organizacjg produkcji surowcow (srebra prze-
de wszystkim) oraz zbywaniem towarow europejskich na miej-
scowym rynku, oraz drugiego, produkujgcego przede wszystkim
na rynek miejscowy, wiejski i chlopski. Nie znaaczy to oczy-
wiscie, ze kazdy z oOwczesnych mieszkancow Peru moze zostaé
przypisany do jednej lub drugiej galgzi gospodarki, lub ze owe
sektory wyodrebnione byly przestrzennie. Lepiej wigc byloby
powiedzie¢, iz wyjawszy jednostki, w dzialalnosci gospodarczej
dowolnego Peruwianina mozna wyr6zni¢c owe dwa aspekty —
kolonialny i miejscowy, ,,andyjski”. Pomigdzy obu sektorami
istniata zasadnicza sprzeczno$¢: sektorowi kolonialnemu ,,andyj-
ski” potrzebny byl jako sila robocza i rynek zbytu, przy czym
zaroOwno sil¢ robocza odbierano sektorowi ,,andyjskiemu” przy-
musem pozaekonomicznym, jak i tworzono rynek lub przynaj-
mniej go poszerzano takze przymusem (reparto). Sektorowi ,,an-
dyjskiemu” kolonialny jedynie przeszkadzal w rozwoju. Na pod-



stawie podziatlu gospodarczego ksztaltowal si¢ tez podziat na pro-
gramy: utrzymania lub zerwania wiezow z Hiszpanig i Europa.
Program zerwania z Hiszpanig znalazl ideologiczny wyraz w hasle
przywrocenia dynastii Inkow, z réznych wzgledow do przyjecia
dla wszelkich grup ludnosci.

Na konflikt miedzy sektorami nalozyly si¢ jeszcze inne:
. Konflikt.migdzy poétwyspiarzami a miejscowymi kierownikami
sektora kolonialnego, czy lepiej oligarchia peruwianska, ktora
zamierzata bezposrednio przeja¢ administracj¢ wicekrolestwa za-
strzezong dla przedstawicieli metropolii. 2. Konflikt migdzy oli-
garchig a metropoliag — wladzami hiszpanskimi — ktore w latach
siedemdziesigtych XVIII w. zostaly zmuszone do utatwienia do-
stgpu do rynkow Kroélestw Indii kupcom spoza grupy zrzeszonej
w consulados Limy, Sewilli i Kadyksu. 3. Konflikt miedzy kup-
cami peruwianskimi zainteresowanymi handlem zagranicznym
i nie nalezagcymi do oligarchii kupieckiej w Limie a owg oligar-
chig. 4. Konflikt miedzy wladzami ko$cielnymi a panstwowymi,
gdyz stosowany system podatkowy oraz naduzycia administracji
panstwowe] zagrazaly dochodom koscielnym. 5. Konflikt mi¢dzy
nizszym aparatem administracyjnym panstwowym a jego szczeb-
lami wyzszymi, gdy wskutek kryzysu nizsze szczeble aparatu
panstwowego zostaly pozbawione nie tylko dochodow, lecz nawet
zmuszone do ponoszenia kosztoéw niefortunnych reform podat-
kowych.

W latach siedemdziesigtych reformy podatkowe i otwarcie
portow spowodowaty dwa zjawiska: objecie opodatkowaniem po-
gtownym indianskim wielu ludzi dotychczas oden wolnych oraz
zwickszenie opodatkowania od handlu, ktére rozciagnigto takze
na Indian. Otwarcie portdéw spowodowalo zarazem wzrost im-
portu towaréw europejskich i dopuscito do handlu towarami
europejskimi kupcow prowincjonalnych, ale zarazem zmniejszyto
rynek zbytu dla towarow importowanych przez Lime, gdyz Goérne
Peru zaczglo otrzymywaé towary europejskie poprzez Buenos
Aires. Ceny na towary importowane zaczely spadaé, co w wa-
runkach podwyzszenia podatkéw od handlu spowodowalo probe
przerzucenia kosztoOw calej operacji na chtopéw i ludnos¢ ubozsza
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peprzez reparto, ktorym corregidorowie usitowali obja¢ juz nie
tylko Indian, ale og6t ludnosci. Reparto pozwalato utrzymac ce-
ny. To z kolei zwezito i tak juz waski rynek miejscowych wy-
robow rzemie$lniczych, gdyz pozbawialo ludnos$¢ resztek gotowki,
jesli ja jeszcze miata.

Wskutek wyliczonych przyczyn zaczgto sie¢ w Peru ksztalto-
waé ogolnospoteczne nastawienie antyhiszpanskie, lecz kazda
z grup wystgpujacych przeciw potwyspiarzom czynita to z innych
powodow. Niezadowoleni z takich rzadow hiszpanskich byli nawet
przedstawiciele oligarchii kupieckiej w Limie. Ow splot sprzecz-
no$ci w potaczeniu z nieszcze$liwymi posuni¢ciami witadz, wpro-
wadzeniem w 1776 r. nowych podatkow, fiaskiem kampanii o re-
formy prowadzonej przez przedstawicieli oswieconych Kreoli
i administracji indianskiej, a takze z kultywowang szczegélnie
przez szlachte indianska tradycja utrzymujaca, ze niegdy$ istniato
niepodlegle panstwo Inkow, Tawantinsuyu, ktorego wicekrole-
stwo Peru jest tylko kontynuacjg, doprowadzil wpierw do roz-
maitych spiskow 1 wystapien antyhiszpanskich, poézniej za$ do
powstania.

Spisek organizowany przez José Gabriela Thupa Amaro Inga,
czyli Tupak Amaru II, byt — jak si¢ zdaje — jednym z naj-
starszych, gdyz jesli wierzy¢ zeznaniom torturowanych przywod-
cOw powstanczych, zawigzany zostal miedzy 1770 a 1775 r. Nie
byt tez spiskiem jedynym, ale w chwili, gdy w Peru rozpoczely
si¢ ruchawki i protesty przeciwko nowym podatkom, tj. w la-
tach 1776—1780, byt juz spiskiem najstarszym i najwickszym.
O sktadzie spotecznym i programie spiskowcéw mozemy jednak
sadzi¢ tylko z dokumentéw i proklamacji powstanczych i hisz-
panskich, powstatych w czasie, gdy spiskowcy rozpoczeli dzia-
lania wojenne, a wigc ex post. Okazuje si¢ wowczas, ze o ile
wojska powstancze sktadaty si¢ gltownie z chtopow, o tyle wsrod
przywodcow chlopoéw byto niewielu.

Wsrod kierownikéw szesciu uksztaltowanych regionéw po-
wstanczych: Tungasuca z Tupak Amaru II, Chayanta z Tomas
Catari, Sicasica z Julian Nina Tupac Catari, Oruro z Jacinto
Rodriguez i Lope Chungara, Tupiza z Luis Lope de Vega i Jujuy,



gdzie osrodek powstanczy ksztaltowat si¢ juz po wybuchu walk
w innych regionach, z José Quiroga na czele) wraz z ich juntas
(komitetami doradczymi) i pisarzami nie bylo ani jednego chiopa.
Wyjawszy Tupak Amaru, bogatego przedsi¢biorcg transportowego
i posiadacza ziemskiego, oraz Jacinto Rodrigueza, mieszczanina,
jednego z najwigkszych bogaczy w Oruro, reszta przywodcow
skladata si¢ z ludzi zajmujacych si¢ handlem i (lub) zatrudnio-
nych w administracji réznych typow. Wielu bylo wsérdod nich
kacykéw (Tomés Catari, Lope Chungara), trafil si¢ sierzant wojsk
krolewskich (Luis Lope de Vega), troch¢ kupcoéw obwoznych,
kilku ludzi luznych, paru drobnych kreolskich hacendados, troche
pomocniczych funkcjonariuszy parafialnych itd.

Przyw6dcow powstania mozna wigc okresli¢ jako ludzi ztozo-
nych z dwu wzajemnie zreszta zachodzacych na siebie kregoéw
spotecznych: ubogiej szlachty indianskiej (bogata opowiedziata
si¢ raczej po stronie Hiszpandow) czy lepiej szlachty indianskiej,
bo bogacze stanowili wsérdod niej tylko nieznaczng cze$¢, oraz
z przedstawicieli uktadu drobnotowarowego obstugujacego wies
(chtopow). Okreslajac przywddcow wedlug czterech hierarchii
i podzialu na sektory, rzec mozna, ze w hierachii kastowej przy-
wodcami sg przedstawiciele wszystkich kast z przewaga tzw.
castas i Indian, w hierarchii stanowej wida¢ przedstawicieli
wszystkich stanéw z przewaga szlachty i castas, w hierachii kul-
turowej przewazaja Metysi i Indianie, w hierarchii za§ klaso-
wo-warstwowej — znow castas. Charakterystyczne, ze nie widaé
wsrod powstancow ludzi zwigzanych tylko z sektorem kolonial-
nym, cho¢ uczestniczacy w obu sektorach, ,,andyjskim” i kolonial-
nym, sg liczni. Wéréd pomocnikéw trafiajg si¢ tez byli funkcjona-
riusze administracji hiszpanskiej, ale administrujacej prowincje
andyjskie. Wyjatkiem byli przedstawiciele kreolskiej oligarchii
z Oruro — Rodriguez i jego zwolennicy — ktorzy jednak tylko
formalnie uznali wtadz¢ Tupak Amaru II. Po walkach z India-
nami i rozprawieniu si¢ z miejscowymi przywodcami plebejskimi
przeszli na strong rojalistow. Wsrod rojalistow za$, je$li pomi-
na¢ dziatajacych z urzedu potwyspiarskich przedstawicieli krola,
przewage maja kierownicy kolonialnego sektora gospodarki i zin-



tegrowani z hiszpanskim aparatem witadzy indianscy wielcy po-
siadacze ziemscy.

Celem powstancow, sformulowanym przez organizacj¢ spisko-
wa, a wigc nie przez chlopow, bylo stworzenie niepodleglego
panstwa obejmujacego wszystkie hiszpanskie posiadtosci w Ame-
ryce Poludniowej bez Wenezueli, a wigc wicekrolestwo Peru
sprzed osiemnastowiecznych reform administracyjnych. Na czele
panstwa mial sta¢ dziedziczny Inka z dynastii Inkow, krol z Bo-
zej taski, ktory wedhug sformutowan nie ogloszonego manifestu
jedynie wracal na tron uzurpowany przez krolow Kastylii. Po-
niewaz od grudnia 1780 r. do konca stycznia 1782, a w niekto-
rych okolicach dtuzej, panstwo takie mimo ciggltego stanu wojny
funkcjonowato w potudniowym Dolnym Peru i w wigkszej czesci
Gornego Peru, mozna jego tereny uzna¢ za obszar, na ktorym
przynajmniej czeSciowo wykonany zostal program powstanczy.
Przynajmniej w manifestach i rozporzadzeniach byl on prawie
jednakowy na calym terytorium.

Panstwo powstancze byto podzielone na regiony z gubernato-
rami i ich rada przyboczng na czele. Gubernator taki miat pehie
wladzy panstwowej, wyjawszy podporzadkowanie rzadowi cen-
tralnemu w Tungasuca. Gubernatorowi podlegali gubernatorzy
prowincji odziedziczonych po panowaniu hiszpanskim, z tym ze
w prowincjach obok gubernatoro6w mianowano tez s¢dzidw nie-
zaleznych od wiladz administracyjnych. Wszyscy ci urzednicy
mieli by¢ utrzymywani ze skarbu panstwa. Inaczej niz w cza-
sach hiszpanskich cata ludno$¢ miata by¢ objgta administracja
panstwowa z wydzielong wladza sadownicza, rowniez obejmu-
mujagcg ogo6l ludnosci. Nie wiemy, czy powstancy zamierzali tak-
ze zreformowac¢ administracje¢ municypiéow hiszpanskich i in-
dianskich wspolnot wiejskich. Jak si¢ zdaje, municypia i wspol-
noty miaty stanowié, a przynajmniej w praktyce powstanczej
stanowily réwnorzedne jednostki administracyjne, wspolnoty
z swymi kacykami i tradycyjna organizacja wewnetrzng, muni-
cypia z cabildo i alkadami.

Istotne bylo to, ze nowa administracja — cho¢ nie musiata
oznacza¢ réwnosci wobec prawa — oznaczala jednakowg admi-



nistracj¢ 1 sadownictwo dla calej ludnos$ci bez rdznicy stanu
i kasty. Proklamacje i postanowienia wtadz powstanczych pod-
kreslalty zresztg caltkowite rownouprawnienie wszelkich kast,
a wiec zniesienie hierarchii kastowej, ttumaczac, ze wszyscy
mieszkancy Peru — Kreole, Metysi, Zambowie, cholos i Indianie
powinni zy¢ jak bracia. Rzad powstanczy systematycznie pod-
kreslat w proklamacjach, ze kazdemu, bez wzgledu na kaste,
stan czy kultur¢ zapewnione jest swobodne posiadanie i uzytko-
wanie wszelkich dobr. Wladze powstancze oglaszaly jednakowe
opodatkowanie, kwint¢ dla panstwa i dziesi¢cing dla Kosciota,
znoszac wszelkie inne podatki posrednie i bezposrednie oraz mo-
nopole. Ze $wiadczen osobistych nakladaly na wszystkich obo-
wigzek stuzby wojskowej. Wprowadzano wigc rownos$¢ wszyt-
kich wasali (bo tego wowczas uzywano terminu) w ich obowigz-
kach na rzecz panstwa i w ich prawie wlasnosci. Swego rodzaju
podkresleniem owego zniesienia podzialu kastowego i1 przynaj-
mniej cze$ciowo stanowego byla abolicja niewolnictwa. Wladze
powstancze oglosity, ze wolnym staje si¢ natychmiast kazdy nie-
wolnik, ktéry przylaczy si¢ do powstancow. Znaczenie tego roz-
porzadzenia bylo do$¢ symboliczne: na terenach objetych powsta-
niem ludno$¢ murzynska byta zawsze bardzo nieliczna, ale wy-
konano je tak skrupulatnie, Zze juz po upadku i kapitulacji po-
wstania amnestionowany wowczas Diego Cristobal Tupak Amaru,
szef rzadu powstanczego po $mierci Inki, wykupywal niewolni-
kow uczestnikow powstania od ich bylych pandéw i obdarzal ich
wolno$cig zgodnie z prawem hiszpanskim.

Tak sformutowany program wprowadzajacy swobodne posia-
danie, handel, zniesienie ograniczen kastowych czy stanowych
odpowiadat wielu grupom, wszystkim tym, ktorzy w hierarchii
kastowej zajmowali niskie szczeble lub ktérym zajmowanie wy-
sokiego szczebla wcale nie polepszalo sytuacji. Odpowiadat tez
wszystkim, wyjawszy dostawcow dla reparto, kupcom i producen-
tom, a takze konsumentom, a wigc réwniez chiopom, ale chtopski
nie byl, gdyz nie méwit nic o ziemi.

Ziemia zaczela si¢ stawaé zrodtem napig¢ spotecznych od po-
czatku stulecia, gdy z jednej strony wzrost ludnosci powodowat



brak ziemi we wspoélnotach, z drugiej za$ system wyzysku wsi
powodowal pojawianie si¢ wolnej ziemi na rynku, ta za$ trafiala
w rece oligarchii, dla ktorej posiadanie ziemi wprawdzie nie byto
wowczas glownym zroédlem dochodu, ale bylo gléwnym sposo-
bem utrwalenia pozycji spotecznej. Powodowalo to state zmniej-
szanie si¢ ziem pozostajacych w rekach chtopskich. Poniewaz
chlopi starali si¢ ziem nie sprzedawaé, wigc duzo czesciej prak-
tykowano przejecie ziem za pomocg rozmaitych kruczkéw praw-
nych. Przed powstaniem wprawdzie wcigz jeszcze ogromna wigk-
szo$¢ chtopow byla cztonkami wspolnot posiadajacych wilasna zie-
mie, ale juz odczuwajgcych brak ziemi. Oczywiste, ze istniaty juz
wowczas liczne wspolnoty bez gruntdow, zyjace na ziemiach dzier-
zawionych. Ich czlonkowie byli tylko peonami w hacjendach.
Roéwnie liczne byty takze wspolnoty, w ktorych tytuty wlasnosci
ziemskiej stanowily przedmiot sporow.

Wprawdzie przywodcy powstanczy nie byli chtopami, ale woj-
sko 1 najnizsze szczeble administracji powstanczej byly jednak
chtopskie. Warunkiem dziatania wtadz powstanczych bylo po-
parcie chlopow, a chlopi akceptujac i popierajac znoszenie prze-
dziatow kastowych, stanowych czy reform¢ opodatkowania zy-
czyli sobie likwidacji hacjend i przejecia ziem wszystkich przez
wspolnoty wiejskie. Wspdlnoty stalyby si¢ wowczas jedynymi
posiadaczami ziem. Pierwotnie sadzilem, ze jedynym typem
wlasnosci niewspolnotowej tolerowanym przez powstancow byly
folwarki szlachty indianskiej, a wigc gospodarstwa wlasne kacy-
kow, ktore jednak uczestniczyly cze$ciowo we wspolnocie, w kto-
rej si¢ znajdowaly. Kacykowi obrabiano pola z tytulu, ze byt
kacykiem, czyli opiekunem i reprezentantem wspolnoty wobec
wladz. Okazuje si¢ jednak, ze nie wszystkie posiadtosci kacykow
miaty szans¢ przetrwaé, gdyz wielu z nich dorobito si¢ takich
samych hacjend, jak inni posiadacze ziemscy i w taki sam sposob.
Nowsze badania nad organizacjag wspolnot wiejskich wykazaty
natomiast, ze — rowniez wbrew memu dawnemu przekona-
niu — w ramach organizacji wspoélnotowej moglo si¢ utrzymac
prawo do ziemi chtopow nieindianskich. Krotko mowiac: chlopi
z innych kast miescili si¢ w organizacji wspdlnot wiejskich, wig-



cej nawet: wlasnie sposrod nich rekrutowaty si¢ autorytety wiej-
skie. Ich wlasno$¢ byta zagrozona tylko w tych okolicach, w kto-
rych opowiedzieli si¢ zdecydowanie po stronie rojalistow. Nie-
jasna nadal jest sprawa, jakie szanse utrzymania wlasnej ziemi
mieliby drobni indywidualni posiadacze, ale takich na terenach
ogarnietych powstaniem znalazto si¢, jak si¢ zdaje, niewielu.

Jak juz wspomnialem, przywodcy powstanczy zwykle chto-
pami nie byli, ale skladali si¢ z ludzi z wsig zwigzanych. Wa-
runkiem powodzenia bylo z jednej strony utrzymanie i rozsze-
rzenie poparcia chtopskiego, z drugiej za$ uzyskanie poparcia ze
strony przedstawicieli oligarchii i sektora eksportowego takze
przed powstaniem niezadowolonych z panowania hiszpanskiego. Ci
za$ sktonni byli zaakceptowaé zerwanie polityczne z Hiszpania
oraz przepe¢dzenie potwyspiarzy w nadziei, ze w administracji sami
zajmg ich miejsce. Zniesienie podatkow od handlu rowniez im
odpowiadato, ale juz likwidacja reparto pozbawiala sektor ko-
lonialny mozliwosci lokowania na rynku nadwyzek importowych
oraz nadzwyczajnych zyskow osigganych dzigki monopolom re-
parto. Zniesienie mita pozbawiatlo przynajmniej czg$¢ wiascicieli
przedsigbiorstw kolonialnych, ziemskich czy tez manufaktur dar-
mowej sily roboczej. Co gorsza, powstancy niszczyli systematycz-
nie warsztaty-manufaktury, jedni dlatego, ze korzystaly one z mi-
ta, inni dlatego, iz masowa produkcja manufakturowa stanowila
konkurencje dla produkcji rzemies$lnicze;j.

Wiadze powstancze nie mogly przeciwstawi¢ si¢ dokonywanej
przez rewolucyjne, chtopskie sity zbrojne reformie rolnej. Stad
tez z jednej strony centralne wladze powstancze wcigz powtarza-
ja, ze niczego tak nie pragna, jak gwarantowania kazdemu, Bia-
lemu czy Indianinowi, spokojnego korzystania z wilasnosci (ale
nic nie mowig o ziemi), a z drugiej masy chlopskie oraz wsrod
nich dziatajace i spos$rod nich rekrutowane lokalne wladze po-
wstancze bezlitosSnie wywlaszczaja wszelkie nie mieszczace si¢
w ramach wspolnot formy wiasnosci ziemskiej. Niejako modelowa
sytuacja zaistniata w Oruro. Bogaci Kreole przejawszy wladze
w miescie 1 sthumiwszy ruchawke plebejska oglosili, ze rzadza
miastem w imieniu Inki. Do miasta naptyneli okoliczni Indianie



(chtopi), ktorzy zgodzili si¢ opusci¢ miasto dopiero otrzymawszy
tytuly wiasnosci wszystkich posiadtosci wiejskich, jakie mieli
mieszczanie orurenscy. Podobny wypadek, gdy sam regionalny
przywodca powstanczy nie zdawal sobie sprawy ze sprzeczno$ci
swych wlasnych dzialan, miat miejsce w czasie oblgzenia La Paz.
Woéwczas to Julian Nina Tupac Catari, wicekrdl Collao, jak si¢
tytutowal, kierujac oblezeniem La Paz zazadal od lapazenczykow
kapitulacji i wypedzenia potwyspiarzy, aby wszyscy razem zgod-
nie zyli, oraz wydania wszystkich hacendados (w tym wypadku
wlascicieli ziemskich), jacy si¢ schronili w La Paz.

Dla stlumienia powstania wladze hiszpanskie $ciagaty oddzia-
ly z zewnatrz — z $rodkowego Dolnego Peru, z Buenos Aires itd.
Ruch niepodlegtosciowy — w sensie politycznego zerwania z Hi-
szpanig — mogl przyciagnaé¢ wickszos¢ klas posiadajacych w Pe-
ru, juz wowczas raczej z rzadow hiszpanskich niezadowolonych.
Ruch antykolonialny — w sensie zerwania gospodarczej zalez-
nosci od Europy — zyskiwatl sobie poparcie ukladu drobnotowa-
rowego, rzec mozna — klas $rednich, ale juz wywotywatl zdecy-
dowany opodr oligarchii kolonialnej, wreszcie antyobszarniczy
ruch chtopski, przeprowadzajacy reforme¢ rolna, automatycznie
eliminowatl z szeregu zwolennikéw rewolucji wszystkich posiada-
czy. Przywodcey powstanczy usitowali wiec wykonaé¢ dwa sprzecz-
ne ze sobg postulaty: zjednoczy¢ ogoét mieszkancow Peru w wal-
ce o polityczne zerwanie zaleznosci od Hiszpanii i skutecznie do-
kona¢ antykolonialnej (i antyfeudalnej chyba) rewolucji oraz ze-
rwac dzielagcg mieszkancéw Peru kolonialng zalezno$¢ gospodar-
CZ3.

Kieska wojny o niepodlegtos¢ byta rewolucja, kleska rewolu-
cji — konieczna rownoczesna wojna o niepodlegos¢.

Po obu stronach barykady nastapity pewne utozsamienia. We-
dhug 6wcezesnej terminologii przeciez przywodcami rojalistow by-
li Hiszpanie (Kreole i potwyspiarze) lub Majetni-Szlachta, przy-
wodcami  buntownikow za$ Indianie i Metysi (Kasty-castas).
Utozsamiano wi¢c Hiszpana z bogatym o obcym jezyku i kultu-
rze, to samo robita i druga strona, stad tez w ruchu pojawity si¢
reakcje, ktore rozmaici badacze sklonni sa uznawac za przejawy



natywizmu czy powrotu do stanu sprzed konkwisty. Wsréd mas
powstanczych wystgpity reakcje antyhiszpanskie, niektorzy przy-
wodcy np. zakazywali postugiwania si¢ hiszpanskim w mowie
lub noszenia strojow uznanych za hiszpanskie. Hiszpanie nato-
miast zacze¢li utozsamia¢ powstancow ze wszystkim, co indianskie.
Wojna stawala si¢ coraz jednoznaczniej wojng indianskiej biedo-
ty (z punktu widzenia Hiszpanéw) przeciwko hiszpanskim boga-
czom (z punktu widzenia Indian).

Ruch tupakamarystowski mozna i nalezy porownywaé zarow-
no z szesnastowiecznymi walkami migdzy Inkami a Hiszpanami,
jak i z dziewigtnasto- i dwudziestowiecznymi powstaniami indian-
skimi, ktorych celem bylo wskrzeszenie Tawantinsuyu. Wreszcie
warto go chyba zestawi¢ z wojnami o niepodlegto$¢, z takim np.
powstaniem braci Angulo znanym w historiografii jako powsta-
nie Pumaccahua. Okazuje si¢ wowczas, ze z szesnastowiecznym
inkowskim ruchem oporu nie ma on nic wspolnego. Czg$¢ przy-
wodcow pochodzita wprawdzie od dawnych wiladcow i gloszono
wypedzenie Hiszpandéw, ale tylko potwyspiarzy. Proklamowali
Wznowienie panstwa i dynastii, ale z zachowaniem hiszpanskiej
techniki, form administracji i ogromnej wigkszosci instytucji wy-
tworzonych w Peru po konkwiscie. Wielokrotnie opisywane jako
przyklad nawrotu do wzoréw sprzed konkwisty uzywanie khipu
lub proc tlumaczy si¢ znacznie prosciej brakiem armat, ktore
powstancy usitowali produkowaé, i brakiem dostatecznej liczby
ludzi umiejgcych czytac i pisaé, a nie mistyczng preferencja kul-
turowa dla sznurka zamiast armaty i papieru. Charakterystycz-
ne, ze w calym powstaniu nieuchwytny jest jakikolwiek odruch
reakcji poganskiej. Wladze nakazuja szacunek dla Kosciota i kle-
ru, utrzymanie dziesiecin itd. Nieliczne wypadki pojawiania si¢
kaptanéw indianskich dowodza, ze byli to ludzie, ktorzy mieli za-
stapi¢ ksiezy zbieglych na stron¢ rojalistow. Sam Tupak Amaru
jako witadca zgodnie z odziedziczonymi po prawach hiszpanskich
uprawnieniami usitowal nawet mianowac¢ biskupa. Wszyscy ka-
plani indianscy mieli zreszta przed powstaniem co§ wspodlnego
z Ko$ciotem, w czasie za$ powstania petnili funkcje ksiezych za-
stgpcoOw, odprawiali msze i w imi¢ katolickiego Boga blogostawili



wojskom Inki. Sam fakt, ze duza, bo co najmniej kilkunastooso-
bowa grupa ksigzy z pochodzenia Indian i Metysow musiala si¢
po powstaniu ttumaczy¢é ze wspolpracy z powstancami dowodzi,
ze ani ksigza, ani powstancy nie wyobrazali juz sobie powrotu
do religii sprzed konkwisty. Nawiasem mowiac, wielu z tych
ksiezy bralo udziat w wystgpieniach antyhiszpanskich jeszcze na
dhugie lata przed powstaniem, jak np. José Maruri, ktory pro-
wadzil w kazaniach calg kampani¢ przeciwko instytucji corregi-
dora.

Nalezy jednak zdawac sobie sprawe, ze katolicyzm mas in-
dianskich réznit si¢, tak jak i dzi§, od katolicyzmu koscielnego.
W ciggu dwustu lat kolonii uksztattowala si¢ juz byla nowa re-
ligia synkretyczna, ktora ksieza akceptowali, gdyz przynajmniej
formalnie Indianie byli katolikami, a ich odmienne wierzenia
traktowano raczej jako zabobon niz odstepstwo czy herezje. Ta-
kie generalne stanowisko mas chtopskich wobec Ko$ciola nie jest
sprzeczne z innym, tj. rozpowszechnieniem si¢ wsrod chlopow
wiary, ze Inka wskrzesi po zwycigstwie poleglych za sprawe.
W koncowych fazach powstania, gdy po kapitulacji Diego Cristo-
bal Tupak Amaru kontynuowaty walke niektore oddzialy powstan-
cze, mozna zaobserwowaé szukanie pomocy pozaziemskiej czy
nawet odrzucenie katolicyzmu na rzecz miejscowych odwiecznych
bogow. Za przyktad moze stuzy¢ Pedro Vilca Apasa, ktory przed
wykonaniem na nim wyroku $mierci, wezwal swoich towarzyszy:
»Bracia, z powodu tego Stonca umiejcie umrze¢ jak ja”.

W porownaniu z pdzniejszymi powstaniami okresu republi-
kanskiego uderza wielki udziat nie-Indian i wielki zasieg powsta-
nia. Pozniej powstan o takim zasiggu nie bylto, braklo bowiem
zarébwno szlachty, jak i administracji indianskiej szczebla ponad-
wioskowego, ktora w latach 1780-1782 zapewnita ogdlnokrajowy
zasieg ruchu. Pozbawieni w duzo wigkszym stopniu kontaktu
z rynkiem oraz ziemi chtopi dopiero w XX w. znalezli sobie so-
jusznikow z innych klas i grup spolecznych, cho¢ takze w po-
wstaniach dziewietnastowiecznych widoczni sg organizatorzy ru-
chu z uktadu drobnotowarowego. Charakterystyczne natomiast,
ze we wszystkich wigkszych ruchawkach republikanskich ideo-



logia ruchu jest bardzo podobna: wskrzeszenie Tawantinsuyu, acz
juz raczej bez krola, rownos¢ wobec prawa, reforma administra-
cji oraz przejecie ziemi przez wspolnoty wiejskie.

Podczas powstania Tupak Amaru przynalezno$s¢ do kultury
indianskiej nie oznaczala sama z siebie niskiego statusu spolecz-
nego, w Peru kolonialnym, przedpowstaniowym, istnialo pewne
roOwnouprawnienie kultur — kreolskiej i ,,indianskiej”, tj. ki-
czuanskiej lub ajmarowskiej. Stad tez awans, a wigc zamienienie
si¢ w mieszczanina, rzemie$lnika czy kupca, nie oznaczat koniecz-
nosci zmiany kultury. Dlatego tez w powstaniu mogly wziaé
udzial obok siebie co najmniej dwie klasy: chlopi walczacy o do-
bre, zagwarantowane posiadanie ziemi i 0 nie ograniczang przez
struktury kolonialne swobode kontaktow z rynkiem oraz wiej-
ska drobna burzuazja, czy lepiej ,,ludzie ukladu towarowego™
gornicy, ludzie luzni i robotnicy, walczacy o swobode produkcji
na rynek, sprzedazy sity roboczej i kontaktow gospodarczych.

Po6zZniej, w czasach republiki, awans i w ogole jakakolwiek
mobilno$¢ pionowa wymagata zmiany kultury, zerwania zwigz-
kow z kultura czy jezykiem ,,indianskim”, zamienienia si¢ w Kre-
ola lub choéby Metysa. Stad wyrazne osamotnienie chlopstwa,
ktore badz samotnie walczylo o ziemig, badz tez bylo kierowane
przez miejscowych przedstawicieli uktadu drobnotowarowego.
W poézniejszych powstaniach chlopstwo, wyjawszy organizacje
wioskowg, nie dysponuje zadna infrastrukturg organizacyjna,
zadnymi $rodkami tacznosci gospodarczej z ludzmi poza swym
regionem oraz zadnymi $rodkami lacznosci kulturowej z przed-
stawicielami innych klas spotecznych. W poszczegélnych regio-
nach odradzala si¢ wprawdzie po kazdym powstaniu lokalna kla-
sa $rednia, ale w kazdym regionie w innym tempie, w powsta-
niach uczestniczyla za$ tylko jej czes¢ przegrywajaca walke z kon-
kurencja na danym terenie.

Niejako wskutek kleski powstania sektor kolonialny gospo-
darki peruwianskiej uzyskal bezdyskusyjng przewage, co nie
oznaczalo ani likwidacji procesow narodotworczych kiczuanskich,
ani tez zaniechania walki przeciwko sektorowi ,,andyjskiemu”.
Osamotnienie chlopstwa sprzyjalo uproszczeniom form walki,



a jej ciagte niepowodzenia powstawaniem mitow, takich jak mit
o Inkarri, powstaty niewatpliwie po klesce Tupak Amaru. Z pun-
ktu widzenia tradycji Tupak Amaru swym powstaniem obalat
przeciez mit trwania Tawantinsuyu pod berlem hiszpanskim, swag
kleskg zamieniatl je w kraj podbity, niepraworzadny.

Poréwnanie z powstaniem braci Angulo, ktoére ogarnglo nie-
omal ten sam teren, co powstanie Tupak Amaru w potudniowym
Dolnym Peru i Gérnym Peru, prowadzi do bardzo ciekawych
wnioskow. W tym ostatnim ruchu czolowa role¢ odgrywajg ab-
solwenci uniwersytetu cuzguenskiego, klerycy, wielcy posiadacze
ziemscy. Jego celem jest przepedzenie, obalenie witadzy hiszpan-
skiej bez zadnych zmian instytucjonalnych, struktury spolecznej
czy gospodarczej. Owszem, mowa jest i o rownos$ci, i 0 sprawie-
dliwosci, ale w pojeciu przywodcoOw powstania rownos¢ ma do-
tyczy¢ tylko ich, wielkich posiadaczy, przedsigbiorcow itd., a spra-
wiedliwoscia bedzie przejecie stanowisk administracyjnych po
potwyspiarzach. Nie ma tu ani $ladu owego egalitaryzmu upraw-
nien wszystkich wasali, jaki wyraznie wystgpuje w powstaniu
Tupak Amaru II. To rzeczywiscie ma by¢ wojna o niepodleglosé¢
peruwianskiej oligarchii od Hiszpanii. Nawet taka, po do$wiad-
czeniach z lat 1780—1783, nie budzita ona zbytniego entuzjazmu
wsérod Peruwian, totez cata rebelia stlumiona zostala szybko.
I wprawdzie w stowach wszyscy uczestnicy oligarchicznych wy-
stgpien antyhiszpanskich odwotywali si¢ do réznych idei widocz-
nych w propagandowych sformutowaniach powstancow 1780—
1783, a wurzednikoéw hiszpanskich straszono powrotem Tupak
Amaru (trzeciego), ale ten nurt niepodlegtosciowy niewiele miat
wspolnego z rewolucja tupakamarystowska.

Nie jest stuszne mniemanie, ze powstanie Tupak Amaru II
nalezy traktowac jako jeden z wazniejszych etapow walki o nie-
podlegle Peru z 1821 r., bo o zupeklie inne Peru walczyli jego
uczestnicy, o Peru chlopsko-indianskie, nie za$ kreolsko-obszar-
nicze.



Dyskusja



Wprowadzenie

Ogromny temat, jaki podjeliSmy, nie da si¢ z korzyscig prze-
dyskutowaé przy wytyczaniu sztywnych ram dyskusji i z gory
uznanych za nieprzekraczalne granic zagadnien i podtematow.
W toku krotkiej, seminaryjnego typu wymianie zdan, nie zdo-
lamy rozwigza¢ podstawowych problemow. To jasne. Idzie o za-
inspirowanie nowych przemys$len i nowych badan, o poruszenie
spraw, ktore w przysziosci beda ,,rentowaé naukowo”, o zazna-
jomienie si¢ z kwestiami, o jakich dotad nie wiedzieliSmy lub
jakie w naszych warsztatach byly metodologicznie nieobecne.

Sadzg, ze nie zawsze podjecie debaty nad glownym nurtem
wielkich dziejowych proceséw okazuje si¢ najbardziej celowe,
istnieje bowiem woOwczas niebezpieczenstwo ogodlnikowosci i kre-
cenia si¢ wokol truizmoéw. Wazniejsze chyba bedzie skoncentro-
wanie si¢ na kwestiach porownawczych, a takze na zglaszaniu
swoich pomystow i watpliwosci, a zatem na poruszaniu spraw
znajdujgcych si¢ na warsztacie, lecz dalekich od metodycznego
opracowania. Uwazam zresztg, ze nieraz watek poboczny, mato
zdawaloby si¢ istotny, wydobyty i naswietlony w sposob no-
watorski, szeroki, a nawet zuchwaly, moze skierowa¢ dyskusje
na tory nieoczekiwanie ciekawe.

Przedstawione referaty i zagajenia bardzo si¢ od siebie r6z-
nig sposobem ujecia i wypunktowaniem tematyki. Jest to natu-
ralne, gdyz réznig si¢ powaznie temperamenty, doswiadczenia,
metody i1 poglady autorow. Przekonany jestem, ze ta réznorod-



no$¢ przynie$¢ moze rezultaty dla tematu pozytywne i stac si¢
podstawa nader interesujgcej wymiany pogladow.

Na wstgpie pragnge podsunaé niejako uczestnikom zebrania,
i wypunktowa¢, zagadnienia warte podjecia.

W paru zagajeniach dotknigto, a w niektorych gros miejsca
poswigcono chtopom jako historycznie zmiennej kategorii spote-
cznej, zmiennej tez geograficznie 1 cywilizacyjnie. Poczyniono
proby okreslenia globalnego (i zwlaszcza regionalnego), a nawet
zdefiniowania pojecia chlopstwa (chtopstw). Podobne usitowania,
o wiele precyzyjniej ukierunkowane, dotyczyly ruchéw chiop-
skich uyjmowanych w calym ich zréznicowaniu i skomplikowaniu.

Czym jest, historycznie biorgc, chlopstwo (bezposredni wy-
tworcy w gospodarce rolno-hodowlanej) w poszczegbdlnych stre-
fach i krajach Trzeciego Swiata? Klasa, warstwa, grupa? A moze
mowiac o chlopstwie lepiej mowi¢ w liczbie mnogiej o chlopach,
rolnikach, hodowcach. Godzi si¢ doda¢, ze ogromna literatura
,»chtopologiczna” bynajmniej nie daje precyzyjnych odpowiedzi.
Nie mozna si¢ wiec do niej po prostu odwotac.

Jan Kieniewicz w Indiach XVIII i czgSciowo XIX w. nie
dostrzega chtopstwa jako klasy. Mowi raczej o kastach, ktore —
razem wzi¢te — potraktowane by¢ moga jako sybstytut chtop-
stwa. Czy ma jednak racj¢ mowiac, ze cywilizacja hinduska nie
jest klasowa? Mam co do tego watpliwosci. Ciekawe sa rozwaza-
nia tego samego autora o swoistym kreowaniu chtopstwa indyj-
skiego przez kolonizatoréw brytyjskich.

Zagajenie dr. Gawlikowskiego poswiecone jest specyficznej
strukturze oraz swoistemu miejscu w hierarchii spotecznej i pan-
stwowej klasy chtopskiej w Chinach. Zastanawiam si¢ tylko, czy
w odniesieniu do XIX i XX w. nie mozna méwi¢ o daleko po-
sunigtym rozwarstwieniu, a nawet o istnieniu kilku klas chtop-
skich.

Pewne klopoty kategoryzacyjne — a co za tym idzie i kom-
paratystyczne — ujawniajg si¢, gdy idzie o Afryke. Wida¢ to
bardzo dobrze na przyktadzie referatu Jana J. Milewskiego.

Ruch (ruchy) chiopski (chtopskie) definiowany jest nieco ina-
czej przez Jana Kieniewicza (s. 7 tekstu powielanego) i Jana



J. Milewskiego (s. 16). O ruchach chtopskich i szerzej, o roli po-
litycznej chtopow zupelie odmiennie pisza i méwig, z innych
a nawet sprzecznych ze soba zasad metodologicznych wychodzac,
Robert Mroziewicz i Zbigniew M. Kowalewski. Sadze, iz warto,
a nawet nalezy dotknaé w dyskusji teoretycznych aspektow ru-
chow chlopskich w $cistym nazwigzaniu (zestawieniu i przeciw-
stawieniu) do doswiadczen europejskich. Potrzebna bedzie syste-
matyzacja i kategoryzacja.

Jest rzecza jasng, iz w debacie trzeba bedzie nieraz cofaé si¢
do XVIII w., a nawet glebiej w przesztosé. Trzeci Swiat, termin
nowy i pojgcie wspotczesne, i nowe, wolno jednak chyba — bio-
rac pod uwage dwa czynniki, tj. pozaeuropejskos¢ i zacofanie
w stosunku do centrum europoéinocnoamerykanskiego — ,,rzuto-
wacé wstecz”.

Nastepne, wielkie i wazkie zagadnienie, to wpisanie ruchow
chtopskich w wigksza catos¢ i szerszy kontekst ruchoéw spolecz-
nowyzwolenczych w Trzecim Swiecie, ich miejsce i rola w po-
szczegolnych regionach i okresach.

Mamy mowi¢ o $wiecie kolonialnym i neokolonialnym, za-
leznym od wielkich metropolii kapitalistycznych, od imperiali-
zmu. W odniesieniu do Afryki i Ameryki Lacinskiej, a takze
Azji, wazng role gral lub gra¢ mogl kolor skory chlopa, odmien-
ny od barwy twarzy ludzi z klas eksploatatorskich i oséb z apa-
ratu rzagdowego. Wylania si¢ zatem ciekawe zagadnienie splotu
(bo czesto wiecej niz zwigzku) walki o wyzwolenie rasowe, spo-
leczne i polityczne (narodowe). To zas prowadzi¢ nas bedzie ku
rozwazaniu kluczowego problemu podjgtego juz w plaszczyznie
generalizujacej i teoretycznej przez Zbigniewa M. Kowalewskie-
go. Nazwe ten problem skrotowo i hastowo: chtopi w Trzecim
Swiecie a ruch narodowowyzwolenczy. Nie ulega watpliwosci,
ze ciekawe bylyby paralele miedzy rozwojem chlopskich ruchow
o motywacjach narodowowyzwolenczych w Trzecim Swiecie
a analogicznymi ruchami (np. partyzantka) w Europie, zwlaszcza
srodkowowschodniej, ,,trzecio§wiatowe;j”.

Mozemy nadto poruszy¢ nastepujace sprawy:

. formy wplywania chlopéw na uklad klasowy, na wiladze,



na polityke panstwowa w glebszym i szerszym sensie (problem
bierno$ci warstw chlopskich i aktywnosci — zywiolowej 1 §wia-
domej, samorzutnej i zorganizowanej — chlopstwa);

2. udzial chtopow w tym, co dr Mroziewicz nazwal w zaga-
jeniu ,,gra polityczng”;

3. podzial ruchow chlopskich na ,,patrzagce wstecz” i ,,patrzg-
ce przed siebie” (przeplatanie si¢ w postawach spoleczno-poli-
tycznych i w mentalnosci elementéw tradycjonalnych i wspot-
czesnych, konserwatywnych i rewolucyjnych);

4. chlopstwo jako warstwa (klasa) ahegemoniczna, a wigc
ideologicznie zalezna, kierowana, a nawet manipulowana przez
klasy hegemoniczne i jako warstwa (klasa) samodzielna politycz-
nie, mogaca nawet — w specyficznych warunkach — by¢ hege-
monem ruchow spotecznych i politycznych.

Tematow jest bardzo wiele, a z pewnos$ciag wylonig si¢ inne,
przeze mnie nie zasygnalizowane. Mysle, ze dyskusja nie bedzie
debata przyczynkarska, lecz podejmie kwestie podstawowe, a ze
star¢ pogladéw, z wymiany zdan wyplyng rozliczne naukowe im-
pulsy i korzysci.

Tadeusz tepkowski

9 — Chlopstwo...



CELINA BOBINSKA

Moéwiac tutaj z okazji dziejow spolecznych Trzeciego Swiata
o walce chtopéw europejskich, swiadomie czy nieswiadomie upra-
wiamy europocentryzm. Gléwnym naszym motywem jest upa-
trywanie w dziejach spotecznych Europy pewnego uniwersalne-
go modelu, ktéry ma dopomoc w odnalezieniu prawidtowosci
tychze procesow w rozwoju innych kontynentow. Przyznam sig,
ze przed kilku laty z podobnym przekonaniem wybieratam si¢
na miedzynarodowe spotkanie poswigcone kwestii agrarnej i ru-
chom chlopskim w $wiecie. Zwlaszcza nasz polski model ze splo-
tem kwestii chtopskiej z narodowa wydawal mi si¢ wielce uzy-
teczny do badan nad ruchami chlopskimi w ubieglym i bieza-
cym stuleciu w krajach emancypujacych si¢ spod wszelkiego ro-
dzaju ucisku. Jednakze w trakcie konfrontacji zaré6wno badan
jak 1 badaczy z wielu krajow, uniwersalizacja modelu europej-
skiego spotkata si¢ ze stanowczym sprzeciwem kolegow pracu-
jacych nad dziejami ruchow chtopskich w krajach Trzeciego
Swiata. Uznano ja za przejaw europocentryzmu, ktory — usi-
lujac dopasowac ,,niedopasowywalne” procesy na innych kon-
tynentach do stosunkowo ,.czystego” wzorca europejskiego —
zuboza kwestionariusz badawczy i narzuca uproszczone wnioski
wobec spoleczenstw, gdzie na rowni albo ponad sprzecznosci
klasowe wybija si¢ kilka innych konfliktow.

Do zastosowan modelowych proceséOw europejskich chciata-
bym jeszcze wroci¢ nieco pdzniej, albowiem zwigzany jest z tym
nastgpujacy dylemat: jesli mowimy o europejskim modelu agrar-
nym epoki nowoczesnej, to przede wszystkim nasuwa si¢ pyta-
nie: o ktéorym z dwoch modeli méwimy? Albowiem dla nas,
,agrarystow” Europy Wschodniej, jest rzecza oczywista, ze euro-
pejski proces rozwoju agrarnego w epoce kapitalizmu biegnie
dwumodelowo. Natomiast nasi koledzy na Zachodzie jeszcze do



niedawna dostrzegali tylko jeden model, mianowicie ,,francuski’,
To tez nie jest bezzasadny zarzut nie tylko ,,europocentryzmu”,
lecz i ,,frankocentryzmu” modeli zachodnioeuropejskich. Pod tym
wzgledem referat globalny o ruchach chlopskich przedstawiony
na XII Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych (Do-
klady Kongriessa, t. 1, cz. 7), m. in. w czeSci autorstwa Soboula
czyni pewien metodologiczny krok naprzéd, moéwiac o dwoch —
»irancuskiej” i ,,pruskiej” — drogach kapitalistycznego rozwoju
agrarnego w Europie, zblizajac si¢ tym samym do klasycznego
dwudzielnego modelu leninowskiego.

Zazwyczaj sadzimy, ze model francuski miesci si¢ w amery-
kanskim. Terminem tym okreslono pewna strukture ekonomiczna,
mianowicie powszechng wilasno$¢ farmerska, chlopska, wystepu-
jaca w Ameryce Polnocnej w formie najbardziej czystej. Zasto-
sowanie zamienne terminu ,drogi francuskiej” u Soboula ma
pewne uzasadnienie przy naszym temacie, albowiem jest termino-
logicznie blizszym nos$nikiem spolecznego przewrotu; jest synoni-
micznie blizszy mechanizmom rewolucji, ktora przy udziale
chlopstwa stworzyta strukture rolng pokrewng amerykanskie;j.

Wszakze wprowadzenie kategorii ,,drogi francuskiej” jakby
logicznie prowadzi autora ku temu, ze kulminacje zwycigstwa
kapitalizmu w rolnictwie europejskim sytuuje w XVIII w., Lenin
za§ wyklarowanie si¢ walki pomi¢dzy amerykanska a pruskag
droga rozwoju kapitalizmu w rolnictwie sytuowal w polowie
XIX w. i pozniej (jak wiemy owo ,,pOzniej” trwalo w Europie
Wschodniej do potowy XX w.). Rzecz jasna, ze Europa Wscho-
dnia, Centralna i Poludniowa byla opo6zniona rozwojowo w po-
rownaniu z Francja. Soboul tymczasem nie przywigzuje wig-
kszego znaczenia do pozniejszych fal restauracji wielkiej wlasno-
$ci pod starym czy nowym szyldem, we Francji i gdzie indziej
na zachodzie Europy, oraz do zagarniania czg¢$ci starych gruntow
komunalnych (ktore w niektérych regionach w swoim czasie
stanowily do 70% gruntow wiejskich), pod tereny towieckie.
Wie§ cierpi na gtéd ziemi. Dla drobnej chtopskiej parceli sprawa
tych gruntow stanowita kwesti¢ zycia i $mierci. Jednakze kapi-
talizm traktuje si¢ jako absolutny miernik postgpu. Totez walka



chtopow o grunta komunalne, stanowigca tres¢ wickszosci licz-
nych ruchéw chtopskich we Francji w XIX w., jest osadzona
jako ,tradycyjna”, wsteczna, antykapitalistyczna. Nie uzyskuje
tez waloru postepu walka matorolnej zadluzonej wsi przeciwko
lichwiarskiej wobec chlopa polityce burzuazyjnej monarchii.

Ruchy chtopskie w Europie Zachodniej XIX w. ujmowane s3
wiec w wigkszosci jako ,.tradycyjne”, bo wystepujace przeciwko
kapitalizmowi. Skad my to znamy, skad znamy te¢ tez¢ o re-
akcyjnosci chtopstwa i ruchow chlopskich w epoce kapitalizmu?

ZwrdéEmy uwage, ze prace poswiecone kwestii chlopskiej i ru-
chom chlopskim w czasach nowszych najcze$ciej nie zajmujg si¢
sensu stricto samymi ruchami, ich mechanizmami, dazeniami,
$wiadomoscig itd. Autorzy dostrzegaja wlasciwie tylko problem
ekonomiczny. Czy jednak postep samej kapitalistycznej produkcji
moze by¢ ostatecznym, nadrzednym miernikiem dla ruchu spo-
lecznego rewolucyjnego mas, dla ich walki czy to z resztkami
feudalizmu zaadoptowanymi przez kapitalizm, czy tez z wyzy-
skiem juz kapitalistycznym — przeciwko nedzy, niedozywieniu,
bezrolnosci? Czy poglad o niejako automatycznej reakcyjnosci
chlopstwa w epoce kapitalizmu odpowiada ,,duchowi marksi-
zmu”, dla ktoérego rewolucyjna aktywno$¢ mas jest wartoscig
samoistng? Engels jeszcze w koncu XIX w. (1894) w pracy
Kwestia chiopska we Francji i w Niemczech twierdzil, ze ,,wbrew
drobnemu chtopu Zzaden przewrdt nie jest we Francji mozliwy”.
Mowil, ze dopoki istnieje ,,drobny samodzielny chiop uprawia-
jacy z rodzing wilasny lub dzierzawiony kawalek gruntu”, dopoty
jest on ,nie tylko najwazniejszym ze wszystkich chlopow, lecz
stanowi wypadek krytyczny dla catego zagadnienia, czyli okre-
Slenia stosunku partii socjalistycznej do chtopstwa jako silty spo-
lecznej”. M. in. Engels byt za tym, by socjalisci poparli walke
chtopoéw o grunta gminne.

Niedawno G. Rudé w swej ksiazce The Crowd, in History,
1730—1848 przypominal, w zwiazku z ruchami spolecznymi,
zwlaszcza chlopskimi, Marksowskg krytyke ,,wulgarnych marksi-
stow", ktorzy rozpatrywali ,,niepokoje spoleczne” wylacznie jako
wynik , krotkotrwalych czynnikéw ekonomicznych” i kazdy ruch



chtopski traktowali niemal jako ,,bunt glodowy”, o charakterze
wstecznym. Ekonomiczny fatalizm historyczny w odniesieniu do
ruchow chlopskich w epoce kapitalizmu ma szerszy i ogodlniej-
szy zasigg. Chociaz nie w Europie Zachodniej w XIX i XX w.
miesci si¢ punkt cigzkos$ci kwestii chlopskiej oraz ruchéw chiop-
skich. Moéwie o tym dlatego, ze w wickszosci krajow owej, po
,francusku” uksztaltowanej czeSci Europy, mialy miejsce w
XIX w. liczne i burzliwe ruchy chlopskie. Byly to czeste i ma-
sowe ruchy w samej Francji, walczace przede wszystkim o grun-
ta gminne. Przybieraly one charakter dlugotrwatych, o wielkim
zasiggu powstan jak ,bunty lesne” Demoisellesow (1814, 1829—
1831, 1842, 1848, 1870) w potudniowo-zachodniej Francji, jak ru-
chy chtopskie w potudniowych Wiloszech, a nawet drobnych far-
merow 1 dzierzawcow w Anglii, na ktére m. in. zwraca uwage
Rudé.

Wszakze w dzisiejszym kontek$cie nie interesuje nas szcze-
g6lnie model francuski czy amerykanski. Zblizonych cech struk-
turalnych miedzy krajami Trzeciego Swiata a Europg nalezy
szuka¢ nie w procesach wczesnego i ,,czystego” kapitalizmu agrar-
nego, lecz we wcigz nie do$¢ jeszcze na Zachodzie dostrzega-
nym — w swej zasadnicze] odrebno$ci, tempie, rytmie, czasie
historycznym 1 skutkach — modelu ,,pruskiej drogi rozwoju ka-
pitalizmu”. Posiada on wiele wariantow i odmian (przyktadem
ziemie polskie w XIX w. reprezentujace trzy jego odmiany) po-
dobnie jak model ,,amerykansko-francuski”. Istniejg takze regio-
ny jakby polaczenia, wymieszania obu gldéwnych modeli.

W réznych wariantach drogi pruskiej nieomylnie mozna roz-
pozna¢ jej strukturalne cechy. Istota lezy, jak wiemy, w przemy-
ceniu do nowej formacji starej, przeduwtlaszczeniowej struktury
wlasnosci.

Chtop w epoce feudalnej jest omotany ogromng iloscig réz-
nych zaleznos$ci i $wiadczen, ktore — w miar¢ wzrostu jego sto-
sunkow towarowych — stara si¢ on zrzuci¢ chociazby przemoca
i gwaltem. Zastanowmy si¢, co w feudalnym wyzysku jest gtow-
nym przedmiotem walki chlopa. Otéz wydaje sig, Zze nie jest
nim samo poddanstwo ani $§wiadczenia, lecz ziemia bedaca za-



rowno gléwnym $rodkiem produkcji, jak i gléwnag sita wytwor-
czg chtopskiego drobnotowarowego warsztatu.

Potwierdzeniem tej tezy jest to, co obserwujemy w krajach
,pruskiej drogi”, gdzie po zniesieniu poddanstwa i powinnosci
mniej wigcej potowa gruntdw pozostala folwarczng wlasnoscig
obszarnicza, co skazywato chlopstwo na matorolno$¢, niskg to-
warownos$¢, szybkie spadanie z gruntu i w nastgpstwie proleta-
ryzacje. Otéz chlopstwo w krajach ,,pruskiej drogi” nie przysta-
je na takie rozwigzanie kwestii agrarnej. Pozostaje zbuntowane,
staje si¢ uderzeniowa, glowng silg opoznionej rewolucji burzua-
zyjno-demokratycznej i jej dalszego socjalnego przeksztalcania.
Widzimy, ze chlopstwo, zarobwno w zyciu politycznym jak i sy-
tuacjach rewolucyjnych, idzie razem z takim ruchem, ktory
obiecuje mu ziemi¢, a ktérym kieruje czy to burzuazja, drobno-
mieszczanstwo, drobnomieszczanska inteligencja, czy tez klasa
robotnicza i jej inteligencja. W walce o ziemi¢ i jej sprawiedliwe
uzytkowanie posunie si¢ chlopstwo — wraz z silami socjali-
zmu — dalej, poza przewrot demokratyczny.

Jesli wnikniemy w $wiadomos¢ klasowa chtopa, w jej glebokie
podloze psychiczne, ktore ksztattowato sie¢ przez stulecia, to
stwierdzimy, ze istotag antydworskiej $wiadomosci klasowej jest
przeswiadczenie, ze wszystko, co dworskie, zostalo uzurpowane,
odebrane wsi gwaltem, ze ziemia z dawien dawna byla chtopska,
nalezata do tego, kto jg uprawial (dowodem czego sa wspdlne
grunta gminne).

Swiadomos$é chlopska wiasnie w odniesieniu do ziemi ma
wlasne, klasowe aspekty prawne: odebranie z powrotem grun-
tow samowolnie zabranych pod folwark nie jest bezprawiem,
lecz wrecz przeciwnie, stanowi sprawiedliwe urzeczywistnienie
nieprzemijajacego chlopskiego prawa do ziemi. Przy okazji po-
wiedzmy sobie, ze §wiadomos$¢ klasowa jest starsza niz narodowa.
Patriotg chtop stawatl si¢ dopiero w XVIII i XIX w., w tempie
i w terminach zaleznych od jego powodzenia w walce o wlasnos¢
gruntu i w zaleznos$ci od tego, czy rzecznicy interesOw narodu
proponowali mu ,,amerykanska” czy ,francuskg” ekonomiczng



strukture narodu, czy tez nie. W wypadku zasadniczej kolizji po-
mig¢dzy walka narodowa a walkg o ziemig, zwyci¢zat na ogoét sil-
niejszy zwigzek chlopstwa z ta drugg. Od tego, jaki byl wza-
jemny stosunek tych dwu podstawowych konfliktow w krajach
uciskanych czy podzielonych zalezat udziat chlopéw w ruchach
narodowych. W oczywisty sposdb rozumiat to Lelewel, haftujac
na tej bialo-czarnej zasadzie poréwnawcze modele polskich po-
wstan narodowych.

Dla wspoétczesnych ruchow narodowych w krajach zaleznych,
a jeszcze przewaznie chtopskich, te optymistyczne i pesymistycz-
ne modele europejskie maja istotne znaczenie, albowiem nie jest
wazne, czy w danym kraju istnial (lub istnieje) feudalizm. Waz-
ne jest natomiast, czy w danym kraju istnieje wieclka wlasnos¢
ziemi, a jesli istnieje (feudalna, rodowa, wilasno$¢ monarchy,
panstwa czy klanu), to jakie miejsce jej wilasciciele zajmujag
w ogoélnym ukladzie narodowej rewolucji. Jesli sg po stronie sit
wrogich narodowej rewolucji, moze si¢ okaza¢, ze czyni to oboz
rewolucji klarowniejszym, ale pomniejsza jego sity; jesli sa po
stronie rewolucji, moze to réznie na nig oddzialywa¢ w zalezno-
$ci od tego, czy wiasciciele ziemscy p6jda za spotecznym przewro-
tem (co coraz cze$ciej mozemy obserwowac), czy bedg go ha-
mowac, czy wreszcie uksztaltuja z czasem obdz wewngtrznej
kontrrewolucji.

Powr6¢émy do Europy Wschodniej, Centralnej i Potudniowe;j
XIX 1 XX w. Widzimy, ze walka o likwidacje feudalnej struktu-
ry wilasnosci, czyli o podbial pomigdzy chlopow wszystkich grun-
tow, czesto na gruzach dworow, podnosi wielkie masy. Walka
ta stanowi fundament ideologii chtopskiej. Przegrywaja te rewo-
lucje, ktore nie zdobyly poparcia chtopow, ktore pozostaly miej-
skimi.

Rok 1905 obala uparte przekonanie zachodniej socjaldemokra-
cji o reakcyjnosci chlopstwa, potwierdza tez rzeczywisto$¢ pew-
nego zadziwiajgcego paradoksu. Polega on na tym, ze w epoce
przyspieszenia ekonomicznego procesu niszczenia warstwy chiop-
skiej jako klasy samodzielnych producentow, kiedy nalezaloby



oczekiwa¢ zanikania jej znaczenia historycznego, chlopstwo prze-
zywa wyrazny renesans jako sita spoteczna i polityczna i wrecz
decyduje o rozmachu i wymiarach przewrotéw spotecznych, jak
gdyby stwierdzajac, ze ,,nic 0 nas — bez nas”. Oto jeszcze jeden
dowdd przeciwko wulgarnemu ekonomicznemu materializmowi.

Podrecznikowa tradycja marksistowska stworzyla cigzace nad
badaniami historycznymi stereotypy przewaznie o charakterze
pejoratywnym dotyczace ruchow chlopskich, ktore maja by¢
»Zywiotowe, niezorganizowane, pozbawione ideologii”. W walce
ideologicznej marksizmu z anarchizmem miata miejsce z jednej
strony bakunistyczna apologia zywiolowego spontanicznego in-
stynktu, rewolucji chlopskiej, ktora nikt nie kieruje, ktorej nikt
nic nie jest w stanie ,,narzuci¢”, z drugiej za$ zarowno Marks
z Engelsem, jak i Lenin walczac w okreSlonym czasie z anar-
chizmem czy jego poOzniejszymi epigonami podkreslali te cechy
chtopskiej rewolucji, ktore sprawiaja, ze nie moze ona konku-
rowaé z robotnicza. Spory te w naszej epoce sa znow aktualne.

Stereotyp potraktowany jako dyrektywa badawcza, z gory
dyskwalifikujgc ruchy chlopskie, stawia pod znakiem zapytania
sensowno$¢ badan nad mechanizmami ruchow chiopskich. Po co
bada¢ skoro wyrok jest juz znany? Owa ,dyrektywa" jest tez
gteboko ahistoryczna. Oto wobec ruchéw, ktore wystepowaly
w r6znych okresach epoki feudalnej, kiedy to uksztattowaty sig¢
ich istotne cechy, stosuje si¢ kryteria ocen spotecznej aktywnosci
burzuazji i proletariatu. Jest to dla ruchéw chlopskich zbyt wy-
soka poprzeczka. Zespotem cech dojrzalego ruchu robotniczego
kofica XIX czy XX w. mierzymy i oceniamy ruchy w istocie
swej przedproletariackie. Przenosimy wigc wymagania wysokie-
go wspotczynnika organizacji wlasciwego epoce walki klas w wy-
soko zorganizowanych formach do epok, w ktoérych w ogoéle czyn-
nik ten w podobnym stopniu nie wystgpowat.

Wydaje si¢ wigc, ze po pierwsze — musimy przyjac kryteria
organizacji, normy kwalifikacji ruchow stosowne dla danej epoki;
po drugie — kryteria ptynace z praktyki historycznej badanej
klasy; po trzecie — walke socjalng kazdej klasy nalezy rozpa-
trywac jako swoistg strukture rozwojowa, w ktorej zachodzi okre-



Slony stosunek pomiedzy: 1. spontanicznym, zywiotowym oporem,
2. czynnikami organizacji i sterowania, 3. mentalnoscig i $wia-
domoscig (w tym jej formami ideologicznymi).

Kazdej klasie wlasciwe sa szczegélne formy walki, sterowa-
nia i wypowiedzi dazen. Nie wolno wigc szuka¢ w nich zjawisk
typowych dla innych struktur socjalnych. Badajac ruchy chtop-
skie na ziemiach polskich w XVIII w. (sa to mikroruchy w po-
rownaniu z powstaniem Pugaczewa czy wojnag chlopska w Niem-
czech) dostrzegamy w nich prawidtowe, bo powtarzajace si¢ me-
chanizmy organizacyjne i sterownicze. Obserwujemy interesu-
jacy zwiazek pomigdzy organizacjg produkcji (folwark) a orga-
nizacyjnymi formami walki. Zalezno$¢ ta jest zapewne w ogoble
wlasciwa walce klas pracujacych, klas bezposrednich producen-
tow.

W artykule Zywiof i organizacia (Wiek XVIII, Warszawa
1974) wskazywalam, ze jedna z najbardziej zorganizowanych
form ruchu chlopskiego byl pierwotny ,strajk", czyli odmowa
wykonywania powinnosci, wymagajaca totalnej solidarnosci i dy-
scypliny oraz silnych mechanizméw sterowniczych. Folwark na
zasadzie sprzezenia zwrotnego sprzyjal kumulacji oporu prze-
ciwko niemu.

Zaro6wno mechanizmy odmowy jak i organy sterownicze,
a takze mechanizmy komunikacji i informacji (przekazywanie
dyrektyw od centralnego, kierujacego osrodka w dot, do gromad)
zdradzaja pewna ,latwos$¢" organizacyjng. Jesli klasa robotnicza
tworzy wilasne, oryginalne modele organizacyjne, to wspomniana
,»fatwos¢” organizacyjna nawet nieduzych ruchéw chtopskich po-
chodzi stad, ze mechanizmy oporu wslizguja si¢ czesto w trady-
cyjne formy organizacji i hierarchii wsi, takze i w te, ktore
stuzyty wladzy dworskiej (samorzad, autorytet kmiecej starszy-
zny).

Ruchy chtopskie myla czesto swoja pozorng tradycyjnoscia,
ktora nierzadko jest tylko formg rewolucyjnego dziatania. Badacz
na ogot dostrzega tylko te tradycyjnos¢. Dotyczy to przede
wszystkim ideologii.

W badaniach zachodnich podkresla si¢ zazwyczaj zywiolowos¢



i spontaniczno$¢ ruchéw chlopskich. Nie szuka si¢ w nich ele-
mentow $wiadomosci, lecz przeciwnie, wydobywa si¢ mistyczna,
czy rytualno-magiczng otoczk¢ niektorych ruchow i te ,teatralia”
uogolnia si¢ jako ceche (R. Mandrou, R. Mousnier, Le Roy La-
durie i inni). G. Rudé we wspomnianej juz ksigzce, dostrzega-
jac, ze thum (w duzym stopniu wiejski) byl ,,gwaltowny, impul-
sywny, tatwy do pobudzania [..] skory do paniki”, nie dostrze-
ga chyba elementéw organizacji. Jest tez niezdecydowany co do
tego, kiedy i w jakich okolicznosciach dziatania thumu uznaé za
rewolucyjne, a kiedy za reakcyjne. Walczy co prawda z trady-
cyjnymi, konwencjonalnymi sadami konserwatywnych history-
kow co do irracjonalnosci thumu i jego niszczycielskiej roli. Sam
jednakze nie lubi gwattownosci. Ruchy ,,prymitywne”, ktoére ni-
szcza maszyny, domy, ogrodzenia, uwaza za wsteczne, pociesza-
jac sie¢ tym, ze ,niszczyciel maszyn: podpalacz i buntownik zro-
bit miejsce z czasem dziatlaczowi zwiazkowemu”. Tymczasem
brak tu zapytania o motyw; niszczenie siedzib, bram i ogrodzen
(typowe!) moglo akurat wynika¢ z antydworskiej akcji zagarnia-
nia ziem obszarniczych i wilaczania ich do gruntdw gromady,
czyli byto dziataniem bezsprzecznie rewolucyjnym.

Hobsbawm natomiast petryfikuje niestety wyobrazenie o ru-
chach chlopskich wedle modelu ,janosikowego”, wrgcz zresztg
nazywajac je ,,robinshoodismem.” Romantyczny przywoddca, pot-
rozbojnik i bandyta, oraz charakterystyczny stosunek do niego
grupy (masa przypisujgca przywodcy cechy profetyczne jest mu
catkowicie powolna) ma by¢ pewnym wzorem mechanizmu ru-
choéw chtopskich.

Jakze ubogi jest ten mechanizm wobec mechanizméw rze-
czywistych, ujawniajacych si¢ nawet w malych ruchach osiem-
nastowiecznych. Wydaje si¢, ze badane przez Hobsbawma potu-
dniowowloskie oddziaty ,,bandytow spolecznych” przetomu XIX
i XX w., dziatlajagc w jakiej§ mierze na pograniczu zbdjnictwa,
stanowig pewien wynaturzony margines, pewien epigonizm so-
cjalny, ktory nie jest materialem wytrzymujagcym proby uogoél-
nienia.



Niektore ,,odkrycia” chodza grupami. Oto po opublikowaniu
paru drobnych rzeczy o czynniku organizacji w lokalnych, drob-
nych czy regionalnych ruchach chtopskich, zapoznalam si¢ z pra-
ca kilku historykéw radzieckich (Kriestianskije wojny w Rossi
XVII—XVIII w., Moskwa 1974), ktérzy, spojrzawszy na powsta-
nie Pugaczewa bez starych uprzedzen, napisali dzielo o czynniku
organizacji w tej wojnie, ktora nazywaja chlopska rewolucja de-
mokratyczng. Rzeczy, ktoére na zdrowy rozum i dawniej zadzi-
wiaty w ,,czysto” zywiolowej wojnie chlopskiej: jednos¢ dziata-
nia, armia, jednolity dosrodkowy ruch ku stolicy w celu zagarnig-
cia wladzy, hasta i cele, zostaly wreszcie potraktowane w catym
ich wymiarze. Dokonano wigc nobilitacji tej wojny chlopskiej
jako rewolucji burzuazyjno-demokratycznej, w ktorej nie szito
o0 ,lepszy wariant” feudalnego ucisku, lecz o likwidacje systemu.
Jesli niejaki Mikus przewodzac u nas powstaniu trzech starostw
podgorskich w potowie XVIII w. uprzednio szkolit i zbroil swoja
malg armig, to wojsko Pugaczewa podzielone na pulki, ¢wiczone,
w peni uzbrojone, starano si¢ podda¢ jednolitej dyscyplinie. Roz-
budowany aparat rzadzenia ustanawiany tam, gdzie zniszczono
administracj¢ carskg, oraz aparat dowodzenia stanowily amal-
gamat instytucji administracji carskiej i ,,mirskiego” samorzadu.

Dodajmy, ze stara teza o ,rozproszonym” charakterze ruchu
chtopskiego wymaga skorygowania: ruch ten wlewa si¢ w takie
formy organizacyjne, jakie mu narzuca struktura ustrojowa
wrogiego szlacheckiego panstwa. W wojnie chlopskiej w Niem-
czech, jak stwierdzat to Engels, rozproszenie walk chlopskich
wynikalo z rozdrobnienia panstwowego Niemiec; w Polsce z racji
stabosci wiladzy krolewskiej lokalny wymiar ruchéw okreslany
byl przewaznie organizacja dominialng; totalnie za$ dosrodkowe
ukierunkowanie ruchu wojsk Pugaczewa ku stolicy narzucone
bylo przez scentralizowany aparat rosyjskiego absolutyzmu.

Rozlegla problematyke $wiadomosci w ruchach chlopskich
najczesciej lekcewazono lub pomijano. Skoro z zalozenia wyni-
kato, ze ruchy mialy by¢ w zasadzie ,,nie§wiadome i zywiotowe”,
to kwestionariusz badawczy w ogole nie powstawal.



Powszechna $wiadomos$¢ oporu antyfeudalnego jest rodzajem
klasowej $wiadomosci prawnej, przeciwstawnej spetryfikowane-
mu prawu feudalnemu. W pierwszym stadium $wiadomo$¢ ta
ksztattuje dazenia do uwolnienia cd przymusu pozaekonomicz-
nego siebie i gruntow chtopskich, w drugim, w ruchach gleb-
szych 1 w ostrzejszym konflikcie, do realizacji chtopskiego ,,pra-
wa” do gruntow panskich. Te dwa czlony $wiadomo$ci stanowig
wazne tresci dwu etapow rewolucji burzuazyjno-demokratyczne;.

Nikta liczba zréodlowych poswiadczen co do programoéw chlop-
skich, zwlaszcza w formie skodyfikowanej, traktowana jest jako
dowod ,,niemoty” chtopstwa. Zapomina si¢, ze chlopstwo bylo
klasa niezrodlotworcza, poza przypadkami, kiedy wyraz daze-
niom chlopskim dawali ci przedstawiciele inteligencji, ktorzy
do ruchu ,,przystali”. W $redniowieczu byli to przewaznie ksi¢za,
w czasach Os$wiecenia przypadkowi pisarze suplik lub geometrzy,
wreszcie w XIX 1 XX w. inteligenckie grupy chtopskich ideolo-
gow. Ale istniaty takze programy moéwione, a nawet pisane, ale
wytwarzane przez samych chlopskich przywodcow. Zrodlowe
sygnaly o nich docierajg do nas czgsto na zasadzie przypadku.

Wspomniane przejawy $wiadomosci mozna by pcdzieli¢ na
dwie kategorie:

1. Powszechna, zywiolowa $wiadomo$¢ gltownych skladnikéw
,uzurpacji’ panskiej, $wiadomos¢ konfliktu i gotowos¢ do ,,czer-
niawy”. Do tej klasowej tradycji historycznej odwota si¢ ,,czer-
niawa” w odpowiednim momencie, do tradycji Chmielnickiego
lub Gonty i ZeleZniaka, lub Pugaczewa, jesli siggnag¢ do przy-
ktadow najblizszych.

2. Programy i cele dziatania formutowane przez chilopskich
przywodcow. Od minimalistycznych (zaprzestania powinnosci
i optacania czynszéw) do bardziej rozbudowanych, jak programy
powstan polskich na Slasku (1775—1776, 1811) znane nam
gtownie z prac S. Michalkiewicza, jak program powstania glo-
gowskiego (1794), zadajacy réwnosci standow i podziatu gruntdéw
dworskich, az do tak rozbudowanego programu, jak Pugaczewa
z lipca 1774 r. (,wieczna wolnos¢”, przekazanie wszystkich
gruntow chlopom bez wykupu i czynszow, zniesienie wszelkich



podatkow, likwidacja obszarnictwa, powszechny ,,mirski” samo-
rzad, stworzenie panstwa ,,typu kozackiego”, z rdownoscig wszyst-
kich).

O reakcyjnosci ruchéw chlopskich ma rzekomo $wiadczy¢
ich monarchizm. Wydaje si¢ nam wszakze, Zze ten monarchizm
nalezy osadzi¢ w spotecznym kontekscie oraz w kontekscie to-
warzyszacych mu hasel. Rzecz jasna, jesli mamy do czynienia
z wystapieniami przeciwko rewolucji w ,,imi¢ Kréla i Kosciota”
lub jesli chlopi galicyjscy w r. 1846 wystepujg z imieniem ,,do-
brego” austriackiego cesarza przeciw polskim oddzialom pow-
stanczym, jest to monarchizm reakcyjny.

Chtopi pragng silnej wladzy krolewskiej z nadzieja na jej
dzialalno$¢ temperujgca nieokielznany ucisk dominialny; jesli
widzg takiego kréla w Stanistawie Auguscie, jesli ubolewaja, ze
,»W Polszcze majg tysigc krolow, a nie jednego krola jak w Pru-
siech”, oznacza to zapotrzebowanie na takie panstwo, ktore
skodyfikuje i ograniczy wyzysk. Trudno nazwaé to zadanie
reakcyjnym. Wreszcie, gdy rewolucja chtopska wysuwa prze-
ciwko obszarniczej monarchii wlasnego chlopskiego cara (Puga-
czew jako Piotr III), jest to wizja chlopskiej rewolucyjnej wia-
dzy. Jej warto$¢ polega na tym, ze S$wiadomos$¢ walczacych
chtopow odrzucita juz wariant ,,dobrego szlacheckiego krola”
i dojrzata do idei wlasnego chlopskiego panstwa, wiejskiej, sa-
morzadnej demokracji. Monarchia jest tu sztafazem. Po prostu
chlopi nie znajg innego modelu ustrojowego.

W XIX w. idee chlopskiej rewolucji uzyskuja juz samodziel-
ny byt teoretyczny, oddzielajac si¢ od konkretnego ruchu wsi.
Jednakze roszczenia zrewoltowanych mas wiejskich do gruntow
obszarniczych, przenikajace zycie spoleczne wsi w Europie
Wschodniej, Centralnej i Potudniowej, stanowig rzeczywiste in-
spiracje tych programéow formulowanych przez grupy rewolu-
cyjnej inteligencji. W programach tych wystepuje juz nie mo-
narchizm, lecz radykalny republikanizm; ogo6lng ich cecha jest
postulat odebrania obszarnikom calej ziemi, z przejeciem jej
przez gminy chlopskie dla samodzielnej lub wspdlnej uprawy.

Na zachodzie Europy daleko posunigte rozwarstwienie wsi



sprawilo, ze rola ogdlnospoteczna poszczegdlnych warstw chiops-
twa byla Juz odmienna. Woéwczas, gdy chtop ,.konserwatywny”,
zamozny, wystepowatl jako obronca bonapartyzmu, chlopstwo
matorolne i bezrolne bylo rewolucyjne.

W naszej czesci Europy chlopstwo stanowilo jeszcze spoteczny
catos¢, albowiem jednoczaca go konieczno$¢ antyobszarniczego
przewrotu przewazata nad stosunkowo mniejszym niz na zacho-
dzie rozwarstwieniem. Grupy inteligentow, pozornie tylko oder-
wane od mas chtopskich, uogolniajg teoretycznie ruchy chlopskie
i ich dazenia. Przeciez i klasa robotnicza teoretyczne uogoélnienie
swej rewolucyjnej praktyki otrzymywala z rgk burzuazyjnej
inteligencji. Analogia wigc istnieje, tym dobitniejsza, ze teorie
rewolucji chtopskiej wypracowywali przedstawiciele klasy wro-
giej, a wiec szlachty, niekiedy hrabiowie i ksigzeta.

Sadze, ze mozna wyszczegdlnic dwa ideologiczno-polityczne
prady: anarchizm i socjalistyczno-utopijny ruch chlopskiej de-
mokracji (Narodnicy, Gromady Ludu Polskiego, Sciegienny itd.).

Anarchizm XIX w. jako ideologia masowego ruchu chtop-
skiego absolutyzowal zywiol i spontaniczno$¢, nie dostrzegajac
samoczynnej organizacji, ktbra — obok zywiotowosci — tkwita
w ruchach chlopskich. Przeciwstawienie owego podniesionego do
absolutu zywiolu socjalistycznej, proletariackiej organizacji spra-
wiato, ze bakunistowski anarchizm w decydujacych okresach
stawal przeciw zorganizowanej rewolucji, zwlaszcza socjalistycz-
nej. Tkwita w nim jednak idea powszechnej rewolucji agrarnej,
likwidacji wielkiej wlasnosci, ziemi dla wszystkich chlopow. Byt
to w klasycznym anarchizmie sktadnik rewolucyjny, podobny
do rozwigzan wystepujacych w drugim nurcie, historycznie bar-
dziej wartosciowym, a dla nas bardzo waznym dlatego, ze nie
bylo polskiej odmiany anarchizmu. Byli poszczegélni polscy ba-
kunisci, ale nie bylo polskiego anarchizmu. Jest to bardzo cie-
kawe =zagadnienie, tym bardziej je$li uwzglednimy ogromny
zasieg bakunizmu we wszystkich europejskich krajach agrar-
nych, drobnomieszczanskich. Moze po czesci wplynelo na to
do$wiadczenie walki narodowej catego spoteczenstwa, do$wiad-



czenie mowigce, ze ruchy nie zorganizowane, nie kierowane
z podziemia lub legalnie nie maja szans?

Narodnicy rosyjscy to ruch o trzydziesci lat pozniejszy od
Gromad Ludu Polskiego i idei Lelewela. Zbliza te ruchy kon-
cepcja likwidacji wszelkich form wielkiej wlasnosci na rzecz
chlopoéw. Albowiem haslo ,cata ziemia wlasnoscia gmin” mogla
w danej epoce historycznej oznacza¢ tylko likwidacje folwarkow.
Teorie polskie byly bardziej zagmatwane z powodu dodatkowe-
go ich zmistyfikowania religijnego, ale rdzen tkwiacy w nich
i u narodnikdw byt ten sam. Dlatego dla naszych rozwazan tak
plodna jest znana analiza programu narodnikow jako programu
burzuazyjno-demokratycznej, chtopskiej rewolucji.

Wiek XX to stulecie rewolucyjnych, chtopskich partii poli-
tycznych. Po raz pierwszy w historii chlopstwo czy rézne jego
warstwy poprzez swoich przedstawicieli ,,wchodzi do gry”.
Jaskolke upatrywac¢ mozemy chyba w walce parlamentarnej po-
stow chtopskich w sejmie galicyjskim w latach sze$c¢dziesiatych
XIX w. Badacze struktur zachodnich twierdza, ze na Zachodzie
nic podobnego nie istniato. Zrzeszenia chlopskie mialy tam cha-
rakter czysto ekonomiczny, kredytowy, samopomocowy. Tymcza-
sem tadunek rewolucyjno-demokratycznej energii chlopstwa ist-
nieje w Rosji az do Rewolucji Pazdziernikowej, a w innych
krajach tej czgsci Europy tak dlugo, jak dlugo istniata archa-
iczna wielka wilasno$¢, czyli do 1944—1945 r. Z pewnoscig mapa
spoteczna i polityczna, zarowno Polski, jak i innych krajow Euro-
py Srodkowo-Wschodniej bytaby biedniejsza bez dziatalnosci
partii chlopskich, zwlaszcza radykalnych oraz wielkich strajkow
i masowych ruchow chlopskich.

Musze rozczarowac stuchaczy: nie zmierzam do idealizacji
chtopstwa i nie uda si¢ potgpi¢ nowej chlopomanii, wskazujac
na mnie.

Chtopi nie stanowig klasy o statej konsystencji i stanowig
warstwe¢ tym mniej zwartg, im blizej do epoki kapitalizmu.
Chlopstwo jest nieustannie ,rozmywane” i rozwarstwiane przez
procesy ekonomiczne i1 nie moze stanowi¢ bazy dla trwatego,
monolitycznego ruchu. Natomiast, owszem, moze jako sojusznik



bardzo czesto stanowi¢ o rozmachu ruchu, o jego jakosci, o jego
doniostosci rewolucyjnej. Nie posiada chtopstwo zdolnosci hege-
monicznych, nie ma wlasciwosci skupiania i prowadzenia innych
klas. I tym zasadniczo r6znig si¢ jego losy historyczne od losow
burzuazji i proletariatu. Chociaz podobnie jak i klasa robotnicza
korzysta chlopstwo z teoretycznych umiejetnosci zaangazowanej
inteligencji, jednakze jego ideologia i jego programy sa metne
i zmistyfikowane, nigdy tez nie tworza oryginalnego modelu
wlasnego panstwa, nigdy nie przybierajg ani takiej klarownosci,
ani pulapu teoretycznego, jak teorie klasy robotniczej.

Uczestniczac w réznych rewolucjach, chlopi maja na widoku
przede wszystkim wlasne cele i dazenia. Zado$c¢uczynienie im
decyduje o ich statosci jako uczestnikow ruchoéw, jako sojusz-
nikbw czy to burzuazyjnych, czy narodowych, czy wreszcie
socjalistycznych rewolucji. Zrozumiano to dobrze w toku Rewo-
lucji Pazdziernikowej, skoro nie wdajac si¢ w kwestie purystyki
ustawodawczej, poprawnosci ekonomiczno-prawnej dokumentu,
przyjeto jako zasadnicza ustawe rewolucji w kwestii agrarnej
dokument chlopski, ,,nakaz” dostarczony przez chlopskg partie
eserow. W XX w. w krajach, gdzie wielka wlasno$¢ ochraniato
juz prawie burzuazyjne lub burzuazyjne panstwo, zapdzniona
walka o jej likwidacje wprowadza chlopstwo obok robotnikow
w szranki z tym panstwem, a wi¢c poza granice burzuazyjno-
-demokratycznego przewrotu. Sg to truizmy, ale trudno, jest to
novum, jakie przyniost XX w.

Wydaje si¢, ze doszlismy do zjawisk i procesow, w ktorych
do$wiadczenie rewolucji i gruntownych przemian w/ Europie
Wschodniej w naszym stuleciu moze rzeczywiscie stuzy¢ jako
suma doswiadczen dla krajow Trzeciego Swiata. Sg to doswiad-
czenia dotyczace procesOw przeistaczania si¢, przeksztalcania sig¢
rewolucji burzuazyjno-demokratycznych w ludowe, potsocjali-
styczne czy socjalistyczne. Zwornik tego procesu lezy w chilop-
stwie. Trudno sobie wyobrazi¢ pomyslny wynik takiego procesu,
jesli chtopstwo w kraju chtopskim porzucito masowy ruch
rewolucyjny lub mu si¢ przeciwstawito. Idzie wigc o utrzy-
manie chlopstwa w tym procesie poprzez zadosCuczynienie jego



podstawowym dazeniom ekonomicznym. Idzie tez o nieodstra-
szanie go komunistycznym, pospiesznym radykalizmem lub od-
wrotnie — oportunizmem wobec wielkiej wlasnoSci.

Zachowanie chtopstwa dla dalszych przemian, ktére dajac
mu ziemi¢ ochronig go przed wyzyskiem panstwa burzuazyjnego,
czgsto obcego, jest to zadanie najtrudniejsze, nawet jesli towa-
rzyszy mu walka z taka czy inng postacig niewoli, czy zalez-
no$ci narodowej. Nie zaprzestajemy obserwowac i doswiadczac,
jak rozmaitymi sposobami i drogami przebiegaja w $wigcie (nie
zawsze pomyslnie!) te przeksztalcenia. Ale sa one chyba nieuni-
knionym i powszechnym zjawiskiem w krajach Trzeciego Swiata
i wcigz jeszcze — jak si¢ okazuje — w niektorych krajach
starej Europy. Ot6z w zwigzku z tymi procesami nasuwa si¢
mys$l o modelach znanych w tej czgsci Europy, ktora przebyla
,pruska droge rozwoju kapitalizmu”, jako o cennym ,banku
do$wiadczen™.

ANDRZEJ DZIUBINSKI

Spoleczenstwa berbersko-arabskie Afryki Poélnocnej, malo
w ubieglych stuleciach zurbanizowanej, byly w przewazajagcym
stopniu spoteczenstwami chtopskimi. Uzywajac w Afryce Pdinoc-
nej terminu ,,chtop”, nalezy powiedzie¢, co pod tym okresleniem
rozumiemy. Przede wszystkim nie mozna stosowaé tego pojecia
W potocznym znaczeniu europejskim, gdyz chlopem w Maghrebie
zwiemy zaroOwno osiadlego rolnika sensu stricto, w oazach, jak
i rolniczo-pasterskiego potkoczownika czy pasterza beduina.

Ustr6j rodowo-plemienny obejmujacy wickszo$¢ ludnosci
wiejskiej nie zapobiegl, z przyczyn o ktorych nizej, duzemu
rozwarstwieniu spotecznemu, chociaz u podstaw tego ustroju
lezalo wspolne wladanie ziemia. Specyficzne warunki geologicz-
no-klimatyczne Maghrebu, ksztattujace sie¢ wodnag i roslinnos¢,
daly na tych obszarach przewage gospodarce pasterskiej, pozo-
stawiajac rolnictwu znaczenie drugorzedne, dopehiajace. Jedy-
nie nikly procent ogélu terytoriow Afryki Poinocnej, tj. tam,
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gdzie stosowano sztuczne nawodnienie, byl terenem intensywnej
uprawy ziemi.

O ile pola i pastwiska plemienne byly wspolna wlasnoscia
jego cztonkow, uzytkowang, jesli chodzi o ziemi¢ orng, rotacyj-
nie w drodze corocznego losowania, o tyle bydto, podstawa egzy-
stencji 1 oznaka zamoznosci, bylo wlasnoscig osobista. Kleski
zywiotowe, zarazy, rabunki i wojny domowe w sposob oczywisty
silniej oddzialywaly na pasterstwo (susza, pomory, rabunek) niz
na rolnictwo (susza). Czynniki te, aczkolwiek nie jedyne, miaty
istotny wplyw na procesy rozwarstwieniowe na wsi maghrebin-
skiej, gdyz prawo do dziatki wspodlnej ziemi ornej lub pastwiska
nie miato znaczenia, je$li w taki czy inny sposob rolnik stracit
zaprzeg, pasterz za§ swoje stado. Dla Maghrebu juz od konca
XV w. znalez¢ mozna w zrodlach wzmianki o warstwie najmi-
tow rolnych zwanych na ogoét ,,chammes” od wynagrodzenia
w wysokosci V5 plonu. Na zblizonej zasadzie pracowali najmici-
-pasterze. W epoce nowozytnej nasilajace si¢ konflikty zbrojne
i czynniki naturalne przyspieszaly procesy pauperyzacyjne na
wsi. Mowimy tu o tym w wielkim .skrécie, schematyzujac zaga-
dnienie, gdyz w krotkiej wypowiedzi nie mozna zawrze¢ wszyst-
kiego. Totez upraszczajac spraweg, w obrebie plemienia podinoc-
noafrykanskiego mozna bylo wyr6ézni¢ trzy stopnie hierarchiczne:
notabli, sui generis arystokracj¢ plemienng, wioskowa, sprawu-
jaca wiladzg; nastepnie warstwe S$rednig zlozong z wiascicieli
zaprzggoéw lub stad albo obu tych rzeczy lacznie i na samym
dole biedote — chammeséw, najmujacg si¢ do pracy u obu
poprzednio wymienionych klas wspotplemiencow.

Brak bezpieczenstwa publicznego na obszarach kontrolowa-
nych faktycznie czy teoretycznie przez wiladze panstwowe, jak
rowniez rywalizacje migdzy plemionami o pastwiska i1 ziemie
ome w zwigzku z konieczno$cig stosowania sezonowej lokalnej
badz miedzyregionalnej transhumancji, doprowadzity od czasow
najdawniejszych do wyksztalcenia si¢ systemu zalezno$ci feudal-
nych. Za cen¢ rocznej daniny jednostkowi przybysze z innych
stron kraju lub stabsze plemiona otrzymywaly ochron¢ zbrojna
silniejszego organizmu plemiennego. Z kolei dazenie do ustano-



wienia roéwnowagi sit miedzy najwazniejszymi zwigzkami ple-
miennymi wiladajagcymi danym obszarem prowadzito do zawiazy-
wania konfederacji (leff, soff) migdzyplemiennych, ktoére grupu-
jac na ogot (lecz nie zawsze) plemiona spokrewnione ze soba,
wienczyly drabing wewnetrznoplemiennych zalezno$ci. Konfede-
racje istniejace w XVIII—XIX w. mialy przewaznie starg, paru-
setletnig tradycje.

Wodzowie konfederacji, szejchowie plemienni byli faktyczny-
mi panami lub pankami feudalnymi, ktorych, gdyby istnial
w islamie ustr6j stanowy, zaliczy¢ by wypadato do szlachty.
Skojarzenie to nasung¢to si¢ juz w XVI w. andaluzyjsko-maro-
kanskiemu Arabowi Leonowi Afrykanczykowi, ktory znajac
szlachte wloska nie zawahat si¢ w swoim opisie Maghrebu zwac
notabli plemiennych szlachcicami (nobles, gentilshommes). Z pun-
ktu widzenia Europejczykéw kultywujacych heraldyke, ale takze
1 muzutlmanskiego mieszczanstwa duzych miast péinocnoafrykan-
skich, wszyscy mieszkancy wsi byli jednakze tylko ,.chtopami".

Wiegkszo$¢ ludnosci wiejskiej Maghrebu zyla faktycznie poza
zasiggiem administracji panstwowej, chociaz formalnie przyna-
lezata (nie kwestionujac tego) do Maroka, Algierii badZz Tunezji.

W dyskusji, ktoéra tyczy zagadnienia ruchoéw chlopskich na
roznych kontynentach i na réznych geograficznie i cywilizacyj-
nie obszarach jednego kontynentu, powyzsza charakterystyka
chlopstwa maghrebinskiego jest konieczna do zrozumienia dal-
szej ekspozycji o tychze ruchach na wymienionym obszarze.

Ot6z cecha znaczaca ruchow chlopskich w Maghrebie
w XVII—XIX w. (do 1830 r. w Algierii, do 1882 r. w Tunezji)
byt ich antypodatkowy (czyli antyrzadowy) charakter, przy cal-
kowitym braku walk typu klasowego w lonie spoteczenstwa
chtopskiego.

Pomimo duzego zréznicowania materialnego, a wiec spotecz-
nego, wsréd wspolplemiencow i sporego migdzy nimi odsetka
biedoty pozbawionej inwentarza, a wigc silg rzeczy ziemi, szcze-
g6lne warunki rolnictwa maghrebinskiego roztadowaly sytuacje,
ktora w innych okolicznosciach stataby si¢ konfliktowg. Oto6z
biorgc pod uwage Owczesna technike rolnicza, specyfike gleby



i zmienno$¢ klimatyczng, rolnik mogl w sezonie zaora¢ socha
okoto 10 hektarow. Na zebranie plonu za pomocg sierpa z tej
powierzchni zasiewow potrzebowalby sam juz dwa razy dluz-
szego czasu, czyli dwoch sezondéw, gdyz jeden -czlowiek zat
w tempie VI0 — Vie hektara dziennie. Ze wzgledow oczywistych
tellach nie mogt sobie pozwoli¢c ani na dlugg orke, gdy ziemi
miat wigcej, ani tym bardziej na dluzsze zniwa w warunkach,
gdy brak bezpieczenstwa zmuszat nierzadko do sprzedazy speku-
lantom plonéw na pniu. Najmowano wigc chammesow sposrod
wspolplemiencoéw (wlasna rodzina na ogoét nie starczata), a pod-
czas zniw nawet robotnikéw sezonowych przybywajacych z in-
nych stron. Biedota (chammesi), najmujac si¢ do pracy na roli
badz do wypasu stad, zaciggata pozyczki u swoich pracodawcow,
z reguly, przy ich ubodstwie, trudne do sptacenia. W ten sposob
obopdlna konieczno$¢ przezycia, z jednej strony za cen¢ najmu
biedoty, z drugiej pracy u zamozniejszych w zamian za czastke
plonu umozliwiajaca egzystencj¢, wigzala silnie interesy réznia-
cych si¢ materialnie, lecz powigzanych wspolng krwig wspot-
plemiencow.

Do ruchow chtopskich jako dziatan skierowanych przeciwko
uciskowi nie mozemy =zaliczy¢ takich ,,wewnetrznochtopskich”
wydarzen, jak rozboje glodowe, walki o dostep do wodopojow
lub wymuszanie prawa do przepedu bydta przez pastwiska, a na-
wet zawlaszczanie pastwisk, poniewaz strong zaczepng bytly sil-
niejsze plemiona, ktére wypieraly slabsze na mniej dogodne
obszary. Z reguly rzad centralny staral si¢ wygrywaé, a i to na
krétka mete, podobne sytuacje, wspierajac stabszych w imig
polityki ,.divide et impera”.

W konfliktach miedzy rzadem a chlopstwem w XVIII—XIX
w., po stronie tego ostatniego stawaly czgsto, przynajmniej
w Maroku, duze miasta (np. Stary Fez), poniewaz wigzaly obie
strony zywotne interesy gospodarcze. Z kolei w obronie Fezu,
obleganego parokrotnie w tej epoce przez wojska rzadowe, wy-
buchaly samorzutnie zbrojne powstania Berberéw tracacych
chwilowo rynek zbytu dla swoich produktow rolnych i hodo-
wlanych.



Najpowszechniejsze bunty, ruchawki, rebelie chtopskie licznie
odnotowane w zrédlach spowodowane byly polityka podatkowa
rzadow centralnych, tj. sultana w Maroku, a deja i beja turec-
kiego w Algierii i Tunezji lub naduzyciami administratorow
prowincjonalnych, co bylo regula, gdyz urzednicy nie mieli
wynagrodzenia, natomiast otrzymywali od panstwa feudalne na-
dzialy (iqta). Bunty chiopskie, gtéwnie gorskich lub pasterskich
plemion z réwnin, Berberéw i Arabow, byly wywotywane przez
doroczne wyprawy podatkowe (harka) organizowane w sezonie
letnim, na og6t po zniwach, przez macnzen marokanski lub Tur-
kow algierskich i tunezyjskich. System byl odwieczny i dziatat
na tej samej zasadzie w calym Maghrebie.

Opér przeciwko placeniu podatkéw przez plemiona zyjace
w obrebie panstwa, lecz nie pozostajace pod jego stala kontrola
administracyjng, umotywowany byl faktem niespelniania przez
panstwo podstawowego obowigzku zapewnienia bezpieczenstwa
zycia i mienia. Stad podatnicy, regulujacy te sprawy we wilas-
nym zakresie droga rozmaitych przymierzy i zaleznosci feudal-
nych, widzieli w panstwie (rzadzie) jedynie wyzyskiwacza zada-
jacego wiele, a nie dajagcego w zamian niczego oprocz zniszczen,
wyprawy bowiem podatkowe prowadzone byly rabunkowo.

Formg protestu przeciwko wyzyskowi fiskalnemu byly, gdy
plemi¢ bylto stabe, chwilowa ucieczka poza zasigg operacji ko-
lumny wojskowej lub, kiedy plemi¢ byto silne, starcie zbrojne
nierzadko uwienczone powodzeniem. Bron palna bowiem byla
w tej epoce szeroko juz rozpowszechniona wsrdd ludnosci. W la-
tach 1727—1757 1 1812—1822 powstania konfederacji berberskicn
doprowadzity panstwo marokanskie do glebokich kryzysow, po-
dobnie jak w latach 1727—1728 bunty w Tunezji. W Algierii
i Tunezji w XIX w., odmiennie anizeli w Maroku, zbrojne ruchy
chtopskie oprocz ostrza antyfiskalnego miaty jeszcze zabarwienie
najpierw antytureckie, a potem antyfrancuskie.

Zywiolowe w swoim wyrazie ruchy chlopskie starali si¢ nie-
kiedy ujmowa¢ w ramy ideologiczne (mahdyzm, millenaryzm)
marabuci gloszacy nadejécie mesjasza-mahdiego, z ktorym cza-
sami probowali si¢ identyfikowaé, zapowiadajac swego rodzaju



,panstwo boze”. Zwlaszcza w Maroku silne byly tradycje mah-
dyzmu. W tym wypadku, ale tylko w tym, dostrzec mozna pew-
ne podobienstwa do ruchow chtopskich w $redniowiecznej Euro-

pie.

RAFAL KARPINSKI

1. Temat naszych rozwazan zawiera w tytule uogoélniajace
pojecie ,,chlopstwo”. Pojgcie bardzo szerokie i — rzecz zna-
mienna — wprowadzone do wielu jezykéw krajow Trzeciego
Swiata przez kolonizatoréw. Niewyksztalcenie si¢ w jezykach
miejscowych takiego syntetycznego terminu, przy jednoczesnym
ewidentnym fakcie, ze w niektérych spoleczenstwach pozaeuro-
pejskich do 95% mieszkancow kraju utrzymywato si¢ z eksplo-
atacji ziemi, $wiadczy z jak zréznicowanym zjawiskiem mamy
do czynienia.

Dyskusja nasza prowadzona z mys$lag uchwycenia wspolnych
cech politycznych i spolecznych ruchéw chlopskich oraz tego,
co w tych ruchach odrgbne, nie powinna — jak sadze — wy-
kracza¢ poza pewien prog uogoélnienia. Albowiem roéznice migdzy
latynoamerykanskim peonem a np. mieszkancem zasaharyjskiej
Czarnej Afryki zyjacym z uprawy ziemi — mieszkancem, kto-
rego odmiennos¢ wyznacza zaroOwno specyficzny rodzaj prawa
do ziemi, czy lepiej do jej uzytkowania, oraz chocby calkowicie
nieporOwnywalna sytuacja spoteczna, wynikajgca m. in. z ist-
nienia struktur wielkorodzinnych — sg zbyt duze, by stosowac
tu jedno kryterium wyrozniajace. Sadze, ze ten truizm powinien
zmusza¢ nas do bardziej precyzyjnego cieniowania jakze zlozo-
nej sytuacji rolnikow dziatajacych takze obecnie w krajach poza-
europejskich.

Tu jeden postulat badawczy. Czy nie byloby uzasadnione
podjecie porownawczych badan (w sensie terytorialnym i chrono-
logicznym) z pogranicza jezykoznawstwa i historii nad tym
ogromnym materialem leksykalnym, jaki okreslat i niejedno-
krotnie okresla jeszcze najréznorodniejsze grupy ludzkie zyjace
z cksploatacji ziemi? W spoteczenstwach agrarnych, w ktorych



miasto jest zjawiskiem nierzadko wrecz wyjatkowym, wigcej
chyba o ekonomicznym i spolecznym, a takze i politycznym ob-
liczu kraju powie material wskazujgcy zroznicowanie podsta-
wowej masy mieszkancéw sktadajacych si¢ na rolniczg populacje.
Znamienny bedzie przyktad, ze piszacy w okresie powstawania
miast europejscy pisarze Sredniowieczni (dodajmy od razu, osla-
biajac nasze wywody: w tekstach nierzadko o charakterze praw-
nym) stosowali czgsciej terminus technicus odmalowujacy precy-
zyjniej kondycje spoteczno-ekonomiczng mieszkanca wsi niz
zbiorcze pojecie rusticus czy agricola. Ten wywod nie ma w zad-
nej mierze na celu kwestionowania przydatnosci komparatystyki
i powstal wylacznie w trosce, by w tej nielatwej problematyce
chlopstwa nie zeslizna¢ si¢ na tory jalowego, ogodlniajacego so-
cjologizowania.

2. Znamienne, ze nasza wymiana mysli nie pokrywa w sposob
roéwnomierny wszystkich probleméw zwigzanych z politycznymi
ruchami chlopskimi w aspekcie terytorialnym czy geograficznym
(np. stabe uwzglednienie sytuacji afrykanskiej). Moze to wlasnie
podswiadoma troska, by poréwnywac to, co porownywalne. Ale
wykorzystujagc wspodlczesne, codzienne obserwacje powstaje caly
zespol pytan dotyczacych oceny powiedzmy ,,chtopskosci” ruchow
chtopskich i sposobow pomiaru tego zjawiska. Odsuwajac na ubo-
cze inspiracje z zewnatrz i czynniki egzogeniczne wplywajgce na
charakter i ksztatt walki politycznej podejmowanej przez chto-
poéw, wypada zapytaé, kiedy i jakie wigzi sg silniejsze: czy te
zwigzane z wykonywaniem rolniczych zaj¢¢ i podobny, jesli nie
identyczny, poziom cywilizacyjny, czy te np. (by odwota¢ si¢ do
przyktadu Afryki) wynikajgce z istnienia tradycyjnych zwigz-
kow od wielkiej rodziny poczynajac, a na zwigzku wielkople-
miennym konczgc. Przyklady walki wyzwolenczej prowadzonej
w Afryce dostarczaja tu jakze instruktywnego materiatlu.

3. Interesujace wprowadzenie R. Mroziewicza wciagneto nas
w problem ,,bandytyzmu spotecznego” ruchow chtopskich. Mysle,
ze ten problem mozna by ujac¢ szerzej i podjag¢ moze bardzo na
razie niepelng, utlamkowg probe wyjasnienia okrucienstwa wielu
wystapien chtopskich od antyku az po wiek XX. Zgoda, ze miesz-



kancy wsi sprowadzeni na kraj nedzy i rozpaczy nie zawsze
postepowali w sposob tak okrutny i brutalny, jak opisujg to
teksty. Jednorodnos¢ naszej podstawy zrodlowej, brak najczesciej
jakiejkolwiek pozostatosci pismiennictwa, ktére by pochodzito od
kategorii spotecznej, o ktorej tu dyskutujemy — byli to prze-
ciez w wigkszo$ci homini illiterati — kaz¢ przyjrze¢ si¢ temu
zjawisku z wigksza rozwaga. Ale niezaleznie od tego, jak duzy
jest odsetek przesady zawarty w zrodiach opisujacych zrewolto-
wanych chlopoéw, pastwiacych si¢ bestialsko nad swoimi ofiarami,
faktem jest, ze ta ,,dziko$¢” i ,,barbarzynstwo” naduzywane przez
kronikarzy nie sg tylko ich czczym wymystem. Jak wyjasni¢ to
zjawisko, ktére jest cecha wspolng wielu wystapien chlopskich
w roznych epokach i najréznorodniejszych krajach? Dotyczy to
problemu psychologii zbiorowej, ktérego zbadanie jest jeszcze
tak stabo zaawansowane, ze wszystkie proby rozwigzania pozo-
stang tylko w sferze domniemywan. Ale wydaje si¢, ze zarOwno
(nie szeregujemy tu owych domniemywan z punktu widzenia
kryterium waznosci): 1. poziom cywilizacyjny warstwy chlopskiej
kazdorazowo w odniesieniu do cywilizacji mieszkancow miast
wspotczesnej tej warstwie; 2. eksplozja nienawisci wynikajaca
z kumulowanych w dlugim ciggu czasu krzywd; 3. brak niejedno-
krotnie sprecyzowanego programu politycznego wystgpien chtop-
skich, co powoduje niszczenie w poczuciu lgku i przerazenia; oraz,
co zapewne takze wazne 4. inna etyka i inna warto$¢ zycia ludz-
kiego w niewielkiej spotecznosci, gdzie $mieré¢ jest — powiedzmy
mato precyzyjnie — bardziej ,,0odstonig¢ta”, bardziej codzienna,
rzutowaty na to okrucienstwo czy bandytyzm ruchow chiopskich.
Zdaje sobie sprawe, ze to zdanie traci mato sympatycznym ,,para-
biologizmem”. Moze to wynik niedostatkbw aparatu pojeciowe-
go, ale do takich mysli prowokuje nasza dyskusja.

KRYSTYNA KAWECKA

Temat sympozjum — chlopstwo w zyciu politycznym Afryki,
Azji i Ameryki Lacinskiej — stwarza pokuse refleksji ogolnej



w wielu plaszczyznach, a m. in. nasuwa pytanie o relacj¢ mig-
dzy wystapieniami zywiotowymi chlopstwa a ruchem zorganizo-
wanym. Wszelkie jednak proby w tym zakresie, czynione w toku
dyskusji, wymagajg daleko idacej ostroznosci. O ile przedmio-
tem analizy jest jedna warstwa spoteczna — chlopstwo — o tyle
fakt, ze zasiggiem swoim obejmuje ona az trzy kontynenty, po-
woduje nieporéwnywalno$¢ wielu zjawisk, potwierdzong zreszta
w prezentowanych referatach.

Drugim czynnikiem jest niebezpieczenstwo europocentryzmu,
tj. utozsamiania poj¢¢ i proceséw przebiegajacych w zgota od-
miennych warunkach obiektywnych, cho¢ pozornie zbieznych
i majacych odpowiedniki w naszym doswiadczeniu historycznym.

Wydaje si¢ np., ze wszelkie poréwnania co do miejsca i roli
chtopstwa w strukturze spoleczno-ekonomicznej kraju — ze
wzgledu na liczebno$¢ tej warstwy — zawodza przy blizszym
rozpatrzeniu roli i udzialu gospodarki chlopskiej w rynku ogol-
nokrajowym w krajach Ameryki Lacinskiej. Problem rynku we-
wnetrznego (a w niektorych krajach Ameryki Lacinskiej jest to
rynek funkcjonujacy w bardzo waskim zakresie) wydaje si¢ waz-
nym punktem wyjscia przy rozpatrywaniu procesow aktywnosci
warstwy chlopskiej. Ruchliwos¢ gospodarcza chtopstwa, jak to
wynika z naszego europejskiego doswiadczenia, jest bowiem ba-
rierg, ktorej przekroczenie rodzi aktywno$¢ spoteczng w ogole,
sprzyja ksztaltowaniu si¢ samoswiadomosci klasowej i1 tworze-
nia ré6znych form wigzi organizacyjnych i spotecznych az do
powstania partii chtopskich. W krajach Ameryki Lacinskiej,
chlopstwo w przewazajacej masie zyje poza rynkiem wewnetrz-
nym. Wynika to, jak wiadomo, ze struktury wlasnosci ziemi oraz
z deformacji, jaka w gospodarce tych krajow spowodowala dys-
proporcja mig¢dzy zakresem rynkoéw ogolnokrajowych a zagra-
nicznymi rynkami zbytu. Ta struktura wlasnosci ziemi, w ktorej
milionowe rzesze chlopstwa posiadaja niewielki odsetek ogdiu
uzytkow rolnych jest ponadto strukturg stabilng i — mimo podej-
mowanych w niektorych krajach prob reformy rolnej — nie-
zmieniong od stuleci.

Dla pelosci obrazu istotny jest fakt, ze na te strukture na-



klada si¢ proces eksplozji demograficznej, w ktoérej toku nastg-
pit, przecietnie, trzykrotny wzrost ogétu ludnosci w ciggu 60 lat
XX w.

W zmurszalym systemie gospodarczym eksplozja demograficz-
na, przy utrzymywaniu si¢ tej samej struktury wlasnosci ziemi,
spowodowata zepchnigcie przewazajacej masy ludnosci na pogra-
nicze wegetacji — ponizej minimum biologicznego, bez perspek-
tyw uzyskania ziemi i pracy.

To spojrzenie w ,,przysztos¢” i proces rozwoju chlopstwa
w dlugim ciggu czasowym wydaja si¢ by¢ istotne przy wszelkich
probach uogdlnien.

Sformulowane w dyskusji pytanie o relacje miedzy ruchami
zywiotowymi a ich przerastaniem w $wiadomy, zorganizowany
ruch chtopski musi bowiem uwzglednia¢ czynniki obiektywne
sprzyjajace rodzeniu si¢ aktywno$ci mas. Tymczasem rozwo6j spo-
leczno-ekonomiczny niektorych krajow Ameryki Lacinskiej po-
szedt w kierunku zaostrzenia istniejacych deformacji i pogle-
bienia ngdzy mas wiejskich, doprowadzajac do catkowitej niemal
niwelacji przestanek aktywnosci gospodarczej i spotecznej chtop-
stwa. Zepchnigte ono zostato do poziomu takiej wegetacji, ktora
nie jest w stanie zrodzi¢ nawet zywiotowych odruchéw buntu
i walki.

Chiopstwo, ktore rozpoczynalo rewolucje meksykanska, znaj-
dowalo si¢ na relatywnie wyzszym poziomie egzystencji i $wia-
domosci w stosunku do poziomu, na ktorym wegetuje dzisiaj
wigkszos¢ ludnosci chtopskiej niektorych krajow Ameryki ta-
cinskiej. Pytanie, czy wegetacja na takim poziomie n¢dzy i bra-
ku perspektyw moze rodzi¢ aktywno$S¢ — nie jest pytaniem
retorycznym.

Jezeli w Europie rozw¢j chlopstwa zwigzany byl z procesem
narastania aktywnos$ci gospodarczej, spotecznej, a nastgpnie po-
litycznej tej warstwy ludnosci, to w krajach Ameryki Lacin-
skiej przebieg tego procesu wykazuje tendencje odwrotng, za-
niku postaw czynnych, przyjmowania postawy biernosci i apatii.
W tej sytuacji wylania si¢ problem pobudzenia aktywnos$ci mas



w ogole, a proces przerastania chtopskich ruchéw zywiotowych
w ruchy zorganizowane i $wiadome zakltadanego celu wydaje si¢
w krajach Ameryki Lacinskiej kwestig przysztosci.

MARCIN KULA

Referaty i poprzedzajace modj glos wystapienia w dyskusji
grupowaly si¢ wokol dwoch osi tematycznych: typologii chtop-
stwa oraz typologii rewolucyjnych ruchow chlopskich. Nawia-
zujac do pierwszej z nich, chcialbym zwroci¢é uwage na grupe
chlopska odgrywajaca duza role np. w strukturze spotecznej
Ameryki Lacinskiej, a mianowicie na ludzi zatrudnionych w rol-
nictwie plantacyjnym. Robotnicy plantacyjni to grupa specy-
ficzna, Zyjgca i pracujgca na wsi, ktorg szereg wyznacznikow
natury spotecznej, typ pracy i determinowany przez te cechy
charakter prowadzonej walki zbliza do proletariatu przemysto-
wego. Przyktad Kuby, kraju o przewadze prowadzonej systemem
plantacyjnym uprawy trzciny cukrowej, gdzie w latach trzy-
dziestych XX w. przez plantacje i cukrownie przeszta fala rewo-
lucyjnego buntu, dobrze ilustruje te tez¢. Cho¢ wybucht na te-
renach rolniczych, bunt ten nie byl walka chlopska. Wsrod za-
dan strajkujacych nie wystgpito Zadanie podziatlu ziemi obszar-
niczej. Wystgpily natomiast Zzgdania dotyczace warunkow bytu,
pracy i ptacy. Wystapilo dazenie do przejecia wladzy w majat-
kach — dazenie, ktéremu partia komunistyczna nadawala cha-
rakter walki o wladz¢ w skali kraju. Charakter starcia oraz
wysuwane zadania upodabnialy je bardziej do znanych z historii
przyktadow walk robotnikéw przemystowych niz do walk chtop-
skich. Nie dziwi to, gdy si¢ zwazy, ze ,,proletariat rolny zatrud-
niony w nowoczesnych plantacjach w nieunikniony sposob za-
czyna si¢ odroznia¢ kulturowo i pod wzglegdem norm zachowania
od chlopstwa” (S. W. Mintz).

W systemie plantacyjnym nie ma miejsca dla rozproszonych
chlopow, ktorych, jak mowit Marks, sposob produkcji oddziela



od siebie. Przy trzcinie pracuja ludzie zorganizowani. Pracuja
W rytmie przypominajagcym rytm pracy w fabryce. Wymaga si¢
od nich poczucia dyscypliny — w nich za$ rodzi si¢ poczucie
solidarno$ci. Latyfundium cukrownicze nie rozprasza ludzi tak,
jak latyfundium hodowlane; przeciwnie, grupuje ich, czyni so-
lidarnymi. W duzym latyfundium wlasciciela przestaje si¢ znaé
osobiscie, przestaje si¢ go uwazaé za ,dobrego pana”. Czesto
wlasdcicielem jest zreszta anonimowa spoitka akcyjna czy wielki
koncern. Kubanskie latyfundia cukrownicze w latach trzydzie-
stych rzadko przypominaty wielkie, malo wydajne i slabo po-
wigzane z rynkiem quasi-feudalne majatki rolne wystepujace
w szeregu krajow Ameryki Lacinskiej. Na ogoél byly to kapita-
listyczne przedsigbiorstwa, ktore w miar¢ rozwoju na swoja
modle przeksztalcily zwigzang z nimi cze¢§¢ kubanskiej ludnosci
rolniczej. Tworzac osiedla nalezace do kompanii, koncentrujac
ludno$¢, organizujgc transport i komunikacjg, ujednolicajac czyn-
no$ci wykonywane przez zatrudnionych w toku ich pracy, ma-
jatek cukrowniczy stwarzat ,,sytuacje¢ fabryczng”, sytuacj¢ ,,miej-
skg” (S. W. Mintz) — mimo iz z natury rzeczy nie znajdowat si¢
w miescie. Proletaryzacji sily roboczej — zaré6wno w sensie eko-
nomicznym jak i w sensie zinterioryzowanych przez nig wzorcéw
zachowania — sprzyjata tez sezonowo$¢ pracy i zwigzane z nig
wedrowki w poszukiwaniu pracy. Podobnie dziatat import obcej
sity roboczej spoza Kuby.

Szczegodlng role¢ w przyjmowaniu przez robotnikow planta-
cyjnych robotniczych wzorcow zachowania odgrywat bliski kon-
takt robotnikdw polowych z robotnikami cukrowni — tym
razem robotnikami w pelni tego slowa znaczeniu. Cukrownie —
czegsto powigzane z polami trzciny siecig kolejek waskotorowych,
stuzacych do transportu S$cigtych lodyg — byly i sa ko$écem
niezmierzonych obszarow plantacji. Dzicki specyfice przemystu
cukrowniczego owe o$rodki rozrzucone sg po catym kraju, two-
rzac swego rodzaju sie¢ silnych warowni robotniczych nawet w
regionach rolniczych. Przez to, Ze narzuca rytm pracy robotnikom
polowym, cukrownia jest organizatorem dziatalnosci wielkich
mas ludzkich.



I chociaz w wielu majatkach dlugo zachowaly si¢ elementy
stosunkow patriarchalnych, chociaz robotnicy sektora cukrowni-
czego czgsto powiazani byli z chltopstwem zwigzkami rodzinnymi,
miejscem zamieszkania itd., to jednak w sumie ,robotnik wiel-
kich plantacji kubanskich byt w daleko wigkszym stopniu prole-
tariuszem niz chtopem” (R. Dumont). Dalo si¢ to wyraznie od-
czu¢, gdy w niektérych majatkach kubanskich w 1933 r. ro-
botnicy rolni przeszli do zajmowania cukrowni i plantacji. To
nie byli juz chlopi marzacy o podziale ziemi, o posiadaniu wita-
snego gospodarstwa. To byli robotnicy przejmujacy wladze w
majatku tak, jak w innych sytuacjach klasa robotnicza przejmo-
wata wladze w fabrykach.

TADEUSZ LEPKOWSKI

Wiele nieporozumien nawarstwiato si¢ wokot pojecia polity-
ka. Zapewne, definicja statyczna, ahistoryczna nic tu nie da,
a w kazdym razie niewiele. Jest jednak oczywiste, ze np.
Z. M. Kowalewski, K. Gawlikowski lub J. Kieniewicz ,,zycie po-
lityczne” traktuja szeroko, wplatajac je w integralne rozumienie
procesu dziejowego, podczas gdy J. J. Milewski, a zwlaszcza
R. Mroziewicz sktonni sa, i to wyraznie, do stosowania uj¢¢ ogra-
niczajacych zakres tego pojecia.

Skoro za$, a tak jest w wypadku wywodow dr. Mroziewicza,
polityke traktuje si¢ wasko, to musi si¢ koniecznie doj$¢ do
wniosku, ze chlopstwo: a) nie funkcjonuje w $rodowisku robig-
cym polityke; b) jest warstwa (klasg) wylacznie manipulowana;
c) jest politycznie niema, a ideologicznie odtwoércza. Stad juz
krok tylko do sformalizowania kryteriow i daleko idacych ,,wy-
magan” od chlopstwa. Ostateczne konsekwencje takiej postawy
sprowadzajg si¢ do nastgpujacego stwierdzenia: skoro nie ma
pisanego programu ruchu chlopskiego, nie ma tez uczestnictwa
chtopow w polityce. Jest to stanowisko trudne do przyjecia.

W referacie R. Mroziewicza nie rozpatruje si¢ nawet na serio
problemu: chtopstwo jako ,.grupa nacisku” na aparat wladzy



panstwowej. Referenta tym bardziej nie interesujg wczesne, Zy-
wiotowe etapy rozwoju ruchu chtopskiego. A przeciez kazda kla-
sa spoleczna walczaca o zmiang zastanego a sprzecznego z jej
interesami systemu spolecznego wpierw reaguje oporem prymi-
tywnym 1 zywiotlowym, pdzniej za$ coraz bardziej swiadomym
i zorganizowanym. Kazde za$§ wyrazanie protestu spotecznego
jest czgscig polityki.

Bandytyzm spoleczny, owo ,,janosikowanie” — jak je nazywa
Mroziewicz — nie jest li tylko problemem z zakresu kryminali-
styki czy psychopatologii spolecznej, lecz rowniez z zakresu po-
lityki. Dodalbym jeszcze ciekawa kwesti¢ leku klas posiadajacych
i panujacych przed wszelkimi ruchami buntu, zwlaszcza przed
zbrojnymi ruchami chlopskimi. Ten lgk moéwi dobitnie o tym,
ze chlopstwo bierze aktywny udzial w polityce, ze si¢ w nigj
liczy. Zwlaszcza reakcja aparatu panstwowego, osrodkéow dyspo-
zycji politycznej, na ruchy chlopskie taczy, jak si¢ zdaje, do-
Swiadczenie trzecio§wiatowe i europejskie.

Dwie sprawy $cislej wiazace si¢ z Meksykiem. R. Mroziewicz
podkresla polityczng bezradnos¢ ruchu chlopskiego po wkrocze-
niu oddzialéw Villi i Zapaty do stolicy Meksyku. Jest to — we-
dhug referenta — szczegdlnie razace, gdyz ,,opanowanie stolicy
byto w Meksyku od dawien dawna symbolem zwycigstwa w kaz-
dej z rozlicznych toczacych si¢ tam wojen”. Otéz nie jest to
Sciste. W trzyletniej Wojnie o Reforme¢ stolice opanowali anty-
reformisci i mimo to wojn¢ przegrali.

Druga sprawa to ruch cristeros. Ot6z po pierwsze, nie bylo
to zjawisko marginalne spotecznie (Mroziewicz zdaje si¢ je wy-
raznie lekcewazyc¢) i po wtore, nie byt to ruch jednoznaczny ideo-
logicznie, a juz na pewno nie jednoznacznie kontrrewolucyjny.
Nalezy go rozpatrywa¢ w plaszczyznie stosunkow miedzy chlop-
stwem a ,;rewolucyjng burzuazjg’ nie wypetniajacg swych obie-
tnic. Dlatego mozna zaryzykowac teze¢, postawiong przez history-
kow francuskich, Zze w niejednym cristeros byli kontynuatorami
rewolucyjnego ruchu chlopskiego lat dziesigtych naszego stu-
lecia.



JERZY SKOWRONEK

Przedstawiona na obecnym sympozjum skomplikowana, roz-
norodna rola polityczna chlopstwa w zyciu poliltycznym Afryki,
a nade wszystko Ameryki Lacinskiej i Azji sklania do podjecia
prob podsumowania bogatego materialu zawartego w zamieszczo-
nych tu referatach. W chwili obecnej mozna je ograniczy¢ choc-
by do szukania najogolniejszych analogii jak tez specyficznych
odrebnosci, wystepujacych w tej dziedzinie migdzy poszczegol-
nymi krajami, a zwlaszcza kontynentami. W celu lepszego uchwy-
cenia 1 rozgraniczenia tych prawidlowosci i specyfiki warto je-
szcze bardziej poszerzy¢ geograficzny zakres tych wstepnych, po-
zytecznych 1 pasjonujacych penetracji. Znaczng cze$¢ zjawisk
obserwowanych przez autoréw referatow (zwlaszcza mowigcych
o chlopstwie latynoamerykanskim, a po cze$ci — takze azjaty-
ckim) mozna bez wigkszego trudu odnalez¢ w tej samej czy bar-
dzo analogicznej postaci w dziejach krajow batkanskich XIX
i poczatkdbw XX stulecia. Co wigcej — wydaje sig, iz wystepuja
one tutaj w wyrazniejszej, czystszej postaci.

W wickszosci krajow batkanskich chtopstwo w ciggu XVIII
i XIX stulecia pemito role podstawowej, a niekiedy jedynej bazy
ruchow zbrojnych zmierzajagcych do wyzwolenia narodowego
i spotecznego. Oczywiscie, zardwno czas trwania, jak i rozbudowa
tych funkcji chlopstwa nie byly identyczne we wszystkich kra-
jach. W krajach o najbardziej zacofanych (czy najmniej rozbu-
dowanych) strukturach spotecznych chlopstwo najdiuzej domino-
wato w walkach narodowych i spolecznych. Decydowala o tym
nie tyle liczebna dominacja chlopstwa w spoleczenstwie (stano-
wilo ono w poszczegdlnych krajach ponad 80—90% ludnosci),
gdyz ta wystepowala rowniez w niektorych innych krajach euro-
pejskich (np. w Polsce, Rosji), a przeciez nie przyniosta tam ana-
logicznych efektow. Glownag przyczyne upatrywac nalezy w bra-
ku odpowiednio silnych i majacych poczucie narodowej odrebno-
sci (a wigc nie utozsamiajacych si¢ z panujacym obcym apara-
tem panstwowym) klas wyzszych — warstw feudalnych, mie-
szczanstwa (czy rodzacej si¢ burzuazji) lub inteligencji. Efektem



dhugotrwatego panowania tureckiego byla likwidacja rodzimych
warstw feudalnych w Bulgarii, Czarnogérze i na ziemiach serb-
skich oraz ich obcy charakter w Wojewodinie czy wynarodowie-
nie (zislamizowanie) w Bosni i Hercegowinie. Wybuchajace w
tych warunkach powstania zbrojne to zazwyczaj spontaniczne,
slabo zorganizowane wystapienia lokalne, ktorych zrodia i cele
mialy charakter spoteczny. Uwidocznito si¢ to w spotecznej,
chtopskiej bazie ruchu hajduckiego, w pierwszym wielkim po-
wstaniu antytureckim, jakie obj¢to ziemie macedonskie (a prze-
de wszystkim rejon Prilepu) w latach 1564—1565. W Bosni i Her-
cegowinie ludnos¢ wsi czgsto (w latach 1597—1598, 1805—1809,
1833—1834) chwytata za bron, aby walczy¢ przeciw zwigkszaniu
podatkow lub niesprawiedliwosciom 1 ogromnym naduzyciom
przy ich S$cigganiu, a nieraz gléwnie — przeciw nadmiernej eks-
ploatacji ze strony miejscowych, rodzimych (ale zislamizowa-
nych) feudatow (ktorzy czesto wystepowali zbrojnie przeciw cen-
tralnym wladzom tureckim w obronie praw i odrgbnosci tych
ziem, ale wylacznie w celu utrzymania swego uprzywilejowanego
stanowiska i storpedowania niewielkich reform prawno-admini-
stracyjnych i agrarnych wprowadzanych przez Port¢). Podobne,
agrarne i antyfeudalne przestanki mialy powstania zbrojne w
krajach podlegtych austriackiemu (lub bezposrednio wegierskie-
mu) panowaniu: Stawonii w 1745, 1755 r.), Chorwacji (w latach
1573, 1594, 1610, 1633—1634, 1665—1666, 1692, 1697, 1706, 1730—
1731, 1735, 1751 1 1755), na ziemiach pozniejszej Wojewodiny
(w tym ostatnim kraju walczyli tzw. granicarze — ludnos$¢ obo-
wigzana do dozywotniej stuzby wojskowej w zamian za uzytko-
wanie gospodarstw rolnych) w 1735 r.

Moze nieco slabiej w omawianym okresie uwidocznita si¢ ta
cecha powstan w wypadku Bulgarii, co tlumaczy¢ nalezy znacz-
nie silniejsza pozycja tureckiej administracji na tym terenie i he-
terogenicznos$cia bulgarskiej spotecznosci wiejskie;j.

Nalezy pamigtac¢, iz rozwinigty system organizacji samorza-
dowych wspolnot wiejskich zostal ograniczony, a nastepnie zli-
kwidowany w XVIII stuleciu, gléwnie poprzez przekreslenie ich
roli przez administracje turecka. Wstgpne, bardzo interesujace




wyniki badan nad ewolucjg i upadkiem tej organizacji przed-
stawila niedawno bulgarska historyczka — Eczka Grozdanowa.

Nic dziwnego, ze w tej sytuacji silniejsze zbrojne wystapie-
nia wigzaly si¢ przede wszystkim z wojnami Austrii, potem
Rosji przeciw Turcji i powodowanymi przez nie nadziejami na
wyzwolenie. Rozpoczeta w 1593 r. wojna austriacko-turecka za-
checita do powstania chlopow mieszkajacych migedzy Sofig a Ni-
szem (1595—1596), podobnie militarne sukcesy Austrii w 1688—
1689 r. w wojnie przeciw Turcji przyczynity si¢ do wybuchu no-
wych walk w okregu Cziprowca oraz w zachodniej Bulgarii i p6t-
nocnej Macedonii (1688—1690). Rowniez wszystkim dalszym kon-
fliktom zbrojnym Austrii i Rosji z Forta Ottomanska w XVIII
i poczatkach XIX stulecia (do 1806—1812 r. wojny turecko-ro-
syjskiej wiacznie) towarzyszyly lokalne powstania ludnosci bul-
garskiej (przede wszystkim chlopskiej). Ale najwazniejsze z tych
konfliktow oraz polityka Wenecji i papiestwa w podobny sposob
przyczynialy si¢ do powstan czy wzmozenia walki narodowej na
terenie Serbii, Czarnogoéry, Hercegowiny (1597—1598, 1688—1689,
1788—1789), a nawet Albanii od schytku XVI stulecia (1594—
1596).

Powazna, ale znacznie mniejsza rola przypadta w udziale chto-
pstwu w najbardziej rozwini¢tych gospodarczo i spotecznie kra-
jach batkanskich — Grecji i Slowenii. Chlopi greccy masowo
uczestniczyli w walce o niepodlegltos¢ swej ojczyzny w latach
1821—1829, walnie przyczyniajac si¢ do zwycigstwa, ale powsta-
niem kierowali ludzie wywodzacy si¢ przede wszystkim sposrod
rodzacej si¢ burzuazji i inteligencji (wraz z rodami fanariockimi);
udzial chtopéw umacnial co najwyzej radykalno-demokratyczny
nurt ruchu narodowego i poglebial radykalizm agrarnego pro-
gramu powstania. W Slowenii walki chlopéw miaty swe Zzrodio
w feudalnej eksploatacji chtopa (powstanie w 1515 r., 1573 r.
i liczne drobne wystgpienia lokalne w XVII—XVIII stuleciu).
Podobne bylo podtoze i program ruchow chtopskich w Chorwacji
(zwlaszcza — silne antyfeudalne powstanie chlopskie w 1573 r.),
lecz tu wie§ formulowata nieraz postulaty wykraczajgce poza
ramy spraw S$ci§le agrarnych (utrzymanie lub rozszerzenie praw,
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kwestie przynaleznosci administracyjno-politycznej niektorych
terytoriow, manifestowanie przywigzania do cesarza austriackie-
go i wiary w jego najlepsze checi w stosunku do ludnosci itp.).
W tym ostatnim wypadku walke o cele $cisle narodowe prowa-
dzity — formalnie bioragc — grupy feudatéw, utozsamiajac te
cele z dgzeniem do utrzymania wlasnych przywilejow, ale takze
i odrebnosci prawno-administracyjnej (m. in. gwarantujacej feu-
datom chorwackim utrzymanie ich pozycji spotecznych i poli-
tycznych); dopiero od lat trzydziestych XIX stulecia znacznie
szerszy 1 nowoczesniejszy ruch narodowy (iliryzm) kierowany
przez mtoda inteligencje i czgs¢ przedstawicieli warstw wyzszych
objal rowniez chlopéw. Jednakze bardzo umiarkowany, kompro-
misowy (a pod wzglegdem spotecznym — konserwatywny) cha-
rakter ruchu narodowego rozwijanego przez feudalow sprawial,
iz faktycznie chlopi samodzielnie tworzyli najbardziej radykalne
skrzydlo tego ruchu poprzez dotaczenie do swych zadan w kwe-
stiach agrarnych — takze postulatow politycznych. Z kolei w
ruchu $cisle narodowym, jakim byt iliryzm, wptywali na rozbu-
dowe jego programu reform spotecznych. Rownoczesnie na tych
ziemiach zamieszkanych przez Chorwatow, gdzie nie istniaty sil-
ne rodzime grupy feudaléw (czgs¢ Pogranicza Wojskowego, nie-
ktore rejony Bosni i Hercegowiny) stanowili gltownag, niekiedy
jedynag baze¢ ruchu narodowego.

Natomiast w ksigstwach rumunskich — Moldawii i Wolo-
szczyznie — chlopstwo odgrywalo bodajze mniejsza role w zyciu
politycznym i ruchu narodowym. Spoteczne i polityczne dazenia
chlopow kierowaty si¢ tu, obiektywnie biorgc, przeciw ekono-
miczno-spotecznej i1 politycznej dominacji rodzimych (i fanario-
ckich) bojarow, ktérzy stanowili podstawowa kadre przywodcow
i dziataczy ruchu narodowego. Posiadanie rodzimego aparatu ad-
ministracyjnego i rosngca (od pot. XVIII w.) autonomia politycz-
na tych ziem powodowatly, iz sytuacja polityczna i rozwdj ruchu
narodowego odbiegaly tu zdecydowanie od modelu przewazajace-
go na Potwyspie Balkanskim. Lacznie z wigksza niz w wypadku
innych krajow batkanskich rola polityki mocarstw jako jednego
z najwazniejszych czynnikow determinujacych szanse sukcesow



(a czesto i losy) rumunskiego ruchu narodowego wzmacniato to
role nurtow umiarkowanych czy kompromisowych, a tym samym
pozycje bojarow i czesci inteligencji w tym ruchu. Wprawdzie
chlopi wzigli masowy udziat w powstaniu (bgdacym zarazem
rewolucja spoteczng) Tudora Vladimirescu (syna wolnego chtopa
rumunskiego!) na Woloszczyznie w 1821 r. oraz w Wiosnie Lu-
doéw na terenie Siedmiogrodu i Banatu, ale kierownictwo walki
o pelne wyzwolenie i zjednoczenie narodowe nalezato do patrio-
tycznej inteligencji i bojarow (wyjatkiem bylo powstanie Tudora
Vladimirescu). Lewica ruchu narodowego dazyla co najwyzej do
politycznej aktywizacji i pozyskania chlopstwa, aby tg droga
wzmocni¢ sity ruchu i przyspieszy¢ modernizacj¢ narodu i spo-
leczenstwa rumunskiego. Natomiast samodzielne akcje chlopow
rumunskich, ze stynnym powstaniem Horii w Siedmiogrodzie w
1784 r. na czele, miaty charakter ruchéw spotecznych, ktére co
najwyzej w dalszej perspektywie, niekiedy niezaleznie od kon-
kretnych intencji ich uczestnikéw, shuzyly walce o gruntowne,
postgpowe przeobrazenia i rozw6j narodu, wplywaly na radyka-
lizowanie jego modelu.

Sita wystgpien chtopskich i ich rola w duzym stopniu zale-
zaly od zwartosci i znaczenia roznych form wspolnot wiejskich —
rodowych i terytorialnych. Dominacja ustroju spolecznego, opar-
tego na wspolnotach (wsrod ludow jugostowianskich — zadruga,
bractwo, plemig¢, nabija i in.,, a w Albanii — rodzina, bractwo,
vllaznija, fis, wie§ i bajrak) byla umacniana w okresie wielowie-
kowej niewoli tureckiej i faktycznej likwidacji rodzimych warstw
feudalnych przez tureckie panowanie, niosace z gruntu odmien-
ng, specyficzng prawng strukture spoleczenstwa, ktora bazowata
na pelnym uprzywilejowaniu wyznawcoéw islamu i wynikajacym
stad podstawowym podziale na muzulmanow (posiadajagcych pet-
ne prawa) i niemuzulmanow (faktycznie pozbawionych wszelkich
praw).

System wspolnot jako podstawa spotecznej struktury wigk-
szo$ci baltkanskich ludow podlegajacych witadztwu tureckiemu
wynikat ze stabego rozwoju gospodarczo-spotecznego, a zarazem,
zwlaszcza od XVIII i poczatkow XIX stulecia, stanowil powazny



hamulec w postegpowych przeksztatceniach ekonomiki i spote-
czenstw tego regionu Europy. Jednoczes$nie spetniat bardzo pozy-
tywng rolg¢ w walce o utrzymanie odrgbnosci, a nawet lokalnej
autonomii tych spoteczenstw; utrudnial i zapobiegal procesowi
masowego wynaradawiania si¢ ludéw podbitych, a w XIX stu-
leciu stat si¢ jednym z fundamentalnych bodzcow i istotnym
tworzywem $wiadomos$ci narodowej w jej najwczes$niejszym eta-
pie. Ta jego funkcja z pewnoscia rownowazyla negatywne kon-
sekwencje istnienia wspolnot w postaci separatyzmow lokalnych,
a nawet szerszych, ktére utrudnialy procesy umacniania wigzi
ogblnonarodowych (w obrgbie narodu serbskiego, chorwackiego,
a po czesci butgarskiego) w $wiadomosci i w realiach polityczno-
-prawnych, poczynajac od drugiej polowy XIX stulecia. Sita tych
wspolnot wiejskich i lokalnych byta tak powazna, ze faktycznie
akceptowala je administracja turecka; godzita si¢ na ich samo-
rzadowy charakter, a co wigce] — wyposazata je bardzo czesto
w kompetencje podstawowego czy jedynego najnizszego ogniwa
panstwowej administracji terenowej. Wspolnoty staly si¢ silng
podstawa organizacyjnej struktury wielu zbrojnych powstan
przeciw uciskowi tureckiemu, a zwlaszcza zwycigskiej walki
Czarnogoéry (schytek XVIII w.) i paszaliku belgradzkiego (1804—
1813 i 1815 r.) o zrzucenie tureckiego jarzma oraz tworzenie
administracyjno-prawnych zrebow terenowej administracji wy-
zwolonej Czarnogéry i Serbii.

Z kolei uznajgc negatywne dla rozwoju gospodarczo-spotecz-
nego skutki istnienia wspolnot wiejskich nalezy réownoczesnie
pamigtaé, iz utrzymanie, poprzez wspolnoty, odrgbnosci chtop-
skich w swej istocie struktur spotecznych ludéw batkanskich stu-
zyto utrzymaniu ich odrgbnosci i wigkszej zwarto$ci narodowe;.
Natomiast nie przekre$lalo proceséw roznicowania si¢ — spole-
cznego i politycznego — dokonujacych si¢ w réznym tempie
w obrgbie kazdego sposréd tych ludow. Wynikaly one w pier-
wszym rzedzie z administracyjnych i samorzadowych funkcji
wspolnot, co powodowalo umocnienie roli starszyzny rodowej
i plemiennej, a w XIX stuleciu przede wszystkim z rozwoju go-
spodarczego poszczegdlnych rejondéw i z postepujgcego zrdzni-



cowania majatkowego. W ten sposoéb w toku (i w konsekwencji)
rozbudowy funkcji administracyjno-prawnych wspoélnot naste-
powata nieuchronna dyferencjacja jednolitych dotychczas spote-
cznosci chlopskich, w ramach ktorych zaczynaly tworzy¢ sig
warstwy charakterystyczne dla wczesnej fazy spoteczenstwa kla-
sowego o roznicujacych si¢ zadaniach politycznych. Nieuchronny
rozw0j gospodarczo-spoteczny i potrzeba kadry organizujacej
i kierujgcej ruchami politycznymi (a zwlaszcza narodowymi)
i spolecznymi powodowaty, iz nawet w najbardziej patriarchal-
nych i zamknietych spotecznosciach powstata grupa przywodcow.
Jeszcze u schylku omawianej epoki dzialacze polityczni z innych
krajow przebywajacy na Batkanach dostrzegali czgsto potrzebe
szybkiego stworzenia i umocnienia kadry dla ruchéw narodowych
na Batkanach. Konserwaty$ci pragneli ja organizowac z elemen-
tow szlacheckich, a przy ich braku z nizszego kleru i nauczycieli,
demokraci — z drobnej burzuazji czy radykalnej mlodej inteli-
gencji. Ale jedni i drudzy uznawali, iz jednolite, niezréznicowane
spoteczenstwo chtopskie nie moze samo prowadzi¢ konsekwentnej,
realizujacej szeroki program polityczno-spoleczny walki o pelne
wyzwolenie narodowe, chociaz stanowi ono gltowng czy jedyna
skarbnicg¢ tradycji i ducha narodowego, gwarantuje utrzymanie
,uczucia rasowej godnosci”, a nawet — wedlug demokratow —
jest gtowng bazg proceséw narodotworczych.

Dominacja chlopstwa w ruchach narodowych i spotecznych od
schytku XVI do potowy XIX stulecia wptywata na ich specyfike.
W najwigkszym stopniu przyczyniata si¢ do lokalnego charakteru
oraz stabosci organizacyjnej i programowej tych ruchéw. Z for-
malnego punktu widzenia byly to wystepienia wylacznie spotecz-
ne, powodowane checig przeciwstawienia si¢ konkretnym jaskra-
wym naduzyciom lub zwigkszaniu eksploatacji chlopow przez
feudaléw czy panstwo. Tak bylo w krajach balkanskich ciesza-
cych sie jaka$ polityczng swoboda czy samodzielno$ciag narodowa
(Serbia, Grecja, Rumunia, Czarnogoéra, po czesci takze Albania)
lub majacych rozwinigty polityczny ruch narodowy (Chorwacja).

Wszedzie tu (moze poza administracyjnie wyodrebniong czgs-
cig Chorwacji) chlopstwo stawalo si¢ waznym elementem ru-



chéw masowych, lecz akcje $cisle polityczne i narodowe byly
organizowane i kierowane przez patriotyczng cze$¢ warstw feu-
dalnych, rodzaca si¢ burzuazjg¢, a przede wszystkim inteligencje,
ktora najbardziej sklaniata si¢ do narodowo-politycznej aktywi-
zacji chlopstwa. Natomiast zywiotowa walka wsi przeciw eksplo-
atacji feudalnej i rosnacym obcigzeniom na rzecz panstwa sluzyta
réwniez rozwojowi narodu i ruchu narodowego — chociaz po-
srednio i1 niezaleznie od intencji samych jej uczestnikow.

Niekiedy, jak np. w 1824 r. w powstaniu greckim, silne i do-
brze zorganizowane chlopstwo uczestniczagce w powstaniu naro-
dowym przeciwstawiato si¢ niekorzystnej dla ludu polityce spo-
lecznej burzuazyjnych przywddcow rodzacego sie panstwa, kto-
rzy drogg wojny domowej, toczonej rownoczesnie z walka prze-
ciw tureckiemu panowaniu, usitowali zlikwidowaé te lewice ru-
chu narodowego.

Aktywna walka wsi przyspieszala postgpowe przemiany spo-
leczno-polityczne (zwlaszcza ograniczanie i likwidacje feudali-
zmu), sprzyjala politycznej aktywizacji chlopstwa, a w krajach
podlegtych Turcji lub Austrii ostabiata ponadto obcy aparat uci-
sku politycznego i spotecznego. W wypadku Serbii, a w jakims$
stopniu takze Czarnogoéry, opdr przeciw uciskowi feudalnemu
i fiskalnemu byl punktem wyjscia szerokiej walki, w ktorej ma-
sowo uczestniczyto chtopstwo, o wyzwolenie spod panowania tu-
reckiego.

Te ostatnio wymienione funkcje pehlity takze chtopskie po-
wstania lokalne w pozostatych krajach batkanskich. Ale tu brak
wyrazniejszych, odpowiednio silnych i dobrze zorganizowanych
dazen do pelnego wyzwolenia narodowego powodowal, iz wystg-
pienia chtopskie w ciggu wielu dziesigcioleci byly jedyna lub
najwazniejszg formg zbrojnej walki przeciw obcemu panowaniu.
Jednoznaczne ich okre$lenie jako wylacznie spolecznych badz
tez spotecznych i narodowych ciagle jeszcze budzi kontrowersje
wsrod historykéow. W wypadku ziem, na ktérych obce warstwy
feudalne reprezentowaly zarazem cudzoziemskie panowanie (Bul-
garia, Macedonia, w duzym stopniu — Stowenia, Stawonia, Wo-
jewodina), powstania chlopskie pelity po czesci funkcje ruchu



narodowego we wczesnym etapie jego rozwoju. Ale podobna kla-
syfikacja wystapien wsi przeciw rodzimym, cho¢ zislamizowa-
nym feudatlom w Bo$ni i Hercegowinie moze nasuwac niejakie
watpliwosci.

Jedynie ruch hajducki — najdawniejsza i najtrwalsza forma
oporu przeciw tureckiemu panowaniu, wywodzaca si¢ gtownie ze
srodowisk chlopskich — jest zaliczany bez zastrzezen do walki
narodowej. Czesto wywodzit si¢ z poczucia krzywdy i pragnienia
zemsty jednostkowej, w konkretnych wypadkach graniczyt z sze-
roko pojetym bandytyzmem, ale przeciez analogiczne zjawiska
mozna niekiedy obserwowa¢ w dziejach wielu innych narodo-
wych walk zbrojnych w formie ruchéw partyzanckich. Na pyta-
nie o genezg tego ruchu, postawione tu w jednym z referatow,
mozna wi¢c jednoznacznie odpowiedzie¢, iz tkwila ona w czynni-
kach spoteczno-organizacyjnych, a nie personalnych. Niezaleznie
bowiem od indywidualnych motywow przystepowania do ruchu
hajduckiego, a nawet organizowania poszczegélnych oddziatow
hajduckich — o sile, atrakcyjnosci i rozwoju catego ruchu decy-
dowaly nastroje mas chtopskich. Decydowato spoteczne poczucie
krzywdy i che¢¢ walki przeciw uciskowi ze strony feudatow lub
obcej administracji panstwowej, ktore powodowaly, iz wie§ chet-
nie solidaryzowata si¢ z hajdukami i .Janosikami”.

Mimo konieczno$ci ponoszenia rozmaitych (nieraz wymusza-
nych) ofiar na rzecz tego ruchu i wbrew wielu jego realiom,
w potocznej $wiadomosci chlopskiej (i w ogole ludowej) dokony-
wata si¢ gruntowna idealizacja konkretnych akcji i indywidu-
alnych cech hajdukow czy tzw. rozbojnikow. W ten sposéb dro-
gg radykalnej modyfikacji konkretnych wydarzen w $wiadomosci
zahukanego, niezorganizowanego, czgsto sterroryzowanego chtop-
stwa powstawala konkretna baza, ktéra byta wstgpnym i ko-
niecznym warunkiem krystalizowania si¢ spotecznych i politycz-
nych pragnien wiejskiego ludu. Dokonywal si¢ pierwszy, nie-
stychanie wazny krok na drodze przeksztatcania $wiadomosci
chiopskiej, rozszerzania jej widnokregéw poza najblizsze otocze-
nie (réd, wies) i przygotowywania jej do tworzenia lub przy-
najmniej przyjecia jakiego$ szerszego programu dziatan spolecz-



nych i politycznych. Sympatia dla hajdukéw i1 tzw. zbojnikow
stanowila pierwsza, bardzo jeszcze stabg forme¢ manifestowania
wrogosci do istniejacych stosunkow spotecznych i politycznych,
bez czego niemozliwa bylaby jakakolwiek proba walki o ich
obalenie. Wydaje si¢, iz wlasnie te czynniki ze sfery spoteczno-
-politycznego zycia, a zwlaszcza $wiadomos$ci chlopstwa nalezy
uzna¢ za gloéwne determinanty rozwoju ruchu hajduckiego, ,.ja-
nosikowania” czy tzw. bandytyzmu w wielu krajach europej-
skich i pozaeuropejskich (zgodnie z tym, co przedstawia wyzej
R. Mroziewicz, dotyczy to z pewnosciag Meksyku, a chyba takze
i niektérych innych krajéow Trzeciego Swiata).

Najwyrazniej uwidocznia si¢ to na przyktadach ruchu haj-
duckiego w krajach Europy Potudniowo-Wschodniej. Jego wyide-
alizowana wizja byla w ciggu kilku stuleci niewoli glownym
motywem ludowej, ustnej epiki wigkszosci narodow batkanskich,
a piesni o hajdukach (zwanych w Serbii — uskokami, a w Gre-
cji — kleftami) i1 ich przewagach najpopularniejszg literatura,
ktora czesto umacniata w chlopskiej $wiadomosci elementy pa-
triotyzmu 1 pragnienie wolnosci. Co wigcej, silne oddzialy
hajdukow kierowane przez popularnych i rzutkich wojewodow
nieraz stawaly si¢ inicjatorem 1 gléwna baza organizacyjng
zbrojnych powstan dazacych do wyzwolenia narodowego Bul-
garii w latach 1594—1596 (oddziaty stynnych wojewodow Czaw-
dara i Lalusza) i pod koniec XVII stulecia (wojewodowie Kar-
posz i Balczo), Serbii (w 1594, 1688—1689, 1789—1790), Herce-
gowinie (pod wodza wojewody Grdana w 1597—1598 r.),
Macedonii (1689 r.), po czgsci takze Grecji (1685—1690, 1770,
1789—1790). Oddziaty hajduckie uczestniczyly zazwyczaj w po-
dejmowanych w danym momencie probach powstanczych i sta-
waly si¢ wzorcem dla specjalnie organizowanych (zazwyczaj za
granicg) oddzialow zbrojnych zwanych czetami, ktore wkraczajac
do ojczyzny rzucaly hasto walki o niepodlegtos¢ i probowaly
podrywac ogédt spoteczenstwa, a zwlaszcza chlopéow do powsta-
nia. Ta forma walki odgrywata duza role¢ w poczatkach pow-
stania greckiego, w latach 1821—1829, i w podejmowanych
wielokrotnie w nastepnych dziesi¢cioleciach probach wyzwolenia



czgsci ludnosci greckiej pozostajacej pod tureckim panowaniem
(Epir, Tessalia). Gorliwie rozwijali ja dziatacze bulgarscy pierw-
szej potowy XIX stulecia z Georgim Sawa Rakowskim na czele,
czynigc z niej podstawe wszelkich prob powstanczych do lat
sze$¢dziesigtych ubiegltego stulecia. Powyzsza rola i charakter
hajduckich form walki przemawia zdecydowanie przeciw przy-
jetemu przez jednego z referentow okresleniu podobnych ruchow
w Meksyku jako ,bandytyzmu” Mimo wszelkich wyjasnien
i uscislen autora referatu termin ten budzi zasadniczy — mery-
toryczny i wewnetrzny — sprzeciw, ktorego nie moga ostabi¢
informacje o konkretnych wypadkach stosowania drastycznych,
bezwzglednych, niekiedy barbarzynskich form walki przez nie-
ktoérych przywodcow tych oddziatow. (Przeciw zaakceptowaniu
takiego terminu przemawiajg zaréwno odmiennosci w systemie
rekrutacji 1 organizacji, jak i przede wszystkim w celach i fak-
tycznej roli tych akcji i w przejawach zwyktego bandytyzmu!)

Przewaga czy wylgczno$¢ ruchow chlopskich jako form walki
narodowej i politycznej w niektérych krajach oznaczata zazwy-
czaj niski stopien rozwoju tej walki. Chlopi — nawet uczestni-
czac w oddziatach hajduckich — nie wysuwali zadnych postu-
latbw zasadniczych zmian spotecznych i politycznych, zadnego
programu emancypacji i wyzwolenia narodowego. Walczyli prze-
waznie przeciw konkretnym krzywdom i niesprawiedliwosciom
lub lokalnym przedstawicielom obcej administracji panstwowe;.
Jedynie w wypadku klesk Turcji w wojnach przeciw Austrii,
Wenecji, a od potowy XVIII stulecia przede wszystkim Rosji,
te wystgpienia zbrojne obejmowaly rozleglejsze tereny. Nadzieje
za§ na szybka kleske Porty (i pomoc mocarstw) powodowaty,
iz pojawialy si¢ w tych powstaniach dazenia do pelnego wyzwo-
lenia ojczyzny spod ucisku tureckiego. Ale nawet wtedy walka
zbrojna ogarniala jedynie niektére regiony kraju — najblizsze
teatrowi dzialan wojennych, a jej przywddcy zazwyczaj bardzo
$ciSle wigzali swa dzialalno$¢ i losy akcji z przebiegiem danej
wojny 1 polityka mocarstwa, na ktore liczyli. W wypadku braku
jakichkolwiek nadziei na takie poparcie ruch narodowy przy-
bieral lagodniejsze formy i glosit bardziej umiarkowany pro-



gram. (Tak bylo mp. w serbskim i butgarskim ruchu narodowym
w latach czterdziestych, kiedy czg§¢ dziataczy usitowata przede
wszystkim wytargowaé ustepstwa u Porty.) Nie zmniejszato to
jednak antagonizméw 1 poczucia wzajemnej wrogosci miedzy
chtopstwem a obcymi wladzami czy calymi grupami obcej,
uprzywilejowanej ludnosci. Utrzymywaty ja m. in. roznice reli-
gijne jako najbardziej zrozumiaty dla chlopa wyznacznik odrgb-
nosci, a w posiadtosciach tureckich — podstawa prawnej sytu-
acji i ucisk ludow chrzescijanskich.

Duza rola i samodzielno$¢ wystgpien chtopskich wplywaly
na wzrost znaczenia i tre§¢ programu agrarnego w zyciu poli-
tycznym bodajze wszystkich krajow balkanskich. Szczegolnie
tam, gdzie feudalowie stanowili obca, uprzywilejowang elite lub
brak bylo klasycznej struktury feudalnego wladania ziemig
(w wigkszosci krajow podlegajacych panowaniu tureckiemu)
postulaty, a nawet konkretne posunig¢cia, przeprowadzane po
zwycigstwie, w tej dziedzinie odznaczaly si¢ duzym radykali-
zmem. Chlopi uporczywie walczyli przeciw zwigkszaniu $wiad-
czen feudalnych i fatalnemu dla ludnosci zwyczajowi wydzier-
zawiania §ciggania podatkdw w prywatne rece (zwlaszcza w Bo-
$ni, Hercegowinie i Bulgarii), a zdobycie wolno$ci narodowej
czgsto wigzato si¢ (w wypadku Serbii, w mniejszym stopniu
rowniez Bulgarii) z przejeciem przez powstajagce panstwo ma-
jatkow nalezacych uprzednio do muzulmanow i petlng likwidacja
obcego systemu feudalnego. Poprawiato to sytuacje chlopow,
a przejsciowo — w wypadku dostatku ziemi i niedostatecznej
liczby ludnosci — przyczyniatlo si¢ do powickszenia liczby gos-
podarstw o zakladane przez przybyszow i do wzrostu areatu
ziemi bedacej w dyspozycji wspolnot wiejskich. W ten sposob
wzmacniata si¢ (na krotki czas) pozycja chlopstwa, a co naj-
wazniejsze — walka o wyzwolenie narodowe splatata si¢ naj-
$cislej z antyfeudalng rewolucja agrarng.

Sytuacja ta zmienia si¢ pod koniec pierwszej potowy XIX
stulecia. Przemiany gospodarcze i rozwoj o$wiaty — a w wy-
padku Serbii i Czarnogoéry takze wywalczenie odrgbnosci poli-
tycznej — stopniowo poglebialy zroznicowanie wewngtrzne spo-



leczenstwa. Role wiodacag w spoleczenstwie, a przewaznie takze
w ruchu narodowym zaczynaly przejmowaé grupy bogatszych
kupcow i rzemieslnikoéw, nieliczne grupy milodej inteligencji czy
cho¢by starszyzna wielkich patriarchalnych rodow. W wyzwo-
lonych Serbii i Czarnogérze do grup pelniacych w duzej czesci
takie funkcje nalezal szybko tworzacy si¢ i rozbudowywany
biurokratyczny aparat administracji panstwowej. W kierowanych
przez powyzsze warstwy walkach o wyzwolenie narodowe i in-
nych formach zycia politycznego chtopi odgrywali nadal powaz-
ng, ale mniej samodzielng rolg. Zmniejszyla si¢ takze ostros¢
i sita wystgpien chtopskich, co w powaznym stopniu bylo na-
stgpstwem ograniczenia i stopniowej likwidacji podstawowych
zasad 1 form eksploatacji feudalnej. Ale dotychczasowe kwestie
agrarne zostaly zastagpione nowymi. Rozpoczynato si¢ formuto-
wanie nowego programu, ktérego realizacja ograniczylaby lub
zlikwidowata wielkie nieréwnosci majatkowe i nowe, kapitali-
styczne zasady wyzysku chltopow. Zazwyczaj kazda partia starata
si¢ posiada¢ jakie§ postulaty i dyskontowaé je dla wiasnych
potrzeb politycznych. Ugrupowania lewicowe, glosily najbardziej
radykalne hasta, wlaczajac je w ogolne koncepcje gruntownej
przebudowy spoteczenstwa — likwidacji wszelkiego wyzysku
oraz zagwarantowania pelnej rownosci i demokratyzacji w zyciu
politycznym 1 spotecznym. Liczebno$¢ i spoteczna sita chlopstwa
powodowatly, ze w ideologii i programach lewicy czgsto poja-
wialy si¢ hasla agrarnego socjalizmu utopijnego, przekonanie
o mozliwosci rozwigzania wszystkich konfliktow spolecznych po-
przez uspotecznienie lub rowne nadziaty ziemi dla wszystkich
rodzin.

Czynili tak zwlaszcza przywddcy radykalnego ugrupowania
chorwackiego — prawasze w latach sze$¢dziesiatych i poczatkach
siedemdziesigtych XIX stulecia. Mozna zaobserwowac zaskaku-
jace, bardzo silne analogie w bulgarskich i polskich ideach uto-
pijnego socjalizmu agrarnego lat czterdziestych XIX w. W spo-
sob niemal identyczny dwaj duchowni, a zarazem dziatacze
narodowi wywodzacy si¢ z chlopstwa — Bulgar archimandryta
Neofit Chilendarski Bozweli i Polak ksigdz Piotr Sciegienny



wykorzystywali interpretacje Pisma Swietego jako fundament
swej ideologii potepiajacej wszelkie przejawy krzywdy spolecz-
nej, ucisk narodowy i wojny, i postulujacej likwidacje nierow-
noéci majatkowej (przy czym ideologia Sciegiennego byla bar-
dziej rozbudowana i uniwersalna).

W krajach, w ktorych wiejski charakter spoteczenstwa nadal
byl szczegdlnie silny, jeszcze do lat siedemdziesigtych ubieglego
stulecia zbrojne wystgpienia chlopow pozostawaty czgsto naj-
wyzsza formag walki narodowej. Chlopi bulgarscy powstali
w 1850 r. w ejalecie widynskim w potnocno-zachodniej czgsci
kraju, a wystgpienia chlopéw Bosni i Hercegowiny w latach
piecdziesiatych—siedemdziesigtych XIX w. przeciwko zwigksza-
niu eksploatacji przez feudatow, dzierzawcow podatkow i wladze
tureckie staly si¢ zroédlem i bazg wielkiego, ogoélnonarodowego
powstania, ktore trwalo trzy lata i najwalniej przyczynito si¢
do wielkiego kryzysu wschodniego lat 1875—1878. Ale w obydwu
wypadkach w przygotowaniach i przeprowadzeniu akcji duza,
zakulisowa rol¢ odegraly inspiracje i polityka Serbii, a organi-
zatorzy lub przywodcy ruchu wywodzili si¢ ze starszyzny ple-
miennej lub grup sprawujacych funkcje administracyjno-samo-
rzadowe (bulgarscy czorbadzowie lub pidrwency). Podobnie dzia-
falno$¢ radykalnego nurtu narodowego i silne niezadowolenie
chlopéw chorwackich z istniejagcych nadal przezytkow eksplo-
atacji feudalnej byly podstawg ostatniego juz przed wyzwoleniem
Chorwacji powstania granicarzy chorwackich pod wodza Eugena
Kvaternika w pazdzierniku 1871 r.

Likwidacja feudalnej eksploatacji chtopstwa tacznie z row-
nolegle postepujacym wyzwoleniem narodéw batkanskich oraz
rozwojem spoteczenstwa i gospodarki kapitalistycznej powoduja,
iz od schyltku XIX w. aktywnos$¢ chlopstwa przejawia si¢ glow-
nie w formie dziatalnosci partii politycznych, ktére reprezentujg
chlopstwo lub cho¢by po czeSci zwigzane sg ze wsig. Traci ona
znaczng cze$¢ swej dotychczasowej ostrosci, gtownie dzigki reali-
zacji podstawowych postulatéw agrarnych i narodowych (jedynie
na terenach macedonskich, pozostajacych pod panowaniem Tur-
cji, chlopi nadal stanowig gléwna sile¢ zbrojnych powstan naro-



dowych, inspirowanych najczesciej przez Bulgarie lub Serbi¢).
Lecz dopiero teraz, w warunkach tworzenia si¢ bardziej nowo-
czesnych i masowych partii politycznych chlopstwo zaczyna brac
pelny udzial w zyciu politycznym. Od lat szescdziesiatych
(w Chorwacji) i w osiemdziesigtych (w Serbii i Dalmacji) orga-
nizowalo samodzielny, legalny ruch polityczno-spoteczny, ktory
silnie, a niekiedy w sposob decydujacy wplywal na sytuacje
polityczng i1 rzady w poszczegélnych krajach. W stosunku do
analogicznych ruchow ludowych Polski i innych krajow Europy
odznaczat si¢ wickszg demokratyzacja 1 samodzielnoscia —
zwlaszcza tam, gdzie nie istnialy silniejsze grupy feudalnego
ziemianstwa (Bulgaria, Bosnia i Hercegowina, Stowenia, Woje-
wodina). Przywodcy partii chtopskich niekiedy formowali gabi-
nety rzadzace, a bardzo czgsto stanowili ich wazny element.
Wicksza aktywno$¢ i niezaleznos¢ srodowisk chlopskich — w po-
laczeniu z zazwyczaj bardzo ci¢zka sytuacjg wsi — sprzyjaly
czestszej 1 glebszej radykalizacji nastrojow politycznych i spo-
lecznych postaw ruchu ludowego. Szczegoélnie uwidocznito sig¢
to w pierwszym okresie dziatalnosci Partii Radykalnej Adama
Bogosavljevicia w Serbii oraz Chorwackiej Partii Prawa Ante
Starcevicia i Eugena Kvaternika.

Z powyzszych, bardzo wstepnych rozwazan mozna chyba wy-
snu¢ kilka ogoélniejszych wnioskow na temat roli chlopstwa nie
tylko w krajach batkanskich. Truizmem, cho¢ wartym sformu-
lowania, jest stwierdzenie, iz polityczne i spoteczne znaczenie
chlopstwa w najwyzszym stopniu zalezy od struktury spoleczen-
stwa, tzn. liczebnosci chtopstwa i sily podstawowych grup spo-
lecznych. Wymienione czynniki majg szczegdlne znaczenie
w okresach przejsciowych, gdy stabnie lub nie istnieje stabilnos¢
podstawowych struktur spoleczenstwa feudalnego czy burzuazyj-
nego, a $ciSlej — wlasnie w momencie przejscia od pierwszego
do drugiego wustroju. Brak odpowiednio silnych i czynnych
uprzywilejowanych grup feudalnych badz burzuazyjnych gwa-
rantuje mozliwos¢ 1 potrzebe wickszego 1 samodzielniejszego
dziatania chtopstwa. Zacofane, malo zréznicowane struktury spo-
leczenstw oznaczaja zazwyczaj wigksza jednolitos¢, a wigc i sile



chlopstwa. W sprzyjajacych dla siebie warunkach (na Balka-
nach — od XVI do pierwszej potowy XIX stulecia) pehito ono
wiele funkcji politycznych, spotecznych i narodowych, ktére
w rozwinietych, bardziej nowoczesnych spoleczenstwach przypa-
daty w udziale innym warstwom. Silne chlopstwo — niczym
dobrze rozwinigta czg¢$¢ organizmu — przejmowato te funkcje
kompensujac stabo$¢ lub brak innych czeéci organizmu spolecz-
nego i gwarantujac w ten sposob rozwdj wszystkich funkcji
niezbednych dla normalnego, nowoczesnego spoleczenstwa. Przy
czym zaro6wno na Balkanach, jak i w innych krajach europej-
skich i pozaeuropejskich rozbudowa tych funkcji byla determi-
nowana sila (lub staboscig) aparatu panstwowego; przy organi-
zacyjnej stabosci chlopstwa, przy trudnosciach szerszych, ogoél-
nokrajowych kontaktow spotecznosci wiejskiej sprawnos¢ i sita
aparatu policyjnego, i administracyjnego panstwa miala decy-
dujace znaczenie. Lecz stopniowo — w toku i w wyniku pogte-
biajacej si¢ aktywnosci spotecznej i politycznej oraz przemian
gospodarczych — nastgpowalo szybkie réznicowanie si¢ zaré6wno
srodowiska wiejskiego jak tez calego spoteczenstwa. W efekcie
chlopstwo przestawato by¢ glownym czy jedynym czynnikiem
politycznej aktywno$ci spoteczenstwa.

Wielka rola chlopstwa w ruchach politycznych i brak warstw
wyzszych w krajach balkanskich przyczyniaty si¢ do organi-
zacyjnej stabosci ruchéw i nie sprzyjaly rozbudowywaniu ich
ideologii oraz programow spoleczno-politycznych. W tych dzie-
dzinach zaréwno ruchy narodowe, jak i inne dziedziny aktyw-
nosci spoteczno-politycznej chlopéw w krajach batkanskich i po-
zaeuropejskich nie wytrzymywaty poréwnania z analogicznymi
zjawiskami i procesami, jakie rozwijaly si¢ w tym samym czasie
w innych krajach europejskich, nie wylaczajac ziem polskich
i catej Europy Srodkowo-Wschodniej.

Jednakze efektem aktywnosci chlopstwa i1 stabosci warstw
feudalnych byt zupehie inny model rodzacego si¢, a nastepnie
umacnianego nowoczesnego narodu. Odmienno$¢ tego modelu
uwidaczniata si¢ zarbwno w teorii, jak i1 praktyce. W ksztalto-
waniu mentalnosci i obyczajow narodow balkanskich oraz tego,



co umownie okres§lane jest mianem cech narodowych, przewazat
wladnie udziat spotecznosci wiejskich. One formowaty najbardziej
typowy styl zycia — modyfikowany w miastach na patriarchal-
no-drobnomieszczanski. Styl i mentalno$¢, ktore — odbiegajac
tak jaskrawo zarowno od wzorcoOw burzuazyjnych (zachodnich)
i szlachecko-arystokratycznych (wschodnioeuropejskich) — sta-
waly si¢ niewyczerpanym zrodlem humoru dla literatow, dzien-
nikarzy i twoércow operetek u schytku XIX stulecia.

Inaczej niz np. w polskim ruchu narodowowyzwolenczym nie
postulowano na Balkanach ,,uszlachcenia ludu”, masowego udzia-
lu feudalnych wiascicieli ziemi w walce narodu o wolnos$¢ i roz-
plynigcia si¢ ich w przysztym nowoczesnym narodzie.

Autorzy fundamentalnego programu polskiego nurtu demo-
kratycznego pierwszej polowy XIX w. — Manifestu Towarzy-
stwa Demokratycznego Polskiego z 1836 r. postulowali: ,,Odro-
dzona Polska arystokratycznag Rzeczapospolita by¢ nie moze.
Wszechwiladztwo wrdci do ludu; stan niegdy$ panujacy rozwigze
si¢ ostatecznie, miedzy lud zstapi, stanie si¢ ludem”™ W tych
kwestiach batkanskie teorie i praktyka tworzenia narodu byty
z pewnoscig bardziej demokratyczne i postgpowe.

Jednakze w ogélnym bilansie i konfrontacji roli chtopstwa
na Balkanach i w innych krajach nie mozna poming¢ dalszych
nastepstw. Oto brak dostatecznie silnych tradycji i wyrobienia
politycznego podstawowych warstw spoteczenstwa (charaktery-
styczny zwlaszcza dla struktur spotecznych zdominowanych przez
chtopstwo) przyczynil si¢ do stabosci parlamentaryzmu i ula-
twial czeste lamanie form prawnych i demokratycznych przez
waskie grupy sprawujace bezposrednio wiladze. Kontakty wiladz
ze spoteczenstwem nieraz (az do konca XIX stulecia) odznaczaty
si¢ duzg bezposrednioscig i patriarchalizmem, ale rownoczesnie
grupy urzednicze (tacznie z wyzsza administracjg) wyodrgbnily
si¢ szczegbdlnie mocno i zapewnily sobie dominujaca pozycje,
ktorg czesto wygrywaly dla wlasnych materialno-personalnycn
korzysci, w sposob niezupeinie zgodny z prawem.

Uwagi powyzsze sg jedynie zasygnalizowaniem problemow,
ktore prawdopodobnie stanowily elementy okreslajace rolg chtop-



stwa w wielu krajach o analogicznej strukturze spoteczne;j.
W przyszioSci warto tym sprawom poswigci¢ wigcej uwagi.
Pozwoli to lepiej zrozumie¢ wiele zjawisk wystepujacych w dzie-
jach ,.chlopskich narodéw” i bardziej precyzyjnie okresli¢ skom-
plikowane mechanizmy rozwoju dziatalno$ci i §wiadomosci poli-
tycznej chlopstwa, zarbwno w bardziej odleglej przesziosci jak
tez w pierwszych okresach dziatania masowego ruchu ludowego
o charakterze politycznym.

RYSZARD STEMPLOWSKI

Stawiajac zagadnienie znaczenia chtopstwa w zyciu politycz-
nym Meksyku w latach 1910—1928 Robert Mroziewicz formutuje
na wstepie zastrzezenie, ktore budzi moje powazne watpliwosci.
Stwierdza przede wszystkim, iz przed 1910 r. ,,chlopstwo bylo
przedmiotem dziatania nie liczacym si¢ w grze politycznej™.

Po pierwsze, jestem przeswiadczony, ze nie sposob zrozumieé
znaczenia chlopstwa w politycznych dziejach Meksyku ani in-
nego kraju, jesli je bedziemy mierzy¢ tylko kategorig gry poli-
tycznej. Zegby nie wchodzi¢ w szczegdly, przypomneg jeden tylko
okres z dziewigtnastowiecznej historii Meksyku, a mysle tu
o walce przeciwko interwencji i narzuconemu cesarstwu Maksy-
miliana. Czy Juarez — sam zresztg dawny pastuch — swa walka
nie wplynal na procesy narodotworcze w Meksyku? 1 czyz taki
proces nie polegal w znacznej mierze na wtapianiu si¢ chlopstwa
w meksykanska cato$¢ narodowag podéwczas si¢ formujacg? Czy
do pomyslenia bytaby tak zacieta i tak patriotyczna partyzantka
antycesarska bez rosngcego wsrod chlopstwa poziomu $wiado-
mosci, ze przynaleza do rodzacej si¢ formacji meksykanskiej?
I jeszcze jedno pytanie. Czy mozliwe jest, by owym chlopskim
zolierzom poczatku lat sze$c¢dziesigtych niczego nie przekazala
ustna tradycja o czasach sprzed pdél wieku, kiedy to pdinoc sta-
nela — z bardzo szerokim udzialem ludu — w ogniu walki
o niepodlegtos¢ i podkreslam to bardzo mocno — o ziemig?

Powiada nam autor referatu, ze przed 1910 r. mialy miejsce



li tylko zywiotowe bunty, chlopi nie tworzyli organizacji, postu-
giwali si¢ prostymi hastami. Autor sugeruje implicite, ze takim
przejawem roli chlopstwa w zyciu politycznym, ktéry by zastu-
zyl na jego, autora, uwageg, bylaby organizacja chlopska z wy-
drukowanym programem wysuwajacym skomplikowane hasta.
Otoz te ,,proste hasta” — ziemi, wolnosci — tak naprawde, to
byly bardzo skomplikowane hasta, bo nie pozostawaty bynaj-
mniej hastami, bo proby ich realizacji znaczone byly krwig
tych, co to nie pisali ani nie czytali, ani nie myS$leli o tym,
by pozostawi¢ po sobie obfite zrodta przysztlym historykom, lecz
potrafili walczy¢ i umiera¢ i chyba musieli mie¢ po temu jakie$
powody. Takze i pojgcia ,,organizacja” nie nalezy traktowac zbyt
wasko. Wspoltdziatanie tysiecy trwajace niejeden dzien i niejeden
miesigc to wlasnie esencja organizacji: cel dzialania plus koor-
dynacja uczestnikdw. Zarowno pojecia programu dziatania, jak
i organizacji politycznej sg stopniowalne, a orzekanie o takich
zjawiskach wystepujacych WI tonie chlopstwa wymaga, by histo-
ryk wyszedl poza krag pytan i zrédet tradycjonalnych.

Po drugie, nawet jesliby przyja¢ koncepcje autora i jego
niejasne kryterium udzialu w grze politycznej, to i w takim
wypadku trudno si¢ bez reszty zgodzi¢ z cytowanym uprzednio
uogolnieniem, ze, powtarzam, przed 1910 r. ,.chlopstwo bylo
przedmiotem nie liczacym si¢ w grze politycznej”. Czy np. moglh-
by na takim stanowisku, jak autor, stang¢ Maksymilian, kiedy —
walczac o ustanowienie monarchii lgczacej o$wiecony absolutyzm
z paternalizmem wobec ludu — anulowatl w 1865 r. zadluzenie
peondéw? A rola chlopstwa w dziewictnastowiecznej Reformie,
jak pisze Lepkowski: ,,Reformie, czyli Rewolucji”? Czy to ,,nie-
liczacy si¢ przedmiot dziatania” tak trwozyl miejscowa burzu-
azje 1 tradycyjne elity, kiedy to w 1855 r. Alvarez wkraczal
do stolicy na czele swych chtopskich oddziatow, w ktorych kon-
serwatysci 1 klerykatowie widzieli ,,hordy brudasow, zarozumial-
cow, ludzi pozbawionych zasad moralnych, ktorym stabos¢ nie-
ktorych dziataczy pozwolita zejs¢ z gor Poludnia i fekaliami
zala¢ Meksyk™? (cytuje za T. Lepkowskim: Dwie biografie
amerykanskie — Bolivar i Juarez). Czyz chlopstwo, analogicznie
12 — Chlopstwo...
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jak radykalna inteligencja — nie wysuwalo Zadnych postulatow
w okresie ustanawiania i realizowania Ley Lerdo? Czy caly pro-
ces ograniczania roli Kosciola obywal si¢ bez udziatu chlopow?
To prawda, ze chlopstwo bylo podzielone, ze czgsto wykorzy-
stywaly to rozmaite ugrupowania i orientacje polityczne klas
wyzszych, ale przeciez podzialy nie byly obce takze innym war-
stwom 1 klasom.

Trzeba takze pamictaé, ze zagadnienia roli chlopstwa nie da
si¢ sprowadzi¢ do kwestii kierowniczej roli chlopstwa, albowiem
chlopstwo odgrywa pewna role takze i w okresie, zanim stanie
si¢ w Meksyku, jak pisze autor, ,,glowng sila polityczng”.

Pewne zastrzezenia budzi tez ujecie genezy Rewolucji Meksy-
kanskiej. Pisze autor referatu: ,,Problem agrarny znalazt si¢ na
ostatnim miejscu [punkt ,,e” — R. SJ i sadze, ze jest to hierar-
chia wilasciwa”. A ja sadzg, ze hierarchia jest niewlasciwa, a co
wiecej, twierdze, ze autor nie rozumie istoty problemu agrar-
nego, pojmuje go nazbyt wasko i zajmuje stanowisko sprzeczne
wewnetrznie. Czyz bowiem sam nie pisze w punkcie (b) o ubo-
zeniu mas, w punkcie (¢) o zacofanym rolnictwie feudalnym,
a w punkcie (d) — a wigc tez jeszcze nie ostatnim — o hamul-
cach rozwoju postulowanego przez burzuazjg? Wszak problemu
agrarnego nie da si¢ sprowadzi¢ do zagadnienia bezrolnych
chtopow.

We wstepnej i dalszych czgsciach referatu napotykamy ter-
min ,bandytyzm”, ktoéry to bandytyzm moze mie¢ ,,wyrazne
znamiona spoleczne”. Mowa jest rowniez o ,rewoltach lokalnych
i wystagpieniach na poty indywidualnych, czg¢sto o podilozu ter-
rorystyczno-bandyckim” — juz w okresie 1910—1911. Autor
przedstawia si¢ tu nam jako obronca porzadku i panstwa —
kazdego. Walka chlopska jest dla niego terrorem, bo stanowi
naruszenie panstwowego monopolu sity i przymusu, powiedzial-
bym — terroru panstwowego, natomiast ,,bandytyzm” — cho¢
chtopski i o ,,znamionach spotecznych” — nie jest zjawiskiem
zastugujacym na miano przejawu spolecznej roli chlopstwa. Dla
Mroziewicza, ,jako sita polityczna chlopstwo meksykanskie po-
jawia si¢ po raz pierwszy w listopadzie 1911 roku” (cz. Il refe-



ratu). Z tekstu wynika, Ze to uznanie ze strony autora zawdzig-
czajg Zapata i jego zwolennicy faktowi ogloszenia przez siebie
Planu Ayalanskiego — oto do czego prowadzi tradycjonalizm
kryteriow.

Nie sposob oprze¢ si¢ takze wrazeniu, by¢ moze krzywdza-
cemu autora, ze ,.bandytyzm” ma dla niego charakter kryterium
wartosciujacego, a to musi mie¢ powazne konsekwencje nie tyl-
ko dla ogolnofilozoficznej orientacji autora, ale i dla zwigzanej
z tym przeciez postawy metodologiczne;.

Kto wie, czy dla zrozumienia spotecznej optyki dyskutowa-
nego referatu nie warto by wskaza¢ na przedostatni akapit
przedstawionego nam tekstu. Przyznajac, ze w latach dwudzies-
tych XX w. chlopstwo miatlo swe odrgbne interesy klasowe,
pisze autor, ze rozwdj wydarzen nie sprzyjal realizacji tych
interesoOw: ,,Cale spoteczenstwo zmegczone wieloletnim zamegtem
oczekiwato na uspokojenie kraju i stabilizacj¢ panstwa i rzadu™.
A gdzie jest chlopstwo? Bo przeciez chyba nie nalezy do tego
»calego spoteczenstwa”, pordznione z nim odrebnos$cig intereséw
i pragngce chyba bardziej ziemi anizeli stabilizacji rzadu. Chtop-
stwo staje si¢ tym samym dla autora czynnikiem potencjalnego
zaklécenia procesu stabilizacji i uspokojenia. Nie dziwi wigc, ze
za najwazniejszg przyczyn¢ kontynuacji walki przez Zapate
i Yille po uchwaleniu Konstytucji 1917 r. uwaza Mroziewicz
,degeneracje ruchu chlopskiego” do poziomu ,rozgrywek o wia-
dze 1 wyczynow o posmaku bandyckim.

MARIA TURLEJSKA

Tematyka referatow inspiruje do dyskusji, do préby snucia
analogii i generalizacji, zach¢gca do wysuwania propozycji natu-
ry metodologicznej i merytorycznej. Oto gars¢ refleksji na mar-
ginesie referatow.

1. Niezaleznie od tytulu sympozjum, jego tematyka wydaje
si¢ raczej koncentrowaé nie wokot ,,chtopstwa” jako kategorii
spoteczno-gospodarczej, lecz wokét ,,ruchow chlopskich” W zyciu



politycznym dynamika ruchow przeciwstawia si¢ statycznej,
tradycyjnej, niejako odwiecznej strukturze chlopstwa i od-
grywa rolg wazniejsza, decydujaca. Struktura chlopstwa nie jest
jednolita, nie mozna méwi¢ o ,,klasie chtopskiej”, jak to sfor-
mutowal jeden z referentow (J. J. Milewski). Sktadaja si¢ nan
bowiem réznorodne warstwy i grupy: jedne z nich wystepuja
za utrzymaniem ukladow tradycyjnych, inne daza do ich zmia-
ny; jedne aktywnie wspotdzialaja z rewolucyjna partyzantka,
inne ja zwalczaja (trzeba tu wzig¢ pod uwage rowniez element
zewnetrznego przymusu); pozostale wreszcie — stanowigce czgsto
liczebna wigkszo$¢ — sa bierne. Wyprowadzenie poszczegdlnych
warstw i grup z bezwladu, zaktywizowanie poszczegdlnych od-
famow chtopstwa decyduje o zmianie sytuacji politycznej. W kil-
ku referatach moéwi si¢ badz to o uczestnictwie czy udziale
chtopéw w walce, w partyzantce, badz tez o prowadzeniu walki
rewolucyjnej na terenie wiejskim. Trzeba wigc na pewno wy-
rozni¢ kategori¢ struktury i kategori¢ ruchu, ktory dazy
do transformacji, do przeksztalcenia istniejacych stosunkow
i utrwalonych w przeszto$ci uktadow.

2. Ruchy chilopskie (podobnie jak ruch robotniczy) mozna
podzieli¢ na dwa typy:

a) ruchy zywiolowe, przewaznie lokalne, reprezentu-
jace — by tak rzec — reakcje niekontrolowane. Maja one swe
zrodto wywotawcze, incydentalne, w konkretnej sytuacji spotecz-
no-ekonomicznej, wybuchajg w pewnym momencie spontanicznie,
i na ogol nie trwaja dlugo. Ale rozruchy, zamieszki, bunty,
wystgpienia r6znego typu moga na terenie wiejskim przeksztal-
ci¢ si¢ w forme¢ ,,zbdjnictwa” grup, wymierzajacych dorazng
sprawiedliwo$¢, mszczacych si¢ za doznane krzywdy, grup (zwa-
nych przez zwalczajace je wladze bandami), istniejacych czas
jakis, skupionych woko6t osoby miejscowego przywodcy. Rozwi-
nigtego programu dziatania, zwlaszcza na pismie, z reguly nie
posiadaja;

b) ruchy zorganizowane w formie partii politycz-
nych lub ugrupowan bojowych, wojskowych, w ktérych uczest-
nicza chlopi (ale nie oni wylacznie) i ktore — biernie lub czyn-



nie — popieraja. W kraju o przewadze chlopskiej bez tego po-
parcia nie tylko nie moze by¢ mowy o zwycigstwie, ale nawet
0 utrzymaniu oddzialow partyzanckich w terenie.

Ruchy zywiotowe wystgpuja we wczesnych stadiach rozwoju
aktywnosci spotecznej. Nowoczesne partie polityczne (tzn. oparte
nie na zwigzkach plemiennych, religijnych, kastowych itp.) po-
wstalty w krajach zaleznych, potkolonialnych i kolonialnych
w okresie migdzy dwiema wojnami $wiatowymi (czgsto na emi-
gracji). Ich wplyw ograniczony byt woéwczas do miast, do nie-
wielkich grup inteligenckich, do awangardy zwigzanej z miastem,
cho¢ wywodzacej si¢ ze wsi, najczesciej w pierwszym poko-
leniu. Niemniej nie byli to juz chlopi, lecz inteligenci, robotnicy,
mieszczanie. Partii tych nie mozna nazwa¢ chlopskimi. Inspiro-
waty je ideologie europejskie — mieszczanskie, ale gltownie
marksistowska mys$l polityczna.

Nasuwa si¢ tu nowa analogia z ruchem robotniczym, ktérego
wczesne stadia tez nosity charakter Zzywiotowy (niszczenie ma-
szyn, bunty, rozruchy), a zadania mialy charakter dorazny, na
ogdt byly czysto ekonomiczne. Swiadomos$é polityczna i ideolo-
gia wniesione zostaly do ruchu robotniczego z zewnatrz przez
rewolucyjng, socjalistyczng inteligencj¢. Tak bylo w drugiej
potowie XIX w. w krajach, gdzie woéwczas burzliwie rozwijat
si¢ przemyst, rosta w liczb¢ klasa robotnicza. Poniewaz w pan-
stwach zachodnich przewazaty formy parlamentarnej, burzuazyj-
nej demokracji, partie robotnicze znalazly tam legalne, parla-
mentarne formy i mozliwosci dzialania. Traktowaly one chlopow
jako inertng, reakcyjna mase, skazang na rozpad pod wplywem
rozwoju kapitalizmu. Istotnie, ruchy chlopskie nalezaty tu do
przesztosci, wyczerpaty swe mozliwosci w toku rewolucji bur-
zuazyjno-demokratycznych w Anglii i Francji.

3. Doswiadczenia Rewolucji Pazdziernikowej, utworzenie pan-
stwa socjalistycznego w drodze powstania zbrojnego przez ka-
drowa, nielegalng parti¢ rewolucyjng, robotniczg i marksistow-
ska, w kraju chlopskim, mato uprzemystowionym, a nastepnie
zwycigstwo wladzy rewolucyjnej w wojnie domowej — wszyst-
kie te czynniki oddziatywaly w sposob niewatpliwy na ksztal-



towanie my$li politycznej ruchu narodowowyzwolenczego i re-
wolucyjnego w krajach zaleznych, koloniach i pdtkoloniach.
Marksizm w okresie migdzywojennym rozwinigty zostal i za-
adaptowany jako teoretyczne, leninowskie uogoélnienie praktycz-
nych doswiadczen rewolucyjnej Rosji, jej walki o wladze, stra-
tegii 1 taktyki partii rewolucyjnej, ktorej zadaniem bylo pozy-
skanie chtopstwa jako sojusznika, wyprowadzenie mas chlopskich
z biernosci. Dlatego nie tyle mozna mowi¢ o ,,zawlaszczeniu
przez chlopstwo rewolucyjnej ideologii klasy robotniczej”
(Z. M. Kowalewski), lecz raczej stuszniejsze byloby odwrdcenie
tej tezy. Chlopstwo nie moze by¢ podmiotem dzialania, nalezy
bowiem do ,bazy”, jest czynnikiem obiektywnym. Podmiotem
dziatania moze by¢ czynnik subiektywny, nalezacy do ,,nadbu-
dowy”, tzn. partia polityczna, jej przywoddcy, jej aktyw. Dlatego,
jesli bedziemy zastanawia¢ si¢ nad periodyzacja rozwoju zycia
politycznego w Trzecim Swiecie, wyodrebni¢ nalezatoby okres
miedzy [ a II wojng $§wiatowa, jako ten, w ktoérym ksztaltowaty
sie¢ tam rewolucyjne i narodowowyzwolencze partie polityczne,
uwzgledni¢ wptyw, jaki mialy na ten proces: Rewolucja Paz-
dziernikowa i wielki kryzys $wiatowy, przestanki teoretyczne
i praktyczne.

4, Doswiadczenia Il wojny $wiatowe] sa decydujace dla
ksztaltowania rewolucyjnej praktyki, dla walki zbrojnej, prowa-
dzacej od partyzantki i armii rewolucyjnej do powstania. To
poczatek nowego okresu w zyciu politycznym krajéw, znamio-
nujacy kolejne procesy wyzwolenia i zdobycia wiladzy w po-
szczegdlnych krajach: w latach czterdziestych — w Azji, w la-
tach pigédziesigtych — w Afryce, w latach sze$¢dziesigtych —
w Ameryce Lacinskiej (ujmujgc sprawe nieco schematycznie).
Przyklad stanowita walka krajow, skolonizowanych przez Trze-
cia Rzesze¢ w Europie — Jugostawii i Grecji, Polski i Stowacji,
Bulgarii i Albanii. One w pewnej mierze mogly shuzy¢ jako
model dziatania albo po prostu dostrzegamy tu analogie.

Wies w okupowanych krajach Europy poczatkowo byta bier-
na, aktywizowata si¢ pod wplywem impulséw z zewnatrz,
z miast, zwlaszcza od 1942/1943 r. Partyzantka nabierata roz-



machu w formie odwetu za akcje terrorystyczne, pacyfikacje,
prze$ladowania okupanta. Organizowana glownie przez komunis-
tow, dynamizowata szerokie warstwy ludnosci wigjskiej. Z te-
renu wsi armia rewolucyjna (ludowa) wkraczata z powrotem do
miast w 1. 1944. Aktywizacja nastepowata na platformie pro-
gramu narodowowyzwolenczego, a hasta spoteczne dopiero w prze-
dedniu wyzwolenia wysunety si¢ na czoto.

Program spoteczny — nacjonalizacja przemystu i bogactw
naturalnych, ziemia dla chlopow, wladza w rece ludu — po-
wtarza¢ si¢ bedzie odtad nieodmiennie jako cel walki z impe-
rializmem i kolonializmem w programach partii narodowowy-
zwolenczych i rewolucyjnych, w walce z systemem dyktatury.
Ten sam program wysung organizacje ruchu zbrojnego, ktore
wystepuja czesto albo jako ,,substytut” partii politycznych, albo
obok nich. Oficerowie, wojskowi sg tworcami organizacji o ce-
lach politycznych. Wystepuja te organizacje jako twory auto-
nomiczne obok partii politycznych (Kuba, Portugalia) albo za-
miast nich. W wickszosci wypadkow jednak — w Azji przede
wszystkim — twoércg rewolucyjnej partyzantki i armii sg partie
polityczne, partie komunistyczne.

Mozna by si¢ zastanowi¢ nad hipoteza, czy w wielu krajach
o wigkszosci chtopskiej, zaleznych i zacofanych spolecznie, nie
przewaza regula stosowania walki zbrojnej jako strategii i tak-
tyki politycznej w walce o zdobycie wtadzy w celu przebudowy
spotecznej i modernizacji spoteczenstwa. Organizacja hierarchicz-
na, zdyscyplinowana na wzoér wojskowy, przeniesiona nastgpnie
zostaje na organizacj¢ panstwa.

I nastgpne pytanie — co determinuje takg wlasnie droge,
ktora zapewnila zwycigstwo m. in. w Chinach, Indonezji, Wiet-
namie, na Kubie, w Angoli, Mozambiku itp.?



Stowo koncowe

Trudno mowi¢ o podsumowaniu dyskusji, ktéra si¢ na dobra
sprawe dopiero rozpoczela. Tradycyjnego podsumowania nie by-
to w Toruniu, nie bedzie go réwniez — i tym bardziej —
w niniejszej publikacji. Autorzy referatow w zasadzie nie odpo-
wiadali na uwagi i zarzuty w czasie trwania obrad sympozjum
lewskiego i R. Mroziewicza nie licz¢). Dyskutowano o niektérych
podniesionych w referatach kwestiach i o sprawach wynikajg-
cych posrednio lub bezposrednio z tych referatow czy tez o za-
gadnieniach uplasowanych na marginesie problematyki zagajen.
Bardzo rzadko (wlasciwie tylko w odniesieniu do wypowiedzi
R. Mroziewicza) spierano si¢ o konkretne sformutowania. Stad
tez charakter tego zakonczenia kategoryzujacego problemy oraz
uwypuklajacego i komentujacego gléwne linie debaty, ktoéra
trwa.

Mniej uwazny czytelnik niniejszego tomiku moglby odnies¢
wrazenie swoistego chaosu. Rozny typ i charakter (oraz obje-
tos$¢) referatow o zroéznicowanej tematyce, wypowiedzi ,,od Sasa
do lasa”, raz bardzo rozwinigte, koreferatowe (C. Bobinska,
J. Skowronek), raz znow krotkie i tezowe, wszystko to przypo-
mina¢ moze zbieraning opinii pozbawiong jakiejkolwiek nici
przewodniej, nie moéwiac juz o idei porzadkujacej. Mysle, ze
w istocie dorobek sympozjum nie jest maly i nie jest tak tema-
tycznie rozstrzelony, jak to wyglada na pierwszy rzut oka.



I. W omawianych zagadnieniach spotecznych, politycznych
i ideologicznych starano si¢ doj$¢ do wyodrebnienia okre$lonych
ponadlokalnych i ponadkontynentalnych prawidtowosci. Referen-
ci i dyskutanci doszli w pewnych sprawach do wspolnych wnios-
kow. Przede wszystkim zarysowata si¢ koncepcja wielkiej strefy
agrarnej — Trzeciego Swiata jako obszaru wickszego niz Azja,
Afryka i Ameryka Lacinska, obejmujacego tez czg¢s¢ Europy,
przede wszystkim Batkany. W niektorych wypowiedziach doda-
wano, ze ewolucja agrarna, tak w ekonomice, jak i w uwar-
stwieniu spolecznym, ma cechy wspdlne nie tylko w rozsze-
rzonym o Balkany Trzecim Swiecie, lecz rowniez w innych
regionach Europy Wschodniej i Potudniowej. Innymi stowy,
wspolne cechy lacza wie§ oraz chlopstwo Trzeciego Swiata
i europejskie kraje, w ktoérych dominowat ,,pruski” model syste-
mu agrarnego. Dodalbym jeszcze jedna ponadkontynentalng
wlasciwo$¢, a mianowicie ,,wspolnotowos¢”, czyli — inaczej —
réznie ujawniajacy si¢ kolektywizm w zyciu gospodarczo-spo-
lecznym i kulturowym wsi.

2. Okazuje si¢ w praktyce niemozliwe zdefiniowanie pojecia
chtopstwa jako klasy lub kategorii spolecznej, i to zaré6wno
w plaszczyznie chronologicznej, jak i w przecinajacej si¢ z nig
plaszczyznie geograficzno-przestrzennej. W Afryce Podlnocnej
(réwniez w innych strefach) koczownicy-hodowcy sa chlopami,
gdzie indziej za$ nie mozna ich za takowych uznawaé. Niektore
cechy chlopstwa chinskiego wskazuja na jego niechtopski cha-
rakter (ludzie, zajmujacy si¢ w zasadzie uprawa roli, znaczng
czg$C czasu poswiecajg rzemiostu, handlowi itd.; kupcy i rze-
mieslnicy wiejscy spleceni interesami i wigziami kulturowymi
z rolnikami dopiero razem z nimi tworza chtopstwo).

M. Turlejska sprzeciwia si¢ w ogodle uzyciu terminu ,klasa
chtopska”, podczas gdy — ponad zroéznicowaniem majatkowym
i warstwowym — widzg potrzebe uzycia takiego terminu (a wigc
rowniez dostrzegaja zjawisko samo w spoteczno-historycznej
rzeczywisto$ci) K. Gawlikowski i J. J. Milewski. Ciekawa jest
opinia R. Karpinskiego o europejskosci samego pojecia chlop-
stwo. Mysle, ze jest to zdanie idace za daleko w generalizacji.



Nie przekonuje mnie argument leksykalny. W wielu rejonach
Trzeciego Swiata chlopstwo istnialo i istnieje — w stosunkach
gospodarczo-spotecznych i w $§wiadomo$ci — jako odrebna kate-
goria spoleczna (np. Azja Potudniowo-Wschodnia, Ameryka Cen-
tralna).

Czesto przyjmuje si¢, ze chlopstwo to klasa bezposrednich
wytworcow rolnych, stojaca niejako w pot drogi migdzy gospo-
darkg naturalng (zamknigta; rodzinng; autokonsumpcyjng) a to-
warowg (towarowo-kapitalistyczng). Przy takim postawieniu
sprawy wszystkie wlasciwie omawiane warstwy chlopskie mie-
szczg si¢ w tej nie tylko europejskiej, moim zdaniem, kate-
gorii. Wyjatek stanowitoby chlopstwo Ameryki Lacinskiej, jesli
miataby racje K. Kawecka, Zze pozostaje ono poza rynkiem.
W rzeczywistosci jednak (poza drobnymi wyjatkami o charak-
terze zgota marginalnym) tak nie jest od do$¢ dawna, SciSlej
od okoto pot wieku.

Otwarta pozostaje sprawa zaszeregowania lub nie zaszere-
gowania do chlopstwa: a) niewolnikow; b) robotnikow rolnych
(w tym robotnikéw plantacyjnych).

3. Niezaleznie od sprawy ruchéw chtopskich rozpatrywanych
analitycznie 1 syntetycznie, o0 czym nieco nizej, wyplywala
w dyskusji sprawa najbardziej generalnie uje¢tej roli politycznej
chlopstwa w zyciu spoteczenstwa. Parg gloséw, do ktorych sie
przytaczam, sklonnych jest rozdziela¢ problem sily politycznej
i aktywnos$ci politycznej. Wydaje sie, ze w spoleczenstwach
zdominowanych liczebnie, gospodarczo i kulturowo przez chtop-
stwo reprezentuje ono przygniatajacg, acz zazwyczaj statyczng
site polityczng (moéwit o tym w odniesieniu do Afryki Zachod-
niej J. J. Milewski i w odniesieniu do Batkanow J. Skowronek).
Sita ta przeszkadza — jak by nie bylo to paradoksalne —
w rozwijaniu ideologii i programow politycznych, lecz jedno-
czesnie stanowi decydujacy czynnik politycznej struktury (Ed-
warda Dembowskiego ,,my lud, my chlopi, my Polacy”!). Chtop-
stwo takie natomiast nie jest obecne ,,dynamicznie” w zyciu
politycznym, a tym bardziej w politykowaniu. Wydaje sie, ze
tu, w zréznicowaniu sily i aktywno$ci (lub w niedostrzeganiu



tego zroznicowania), tkwi jedna z przyczyn sporu uczestnikow
dyskusji z Robertem Mroziewiczem. Bo wszak gdy autor refe-
ratu w wypadku chlopéw meksykanskich méwi o braku ,wy-
robienia politycznego”, to ma on na mysli jedynie umiejetnosé
techniczng uczestniczenia w grze politycznej, a zdaje si¢ zapo-
mina¢ (lub wrecz negowac) o roli i sile politycznej chtopstwa.

4, Sporo miegjsca, i stusznie, poswieciliSmy szczegdlnemu
aspektowi uczestnictwa chltopow w zyciu politycznym, a miano-
wicie ich wkladowi w ruchy narodowowyzwolencze, a takze
w dzielo formowania si¢ narodow. Przeciez znaczna czg$¢ naro-
dow Trzeciegd Swiata to narody chlopskie (w Europie Wschodniej
splatala si¢ nierozerwalnie kwestia chlopska i kwestia narodo-
wa). Kilka krajow, jakie wymienia Z. M. Kowalewski, bylo w
drugiej polowie XX w. $swiadkami zwycigstwa ludowych, rewolu-
cyjnych partyzantek chtopskich. Lud wiejski wplywat wigc i na-
dal wptywa decydujaco na ksztalt narodu i panstwa. W XIX stu-
leciu podobny wptyw na model narodu wywierato chlopstwo kra-
jow batkanskich. Niewatpliwie wazki i znaczny byt udziat chlo-
pow w meksykanskim procesie narodowotworczym (stereotyp mo-
wigcy o Meksyku — narodzie Metysow zawiera w sobie docenie-
nie ,,wkladu” rolnika i hodowcy Indianina i Metysa, w tworzenie
si¢ narodu, ,,wkiladu" etniczno-kulturowego, ale tez spoleczno-
-politycznégo i ideologiczno-politycznego).

Bez konca dyskutowana w polskiej historiografii sprawa tacz-
nosci lub tez odwrotnie rozdzielno$ci (przeciwstawnosci) walki
spotecznej i narodowej, klasowej 1 niepodleglosciowej, znalazta
rowniez swe odbicie w rozwazaniach o stosunku trzecio§wiatowego
chtopstwa do polityki. Wprawdzie nie wspomniano o zwigzanej
z ta sprawg problematyce indyjskiej, lecz przeciez moéwiono
o Chinach i Wietnamie. W niektorych krajach batkanskich trud-
no bylo wprost rozdzieli¢ to, co w ruchu chtopskim spoleczne od
tego, co narodowe (zreszta to, co narodowe przybieratlo postac
walki spotecznej). Inaczej rzeczy si¢ mialy w Peru schytku
XVIII w. Nie bylo tam za czaséw rewolucji tupakamarystowskiej
Iacznosci elementu narodowego i spolecznego, wystgpowata bo-
wiem sprzeczno$¢ migdzy wojna o niepodleglo$¢ a rewolucja



antykolonialno-antyfeudalng. 1 znéw dochodzimy do ogo6lnego
zagadnienia form wpltywu chltopoéw na zycie polityczne. W wie-
lu rozpoczetych jako niechtopskie ruchach niepodleglosciowych
udzial wloscian sprzyjatl radykalizacji spotecznego programu nie-
podleglosciowcodw, a nieraz nawet zmienial charakter spoteczno-
-ideologiczny ruchu. Zauwazamy, ze w rewolucji Tupak Amaru
II kierownictwo bylto niechtopskie, natomiast wojsko 1 nizsze
ogniwa administracji opanowali chtopi. To zupelie wystarczyto
do radykalizacji ruchu. Czyz fakt ten nie S$wiadczy dobitnie
o wazkim wplywie ludu wiejskiego na polityke? Czyz nie jest
to konkretny historycznie przyklad ogolnofilozoficznej i ogdlno-
socjologicznej tezy o decydujacej w procesie dziejowym roli mas?

5. Liczne padaty propozycje definiujace pojecie ruchu chiop-
skiego i kategoryzujace ruchy chlopskie ,,ukladane” wzdluz osi
wertykalnej (,,na dole” odruchy prymitywnego buntu, ,,na samej
gorze” dzialania organizowane przez stowarzyszenia i partie
chlopskie). Najwigcej sporéw toczyto si¢ wokot sprawy relacji
miedzy potozeniem Iludu wiejskiego a ruchami zywiotowymi
1 zorganizowanymi.

Wylania si¢ tu zagadnienie progu aktywnosci, ponizej ktorego
jest juz tylko apatia, owoc wegetacji (K. Kawecka przejaskra-
wita zakres i czestotliwo$¢ wystgpowania we wspotczesnej Ame-
ryce tacinskiej syndromu ,,wegetacja—apatia”). Nie widze tu
problemu dyskusyjnego, wszyscy bowiem sa zgodni co do tego,
ze skrajna nedza i niedozywienie rodzg postawy biernosci i re-
zygnacji. Do buntu zdolni s3 — ponizej progu aktywnosci — je-
dynie nieliczne jednostki.

Polskie doswiadczenia historyczne i badawcze do$wiadczenia
historykoéw sprawiaja, ze sktonni jesteSmy widzie¢ jeden pod-
stawowy front walki chlopstwa: walke przeciw szlachcie, zie-
mianstwu, obszarnictwu. Tymczasem w licznych krajach Trze-
ciego Swiata nie istnieje obszarnictwo lub nie istnieje takie samo
(lub podobne) obszarnictwo (tak samo funkcjonujace), jak w Pol-
sce. Podstawowym frontem walki staje si¢ wigc opoOr przeciw
aparatowi panstwowemu, przeciw panstwu uosobionemu przez po-
borcow podatkéw (Maghreb, Chiny, Batkany itd.). W Europie



Srodkowej ruch antyfeudalny (lub walczacy przeciw pozostatos-
ciom struktur feudalnych) kieruje si¢ w pierwszej kolejnosci
przeciw klasie eksploatatorskiej, a dopiero po6zniej (lub posred-
nio) przeciw jej panstwu. Natomiast na niektérych obszarach
Trzeciego Swiata bezposrednim wrogiem chlopstwa jest panstwo.
Wydaje sig, ze im szerszy, nie lokalny, jest ruch chtopski, tym
czeséciej Sciera si¢ frontalnie z panstwem. Ten fakt lezy u pod-
staw chlopskiego anarchizmu i sktonnosci do zywiolowego zry-
wu, a nastgpnie formulowanego teoretycznie apanstwowego (jesli
nie antypanstwowego) ,socjalizmu chtopskiego” lub wspdlnoto-
wego gminowtadztwa.

Jednym z gtéwnych przedmiotéw sporu okazala si¢ — co bylo
do przewidzenia — kwestia samodzielno$ci i niesamodzielnosci
ruchu chtopskiego (w tym sprawa przywoddztwa), jego zdolnosci
(lub braku zdolnosci) do formulowania programow i do organi-
zowania si¢, problem hegemonicznosci lub ahegemonicznosci
chtopstwa w ruchach rewolucyjnych.

Wickszos¢ referentow i dyskutantow (niemal wszyscy) byta
zgodna w odmawianiu chtopstwu (w zasadzie!) zdolnosci hege-
monicznych i teoriotworczych. Nie oznaczalo to jednak zgody na
przypisanie chlopom li tylko przedmiotowej, pomocniczej i in-
strumentalnej roli w polityce (teza R. Mroziewicza). Najblizej
pogladu Mroziewicza byla M. Turlejska, wedlug ktérej chlopstwo
nie moze by¢ podmiotem dzialania (w innej czesci jej wypowie-
dzi zdanie to zostatlo — jak sadze — nieco ostabione). Do podob-
nych wnioskéw dochodzi J. Kieniewicz. W Indiach, twierdzi on,
ruchy chtopskie byly manipulowane przez rywalizujace ze sobg
kasty, nie wypracowaly wiec zadnej wilasnej ideologii i specyficz-
nych form organizacyjnych. Mozna si¢ wszakze zastanawiaé, czy
ograniczony w czasie (XIX w.) i przestrzeni (Malabar) przyktad
ma walor szerszy, np. dla oceny ruchoéw chlopskich w roznych
regionach Indii dwudziestowiecznych.

Ciekawe sa spostrzezenia K. Gawlikowskiego w odniesieniu
do chlopstwa chinskiego. Chtopi — moéwi on — nie tworza no-
wego ustroju, a wigc — mozna dodaé — nie sa nosnikiem pod-
stawowych, rewolucyjnych w swej istocie zmian spotecznych.



Z tym twierdzeniem zgadzaja si¢ na ogot wszyscy (przy najwyz-
szym stopniu uogoélnienia), cho¢ w $wietle tego niemal dogmatu
nalezaloby raz jeszcze przyjrze¢ si¢ sprawie chlopskich wojen
wyzwolenczych drugiej potowy XX w. Zastanowi¢ si¢ tez wypa-
da nad kwestia rewolt niewolniczych, a zwlaszcza zwycigskiej
rewolucji antyniewolniczej w Saint-Domingue.

Jest tez ogromnie cickawym elementem tradycji politycznych
Chin przyzwolenie spoteczno-doktrynalne na obalenia przez chto-
pow ztej dynastii i ztego wladcy (prawo uczestniczenia w makro-
polityce) i niedopuszczanie chtopstwa do robienia polityki w cza-
sie stabilizacji wladzy (brak prawa do uprawiania mikropoli-
tyki).

Opinie ogodlnoteoretyczne Z. M. Kowalewskiego zawierajg w
sobie, jak mniemam, pewne wewnetrzne sprzecznosci. Gdy bo-
wiem mowi si¢ o ograniczono$ci rewolucyjnego potencjatu chiop-
stwa i1 jego niezdolno$ci ukonstytuowania si¢ w panstwo (w pet-
nej zgodzie z deklaracjg C. Bobinskiej o braku zdolno$ci hege-
monicznych 1 kiepskim putapie teoretycznym chlopstwa), a takze
swoistej odblaskowosci ruchow chtopskich XX w. w odniesieniu
do rewolucyjnego ruchu robotniczego, to trudno — moim zda-
niem — glosi¢ jednoczesnie teze o chlopskiej inicjatywie walki
rewolucyjnej 1 mozliwo$ci ukonstytuowania si¢ chlopskiej awan-
gardy reprezentujacej ideologi¢ proletariacka. Widze tylko jedna
mozliwos¢ akceptacji tej sprzeczno$ci, a mianowicie bardzo wy-
razne stwierdzenie, ze w drugiej potowie XX w. (ograniczenie
chronologiczne), w niektérych krajach na peryferiach wiladztwa
imperialistycznego (ograniczenie terytorialne i ustrojowe), tam,
gdzie dominuje w ruchu robotniczym ekonomizm, chlopstwo mo-
ze przejsciowo odegra¢ hegemoniczng role w procesie rewolu-
cyjnym.

Powtarza si¢ do znudzenia, ze we wszelkich ruchach chtopskich
dominuje lokalizm, ogélna ,niemozno$¢” organizacyjna, parafian-
szczyzna horyzontow spotecznych i panstwowych itp. Zgadzam
sic z C. Bobinska i R. Stemplowskim, ze jest w tym stereotypie
duzo falszu, ze przede wszystkim nie powinno si¢ generalizacji
doprowadza¢ zbyt daleko. Bywato, ze ruch chlopski wytwarzat



programy, nawet panstwowe, bywato — jak w ruchu Pugaczewa
lub w oddziatach Zapaty — ze organizacja i $wiadomos$¢ poli-
tyczna chlopow staly na bardzo wysokim poziomie. W bardzo
wielu ruchach chtopskich obserwujemy harmonijne wspotdziata-
nie ludzi, sprawne kierownictwo i koordynacj¢ dziatan. Wydaje
sie, ze w XX w., pod wptywem ruchu robotniczego, a takze za-
pewne pod wplywem wiedzy wojskowej upowszechnionej od
XIX w. przez sluzbg¢ wojskowg, ro$nie stopien zorganizowania
ruchow chlopskich. Rosnie tez liczba i rola politycznych przy-
wodcow chlopskich wywodzacych si¢ z chtopstwa.

6. Wbrew moim przewidywaniom rozgorzata ostra, zabarwiona
emocjonalnie walka woko6t sprawy ,bandytyzmu spotecznego”
(,,janosikowania”). R. Mroziewicz, patrzac nieco z wysoka, $cislej
z pozycji elity rzadzacej i prowadzacej gre polityczna, obszedt
si¢ z chlopskimi buntownikami-mscicielami bardzo surowo. Sa
dlan ci ludzie ztoczyncami, okrutnikami i bandytami. Zapewne,
okrucienstwo towarzyszyto (wbrew legendom) czynom .Janosi-
kow”, rozbojnikéw ludowych, hajdukow, tak jak towarzyszylo
innym, masowym a zywiolowym ruchom chiopskiego buntu.
Trudno si¢ temu dziwi¢ (R. Karpinski), trudno potepia¢ i spro-
wadza¢ rzecz calg do kategorii zjawiska kryminalnego, cho¢ prze-
ciez cele, rola, intencje i rekrutacja buntownikow i rabusiow byty
zgola odmienne (J. Skowronek). ,,JJanosikowie” bez spotecznego
poparcia mas wiejskich nie mieli zadnych szans sukcesu. Zakres
indywidualnego buntu wytyczata atmosfera wsi i aprobata spo-
teczna. ,,Janosik” to nie samotny, oderwany od mas Don Kichot,
to bojownik ludowy, a nieraz wrecz budziciel. Zauwazmy, ze
,bandytyzm spoleczny” (nie balbym si¢ tego wyrazenia) repre-
zentuje w zalgzku wlasciwosci wielu masowych ruchéw chilop-
skich: egalitaryzm, antypanstwowo$¢, antypolitykierstwo, anar-
chizm rozumiany jako czgs¢ sktadowa rewolucji agrarnej o wspol-
notowo-socjalistycznym obliczu.

7. Nie wypada chyba zakonczy¢ inaczej, jak wyrazeniem na-
dziei na kontynuacj¢ w ré6znych formach i réznych srodowiskach
naukowych rozpoczetej na naszym sympozjum dyskusji. Wydaje
si¢, ze materialy naszego posiedzenia stanowi¢ moga wstep do



dalszej wymiany zdan, do dalszych badan. Nie byloby bowiem
nic gorszego, jak dazenie do pospiesznego ,,uzgodnienia” tez i za-
mknigcia sprawy. W przysziosci nalezatoby jednak pomysle¢
o wspoélnej debacie historykéw, ekonomistow, socjologéw, etno-
logow 1 geograféw, a moze takze literaturoznawcoéw. Stosowanie
metod komparatystycznych jest najbardziej owocne, gdy pode-
prze je i uelastyczni rozsadna interdyscyplinarno$¢. Jest to o tyle
wazne, ze bez zrozumienia sprawy chtopskiej nie mozna zrozu-
mie¢ Trzeciego Swiata. I Europy.

Tadeusz tepkowski
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