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ANDRZEJ TOMCZAK
(Torun)

Archiwistyka 1 nauki pomocnicze
historii na powszechnych zjazdach
historykdéw polskich

Powszechny Zjazd Historykow Polskich, ktory odbyl sie w
Toruniu we wrzesniu 1974 r., jest wprawdzie jedenasta tego ro-
dzaju impreza, ale dziesigta organizowang przez Polskie Towa-
rzystwo Historyczne. Z racji tego niejako jubileuszowego cha-
rakteru Zjazdu warto przypomnie¢ tematyke z zakresu nauk
pomocniczych historii i archiwistyki, bedacg przedmiotem obrad
na zjazdach poprzednich.

Problematyka archiwalna pojawila si¢ juz na pierwszym Kon-
gresie Historykow im. Dlugosza zorganizowanym w r. 1880 pod
egid: Akademii Umiejetnosci. Wtedy to Michat Bobrzynski pod-
nidst mys$l organizowania w Galicji archiwow lokalnych. Nato-
miast tematyka witasciwych nauk pomocniczych historii w wigk-
szym stopniu wypehita dopiero obrady II Zjazdu Historykow
Polskich we Lwowie w dniach 17 - 19 lipca 1890 r. Stanistaw
Krzyzanowski sformutowal wowczas zadania dyplomatyki i pa-
leografii, Leonard Lepszy moéwit o znaczeniu sfragistyki i nu-
mizmatyki, Wiktor Wittyg — o potrzebach numizmatyki a An-
toni Ryszard — o wplywach monety obcej na polska i polskiej
na obcg 1.1

I'S. Krzyzanowski, O zadaniach paleografii i dyplomatyki wo-
bec historii polskiej i historii prawa polskiego, L. Lepszy, O potrzebie
publikowania pieczeci miejskich i cechowych oraz stanowisko i waznosé
numizmatyki i sfragistyki dla historii ogolnej a zwlaszcza w dziejach
sztuki; W. Wittyg, O potrzebach numizmatyki polskiej; A. Ryszard,
Moneta obca w Polsce, polska za granicq i wzajemne nasladowania, [w:]
Pamietnik Il Zjazdu Historykow Polskich we Lwowie [Lwow 1890].



Trzeci Zjazd Historykow Polskich odbyl si¢ w dniach 4-6
czerwca 1900 r. Mimo ze zorganizowany byl w Krakowie, w
siedzibie Uniwersytetu Jagiellonskiego z jedyna woéwczas na zie-
miach polskich Katedrag Nauk Pomocniczych Historii, tematyka
nauk pomocniczych nie znalazta odbicia w programie obrad. Je-
dynie geograficzno-historyczne zainteresowania Aleksandra Ja-
btonowskiego  wyrazity si¢ w komunikacie o przygotowanym
przez niego atlasie historycznym ziem ruskich Rzeczypospolite;j.
Sprawy archiwalne poruszyt Alojzy Winiarz gloszac osobny re-
ferat o potrzebie ratowania archiwaliow gmin wiejskich i miej-
skich 2.

Dlugi odstgp czasu pomiedzy Zjazdem III i Zjazdem IV oraz
fakt, ze Zjazd IV odbywat si¢ w odmiennych od poprzednich
warunkach, juz w odrodzonym panstwie polskim, spowodowaly
istng eksplozj¢ tematyki zwigzanej ze zrddtami historycznymi
podczas obrad w Poznaniu w dniach 6-8 grudnia 1925 r. Histo-
rycy uprawiajacy nauki pomocnicze i archiwisci mieli na tym
Zjezdzie swa odrebng sekcje, w ramach ktérej obradowali jed-
nak oddzielnie (Sekcja VI/A — Historyczne nauki pomocnicze,
Sekcja VI/B — Archiwa).

Wsrod nauk pomocniczych przez najwigksza liczbg referatow
reprezentowana byla geografia historyczna. Stanistaw Arnold
wystapit wowczas po raz pierwszy ze swymi tezami o podzialach
Polski Piastowskiej, Wladystaw Semkowicz mowit o metodach
badan nad krajobrazem pierwotnym, Maria Dobrowolska — o
metodach kartograficznych w badaniach osadniczych. Ten sam
temat poruszat komunikat Zakladu Atlasu Historycznego Polski
Akademii Umiejetnosci3. Tradycyjne nauki pomocnicze repre-

1 A. Jablonowski, Atlas historyczny ziem ruskich Korony w
epoce przetomu z w. XVI na XVII; A. Winiarz, Co uczyniono dotgd
w Galicji dla ratowania archiwaliow gmin miejskich i wiejskich i co je-
szcze do zrobienia zostaje, [w:] Pamietnik 11l Zjazdu Historykow Polskich
w Krakowie 4 - 6 V11900, I - Referaty, Krakow 1900.

3 S. Arnold, Podzialy polityczno-administracyjne w Polsce sred-
niowiecznej w XII i XIII w.;, W. Semkowicz, O potrzebie i metodzie
badan nad krajobrazem pierwotnym; M. Dobrowolska, Metody kar-



zentowali: Kazimierz Chodynicki (referat z zakresu dyplomatyki),
Kazimierz Sochaniewicz (referat z pogranicza heraldyki i gene-
alogii) 1 Zygmunt Zakrzewski (referat o numizmatyce jako nau-
ce) 4. Wprowadzono rowniez do programu Sekcji dyscypliny okre-
slane nieraz jako positkujgce: archeologi¢ i antropologi¢ (referaty
J. Czekanowskiego, R. Jakimowicza i L. Koztowskiego)5. Poru-
szano tez problemy bibliografii historycznej oraz metodyki wyda-
wania zrodel historycznych (referaty H. Bachulskiej, J. Musz-
kowskiego i J. Siemienskiego) 6.

Niemniej bogato i réznorodnie przedstawiala si¢ tematyka o-
brad podsekcji archiwalnej, ktérej obradom przewodniczyl ow-
czesny dyrektor Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych Jozef Sie-
mienski. Referat niejako programowy o celach i zadaniach ar-
chiwow panstwowych nalezal do Eugeniusza Barwinskiego 7. Naj-
wiekszy cigzar gatunkowy posiadaty referaty (i toczona wokot
nich dyskusja) Aleksego Bachulskiego i Jozefa Paczkowskiego o

tograficzne w badaniach, osadniczych; Sprawozdanie z dzialalnosci Komisji
Atlasu Historycznego Polski. Ze strony tej Komisji przedstawiono tez
komunikat: Mapa Malopolski z doby Sejmu Czteroletniego i jej zrodia.
J. Jakubowski podatl informacja: W. Ks. Litewskie w polowie XVIw.
Cz. potn. Mapa historyczna, a J. Ware¢zak, Mapa uposazenia arcybi-
skupstwa gnieznienskiego w wiekach srednich, [w:] Pamigtnik 1V Zjazdu
Historykow Polskich w Poznaniu 6-8 XII 1925, I - Referaty, Lwow 1925.

4 K. Chodynicki, O wplywach polskich na dokument ruski W.
Ks. Litewskiego, K. Sochaniewicz, W sprawie heraldyki ruskiej
i badan nad rozsiedleniem szlachty na ziemiach ruskich;, Z. Zakrzew-
ski, Numizmatyka jako nauka, ibidem.

5 J. Czekanowexk i, Kierunek historyczny w naukach antropolo-
gicznych; R. Jakimowicz, Jakimi drogami przyszly monety Kufickie
do Polski; L. Koztowski, Kultura tuzycka a problem pochodzenia
Stowian, ibidem.

6 H. Bachulska, W sprawie bibliografii historii nowozytnej 1815-
- 1865; J. Muszkowski, Bibliografia Polska 1901-1915 — Komuni-
kat; J. Siemienski, Wniosek w sprawie ustalenia symboliki wydaw-
niczej, ibidem.

7 E. Barwinski, Archiwa panstwowe, ich stanowisko, zadania i
cele. Referat ten, wydrukowany przed Zjazdem, nie wszedl jednak do
ksiegi zjazdbwej.



zasadzie proweniencji i jej stosowaniu w warunkach polskich 8.
Problemy metodyki archiwalnej poruszali w swych wystapie-
niach Adam Kaletka, Kazimierz Konarski, Stanistaw Kutrzeba,
Wactaw Gizbert Studnicki9. Godne podkreslenia jest zwrdcenie
juz wowczas uwagi na mozliwosci, jakie daje w pracy archiwi-
sty zastosowanie fotografiki (referat A. Rybarskiego)l(l1Bogato
byla reprezentowana tematyka archiwoznawcza. Podejmowano
zagadnienia rewindykacji i rozmieszczenia archiwaliow (referaty
E. Kuntzego i J. Siemienskiego) u; poruszano sprawy organiza-
cji archiwoéw polskich i obcych (referaty K. Kaczmarczyka i T.
Manteuffla) oraz archiwow biezacych (referat J. Rokosznego)l2;
pisano o ksztalceniu archiwistow we Francji (H. Polaczkowna)l3;
siggano wreszcie i do historii archiwow (F. Pohorecki)l4. Spra-
wy wydawnictw archiwalnych omowil Wincenty lopacinskils.
Trafit si¢ i referat o charakterze bardziej zrédtoznawczym (J. Sto-

« A. Bachulski, Zastosowanie zasady proweniencji w porzgdko-
waniu nowoczesnych, zasobow archiwalnych; J. Paczkowski, Zasada
archiwalna proweniencji, [w:] Pamietnik IV Zjazdu Historykow Polskich...,
I — Referaty.

9 A. Kaletka, Zagadnienie zasadnicze przy porzgdkowaniu aktow
niemieckich;, K. Konarski, Zagadnienia jezykowe przy repertyzowa-
niu akt; S. Kutrzeba, Inwentarze a katalogi rekopisow;, W. Giz-
bert Studnicki, Jak transkrybowaé tekst rosyjski w polskich wy-
dawnictwach naukowych?, ibidem.

0 A. Rybarski, Potrzeby i zadania fotografii w pracy archiwalnej,
ibidem.

II' E. Kuntze, Sprawy rewindykacyjne; J. Siemienski, Scala-
nie archiwow i bibliotecznych zbiorow szczegolnych, ibidem.

2 K. Kaczmarczyk, Organizowanie archiwow diecezjalnych;
T. Manteuffel, Archiwa francuskie; J. Rokoszny, W sprawie
archiwow biur urzedowych, ibidem.

II' H. Polaczkoéwna, Studium przygotowawcze we Francji do ba-
dati nad historig Sredniowiecza, ibidem.

4 F. Pohorecki, Losy aktow grodzkich i ziemskich Ziem Zachod-
nich pod zaborem pruskim, ibidem.

5 W. Lopacinski, O dotychczasowych wydawnictwach archiwal-
nych i o potrzebach w tym zakresie, ibidem.



janowskiego)l6. Nalezy dodaé, ze kilka tego rodzaju referatow
zostalo wygloszonych takze poza Sekcja VI. Trzeba przyznaé, ze
referaty Sekcji nauk pomocniczych w olbrzymiej wigkszosci po-
ruszaly tematyke nowsa, poprzednio nieuprawiang przez badaczy
polskich.

Nie bylo podobnej sekcji na kolejnym V Powszechnym Zjez-
dzi¢ Historykéw w Warszawie w r. 1930. Mimo to znalazlo si¢
w programie miejsce dla referatu Stanistawa Ketrzynskiego o
stanie nauk pomocniczych historii i ich potrzebach I7. Ale to tez
byto, z zakresu tych nauk, wszystko. Rowniez archiwisci wysta-
pili mniej | eznie niz w Poznaniu, glosy ich jednak bytly bardzo
wazkie. Kazimierz Konarski i Wincenty Lopacinski wystapili z
planem reorganizacji sluzby archiwalnej w Polsce, niestety nie
ustosunkowujac si¢ do projektéw zgloszonych w tej mierze wcze-
$niej przez Jozefa Siemienskiego 18. Siemienski, a takze Ryszard
Mienicki poruszyli sprawe wykorzystywania archiwaliow przez
historykéw polskich 19. Jadwiga Karwasinska data pierwsza pro-
bg systematyzacji gltownych archiwow wladz centralnych Rze-
czypospolitej szlacheckiej, a Aleksy Bachulski i Adam Stebelski
zajeli si¢ sprawa zabezpieczenia i opracowywania archiwaliow
XIX i XX w.20 Podczas zjazdu warszawskiego zwracal uwage uda-
ny wystep mlodych woéwczas archiwistow z Archiwum Glow-

0 J. Stojanowski, Wyzyskanie ksigg grodzkich, i ziemskich, dla
wydawnictw kodeksow dyplomatycznych, ibidem.

7S, Ketrzynski, Stan nauk pomocniczych historii i ich potrze-
by, [w;] Pamietnik V Zjazdu Historykow Polskich w Warszawie 28 X -
-4 XT 1930, Lwow 1930.

§ K. Konarski, W. Lopacinski, Reorganizacja archiwow pan-
stwowych, ibidlem. Por. J. Siemienski, Stan i sprawa archiwow pol-
skich, Nauka pol. X (1929), s. 499.

19 J. Siemienski, Podstawa zZrodlowa naszej historiografii’, R. Mie-
nicki, Wyzyskanie wilenskich akt wladz centralnych litewskich, [w:]
Pamietnik V Zjazdu Historykow Polskich...

0 J. Karwasinska, Odtworzenie archiwow dawnej Rzeczypospo-
litej; A. Bachulski, A. Stebelski, Sprawo zabezpieczenia i in-
wentaryzacji archiwow nowoczesnych, ibidem.



nego Akt Dawnych (Karwasinska, Stebelski), protegowanych dy-
rektora Siemienskiego.

Nastepny VI Zjazd odbyt si¢ w Wilnie w dniach 17 - 20 wrze-
$nia 1935 r. Tym razem obradowata osobna Sekcja VI — Nauki
pomocnicze historyczne. Program wypehily niemal catkowicie
referaty archiwistow, figurujace zreszta w spisie rzeczy Ksiggi
pamigtkowej Zjazdu pod haslem ,archiwistyka”. Referat Ry-
szarda Mienickiego o archiwach W. Ks. Litewskiego 2l byt jakby
odpowiednikiem referatu Karwasinskiej na Zjezdzie poprzednim
o archiwach koronnych. Feliks Pohorecki méwit o zbiorach Ze-
goty Onacewicza 22, najciekawszy jednak okazal si¢ bodaj dwu-
glos Jana Adamusa i Eugeniusza Barwinskiego na temat archi-
wow miejskich i gminnych. Obydwaj referenci stwierdzili fatal-
ny ich stan, proponowali jednak odrebne $rodki zaradcze: Ada-
mus — urzadzenie odrebnych archiwow samorzadowych, Bar-
winski — przekazywanie archiwaliow miejskich i gminnych w
depozyt archiwom panstwowym 23. Dwa referaty poruszaly spra-
we podjecia pewnych wydawnictw zrédlowych (J. Adamus, H.
Wieckowska)2d. Wreszcie Wladystaw Semkowicz wyglosil refe-
rat o mapie historycznej diecezji wilenskiej 25.

Wybuch drugiej wojny $swiatowe] odsunat az do 1948 r. pla-
nowane na r. 1940 kolejne spotkanie historykéw. Obrady VII
Powszechnego Zjazdu toczyly si¢ w dniach 19-22 wrze$nia w
starym piastowskim Wroctawiu. W programie niewiele miegjsca

' R. Mienicki, Archiwa W. Ks. Litewskiego, [w:] Pamigtnik VI
Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Wilnie 17 --20 1X 1935, Lwow
1935.

2 F. Pohorecki, Teki i zbiory Zegoty Onacewicza (proba rekon-
stukcji), ibidem.

B J. Adamus, O archiwa miejskie i gminne; E. Barwinski,
O Archiwa Miejskie i Gminne (korejerat), ibidem.

U J. Adamus, Wydawnictwa zrodet do historii Litwy, H. Wigckow-
ska, W sprawie wydania emigracyjnego korespondencji J. Lelewela,
ibidlem.

% W. Semkowicz, Mapa historyczna diecezji wilenskiej — Kronika
VI Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich, Kwart hist., XLIX (1935),
s. 755. Referatu tego brak w ksiedze pamiatkowej Zjazdu.



zostawiono na nauki pomocnicze historii i archiwistyke. Pierwsze
reprezentowal w pewnej mierze referat Jana Natansona Leskie-
go o strukturze geograficzno-historycznej zachodniej granicy
Polski26. Sprawy czysto archiwalne, ale wazkie dla historykow,
poruszyt Adam Stebelski omawiajac podstawe archiwalnag histo-
riografii polskiej po r. 1945. Stebelski zwrocil uwage na wielkie
straty archiwéw podczas wojny, ale rOwnocze$nie takze na obje-
cie polskg siecig archiwalng nowych archiwow na zachodzie i p6t-
nocy oraz na nowe archiwalia, ktore wplynety do archiwow wsku-
tek zmian ustrojowych. Koreferent, kierownik Wydzialu Archi-
wow Panstwowych Witold Suchodolski, omoéwil potrzebe wtasci-
wego rozmieszczenia archiwaliow w sieci archiwoéw panstwo-
wych 27. Niewielki udzial archiwistow w programie samego Zja-
zdu w pewnym sensie zrekompensowata odbyta we Wroctawiu
nazajutrz po jego zakonczeniu konferencja archiwalna, ktorg
mozna zaliczy¢ do imprez towarzyszacych Zjazdowi2§. Na kon-
ferencji wystepowali: Witold Suchodolski, Antoni Rybarski i Ra-
fal Gerber. Ten ostatni, referujac zatozenia projektu nowelizacji
dekretu o archiwach panstwowych, wysunal wowczas po raz pier-
wszy plan rozwoju polskiej stuzby archiwalnej realizowany po-
tem w nastepnych latach 29.

Trzeba bylo 10 lat od zjazdu wroclawskiego, by w Krakowie
w dniach 14 - 17 wrzes$nia 1958 r. zebrali si¢ znow historycy pol-
scy na swym VIII Powszechnym Zjezdzie. W Krakowie powro6-

% J. Natanson Leski, Struktura geograficzno-historyczna gra-
nicy zachodniej Polski, [w:] Pamietnik VII Powszechnego Zjazdu History-
kow Polskich z0e Wroctawiu 19-22 wrzesnia 1948, Warszawa 1948, t. L

11 A.  Stebelski, Podstawa archiwalna historiografii polskiej po
r. 1945, ibidem, t. II. Zob. tez Sprawy archiwalne na VII-ym Powszechnym
Zjezdzie Historykow Polskich we Wrocltawiu 19 -22 wrzesnia 1948 r.,
Archeion XVIII (1948), s. 264.

% P. Bfankowski], Wroctawska konferencja archiwalna, ibidem,
s. 271.

B R. Gerber, Wytyczne do projektu nowelizacji Dekretu o pan-
stwowej stuzbie archiwalnej, Archeion XVIII (1948), s. 61. Zob. tez W. Su-
chodolski, Potrzeby archiwow panstwowych w Swietle wnioskow zgto-
szonych na Wroctawskiej konferencji archiwistow, ibidem, s. 47.



cono do osobnej sekcji nauk pomocniczych historiill. Jej obrady
Sciagnely liczniej chyba archiwistow niz historykéw, cho¢ tema-
tyka niejednokrotnie laczyla zainteresowania obu tych grup ba-
daczy. Z najwigksza bodaj dyskusja spotkal sie¢ wowczas refe-
rat Ireneusza lhnatowicza o zakresie i zadaniach nauk pomoc-
niczych historii nowozytnej i najnowszej3l. Wojciech Trzebinski
dal udana probe z zakresu heurystyki i krytyki zrodita karto-
graficznego, Egon Vielrose omoéwil znaczenie statystyki dla hi-
storii najnowszej, a Roman Kaczmarek probowat wskaza¢ nowe
zadania tradycyjnej genealogii3. Tematyke czysto archiwalna,
acz nieobojetng takze dla historyka, reprezentowaly referaty:
Adama Stebelskiego o trudnosciach stosowania w praktyce za-
sady pertynencji terytorialnej (zagadnienie na ogoél pomijane w
polskiej literaturze), Zygmunta Kolankowskiego o opracowywa-
niu spuscizn archiwalnych oraz Tadeusza Menela o inwentarzu
archiwalnym w pracy historyka 33.

Odbyty w Warszawie w r. 1963, w setng rocznicg powstania
styczniowego, IX Powszechny Zjazd Historykéw pomingl tema-
tyke nauk pomocniczych historii oraz tematyke archiwalna34.
Dopiero podczas X Zjazdu w Lublinie we wrze$niu 1969 r. prze-

30 Znaczenie tego faktu podkreslit A. Gieysztor, redaktor osobnego ze-
szytu zjazdowego pamigtnika i autor wstgpu do niego — VIII Powszechny
Zjazd Historykow Polskich w Krokowie 14 -17 wrzesnia 1958. Referaty
i Dyskusja. IX — Nauki pomocnicze historii. Pod red. A. Gieysztora,
Warszawa 1960, s. 5.

I 1. Thnatowicz, Zakres i zadania nauk pomocniczych historii
nowozytnej i najnowszej, ibidem, s. 99.

2 W. Trzebinski, Dokumentacja kartograficzna historii osad-
nictwa i sit wytworczych w Polsce od konca XVIII w. do schytku XIX w.;
E. Vielrose, Znaczenie statystyki dla historii najnowszej, ibidem, s.
67 i 183. Referat R. Kaczmarka, ,Nowe zadania genealogii polskiej”
nie zostal wydrukowany.

3 A. Stebelski, Zagadnienia kancelaryjnej i terytorialnej przy-
naleznosci akt; 7. Kolankowski, Archiwalne opracowanie spuscizn
rekopismiennych i jego problemy;, T. Mencel, Inwentarz archiwalny
w pracy historyka, ibidem, s. 9, 143, 29.

¥ Zob. IX Powszechny Zjazd Historykow Polskich, Kwart, hist. LXXI
(1964), s. 215 i n.



znaczono odrebna Sekcje XI naukom pomocniczym. Spotkaty sie¢
na niej referaty poswigcone nowym metodom badan, wzglednie
nowym rodzajom zrodet historycznych (I. Ihnatowicza, H. Kar-
czowej, K. Kerstenowej)35* z referatami o tematyce nalezacej
do tradycyjnych nauk pomocniczych, cho¢ w nowy sposoéb po-
traktowanej (A. Tomczak)de. Specjalny charakter miato wysta-
pienie Aleksandra Gieysztora, ktéry mowil o miejscu nauk Zro-
dtoznawczych w wyksztalceniu historykal?. Spraw archiwal-
nych dotyczyt referat Marii Bielinskiej3s.

Dokonany przeglad wskazuje na niezwykla zywotnos$¢ tema-
tyki nauk pomocniczych historii w programach powszechnych
zjazdow historykow polskich. Jezeli zainteresowanie tg tematyka
nie bylo przedmiotem obrad na jednym zjezdzie, to juz nastgpne
z kolei spotkanie wysuwato znowu problematyke zrodtoznawcza
na jedno z czotowych miejsc. Dziwi¢ si¢ tej zywotno$ci nie na-
lezy. Rozwo6j nauk pomocniczych warunkuje przeciez stale do-
skonalenie i wzbogacanie warsztatu badawczego historyka.

Program obrad sekcji po§wigconych naukom pomocniczym re-
jestrowat tez zawsze, niby czuly sejsmograf, aktualny stan i kie-

§ 1. Ihnatowicz, Cybernetyka a badania historyczne; H. Kar-
czowa, Problemy krytyki : wykorzystania materiatow fonograficznych;
K. Kersten, Relacje jako typ zZrodla historycznego, [w:] Pamigtnik X
Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Lublinie 17 - 21 wrzesnia
1968, II — Referaty, Warszawa 1968, s. 285, 301, 316.

8% A. Tomczak, W sprawie zakresu dyplomatyki, ibidem, s. 330.

87 A. Gieysztor, Miejsce nauk zZrodloznawczych w wyksztatceniu
historyka. (Zagajenie dyskusji), ibidem, s. 360. Nie wydrukowano w ksie-
dze zjazdowej wygloszonego takze na Sekcji XI referatu A. Wyro-
bisza, ,Metody archeologiczne w badaniach nad dziejami malych miast
pdznego sredniowiecza i czasdéw nowozytnych”.

8 M. Bielinska, Wspolczesne zadania archiwow, ibidem, s. 344.
O obradach Sekcji XI zob. takze: H. A[ltman], Archiwistyka i nauki
pomocnicze historii na X Powszechnym Zjezdzie Historykow Polskich (Lu-
blin 9 - I3 IX 1969), Kult, i Spoi. 14 (1970), nr 1, s. 256; B. Ryszewski,
Obrady sekcji nauk pomocniczych historii na X Zjezdzie Historykow Pol-
skich w Lublinie, 9-13 wrzesnia 1969, Archiwista VI (1970), nr 1, s. 12;
B. Woszczynski, Archiwisci na Zjezdzie Historykow, ibidem V (1969),
nr 4, s. 37.



runki badan w tonie tych dyscyplin, a takze wilaczanie do war-
sztatu badaczy nowych typoéw zrodel i nowych metod. I tak
przed pierwsza wojng $wiatowg spotykaliémy na zjazdach refe-
raty z zakresu dyplomatyki, sfragistyki, numizmatyki. W okre-
sie miedzywojennym gorowata niewatpliwie geografia historycz-
na. Po drugiej wojnie $wiatowej ujawnilo si¢ zainteresowanie
zrodtami do historii najnowszej oraz zainteresowanie rodzacy-
mi si¢ naukami pomocniczymi historii XIX i XX w.

Archiwisci (jesli nie uprawiali rownoczesnie badan czysto hi-
storycznych) niewiele mieli do powiedzenia w okresie pierw-
szych trzech zjazdow. Natomiast zjazdy organizowane przez Pol-
skie Towarzystwo Historyczne w latach pomiedzy obiema woj-
nami $wiatowymi staly si¢ takze okazjg do spotkan archiwistow,
a referaty archiwalne drukowane w pamigtnikach zjazdowych
oraz dyskusje nad nimi stanowig trwaty wktad do archiwistyki
polskiej39). Poruszano w nich zarowno zagadnienia z zakresu teo-
rii 1 metodyki archiwalnej posiadajace istotne znaczenie dla sa-
mych archiwistow, jak i informowano historykow o wynikach
badan archiwoznawczych torujac droge do rozwijania studiow
w okreslonych kierunkach.

Sytuacja zmienita si¢ w ciggu ostatnich lat 30. Udziat archi-
wistow w zjazdach jest nadal znaczny i tematyka archiwistycz-
na nie znikneta zupehlie z programoéw obrad zjazdowych, tym
niemniej, generalnie rzecz biorgc, problematyka archiwalna w
powszechnych spotkaniach historykow nie wystepuje tak czesto
jak uprzednio. Jest to nastepstwem faktu, ze po drugiej woj-
nie $wiatowej archiwisci uzyskali inne jeszcze mozliwosci odby-
wania spotkan i urzadzania konferencji wlasnych. Wymieni¢ tu
trzeba przede wszystkim organizowane co kilka lat tzw. archi-
walne konferencje metodyczne.

Prezentowane nizej referaty i dyskusje stanowia poklosie w
zakresie nauk pomocniczych historii XI Powszechnego Zjazdu

> Zwracalem na to uwagg¢ juz poprzednio — zob. A. Tomczak,
Archiwistyka polska (1918 - 1969). Z dziejow ksztaltowania sie dyscypliny
naukowej i jej nazwy, Rocz. Bibl. Nar. VII (1971), s. 147.



Historykow Polskich w Toruniu, ktéry odbyt si¢ w dniach 9-13
wrzesnia 1974 r. Zjazd ten obradowal w nieco odmiennych ra-
mach organizacyjnych niz zjazdy poprzednie. Obok obrad ple-
narnych oraz posiedzen toczonych w 3 sekcjach, odbylo si¢ 17
spotkan specjalistycznych, a wsrod nich 2 poswigcone proble-
matyce zrédet do dziejow XIX i XX w., zrodel — dodajmy —
mato znanych lub mato dotychczas przez historykow wykorzy-
stywanych.

Sympozjum ,,Film jako zrédto historyczne”, przygotowane
przez autora niniejszych uwag, zgromadzito blisko 100 osob. Ze-
brani wysluchali referatu doc. dra Janusza Rulki z Instytutu
Historii i Archiwistyki torunskiego uniwersytetud, obejrzeli
fragmenty filmu dokumentalnego i fragmenty polskiej kroniki
filmowej oraz przeprowadzili zywa dyskusje.

Sympozjum poswiecone ,,Malej epigrafice XIX w.” zorganizo-
wat prof, dr hab. Ireneusz lhnatowicz. Zgromadzito si¢ w nim
nieco mniejsze audytorium, ktére jednakze z uwaga wyshluchato
referatu mlodego pracownika Instytutu Historycznego Uniwer-
sytetu Warszawskiego mgra Andrzeja Biernata4l. Referat wy-
wotal zywa dyskusje, w ktorej starli si¢ zwlaszcza reprezentan-
ci historycznych srodowisk Katowic 1 Warszawy.

W dniu poprzedzajacym otwarcie Zjazdu, to jest 8§ wrzesnia,
odbyto si¢ szereg imprez towarzyszacych Zjazdowi w postaci ko-
lokwiow przygotowanych przez dzialajace przy Zarzadzie Glow-
nym Polskiego Towarzystwa Historycznego komisje specjalisty-
czne. Wilasne kolokwium zorganizowata takze Komisja Archi-
walna i Nauk Pomocniczych Historii. Byla to trzecia wigksza

4 Drukowany w skroceniu w materiatach przedzjazdowych: J. Bul-
ka, Film dokumentalny jako zrodlo do dziejow Polski Ludowej (Wpro-
wadzenie do dyskusji), X1 Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w To-
runiu, Sympozjum 5 (10 wrzesnia 1974 r.) ,,Film jako zrddlo historyczne”,
Torun 1974.

4 Drukowany w skroceniu w materialach przedzjazdowych: A. Bier-
nat, Polskie zrodia epigraficzne XIX w. — Propozycja nowej problema-
tyki, X1 Powszechny Zjazd Historykow Polskich w Toruniu, Sympozjum
11 (11 wrzesien 1974 r.) ,Mata epigrafika XIX i XX wieku”, Torun 1974.



impreza tej Komisji od chwili jej powolania w r. 1970 42. Jako
gtowny temat obrad wysunigto problem interesujagcy zaréwno
historykéw jak i archiwistow: ,,Rozw6j form kancelaryjnych —
stan badan, postulaty badawcze”. Obrady zgromadzity 87 osob.
Referaty wygtlosili: dr Maria Bielinska z Instytutu Historii Pol-
skiej Akademii Nauk i dr Bohdan Ryszewski z Instytutu Histo-
rii 1 Archiwistyki Uniwersytetu Torunskiego 43. Uzupetnienie re-
feratow stanowily cze$ciowo polemiczne koreferaty: doc. dra
Adama Kaminskiego z Krakowa oraz prof, dra Czeslawa t.u-
czaka (odczytany wskutek nieobecnosci koreferenta), doc. dra
Antoniego Gasiorowskiego i dra Ireny Radtke — wszyscy troje
z Poznania.

Szerokie potraktowanie przez referentéw oraz przez dyskutan-
tow tematyki wysunigtej ze strony organizatoréw kolokwium
sprawilo, ze obrady zamienily si¢ w duzym stopniu w dyskusje
nad stanem badan nad kancelariami (od najdawniejszych po
wspoélczesne), a niekiedy nawet ogoélniej — nad stanem dyplo-
matyki polskiej. W ten sposob kolokwium przyczynito si¢ do
zbilansowania cieniow i blaskow polskich badan dyplomatycz-
nych, a dzialajaca podczas obrad komisja wnioskowa w sktadzie:
Tadeusz Mencel, Mieczystaw Motas i Kazimierz Jasinski utatwi-
la sformulowanie postulatow na przysztosc.

£ W r 1971 w Toruniu a w r. 1972 w Radomiu odbyly si¢ sesje po-
$wigcone problemowi: ,,Archiwa warsztatem pracy historyka”. Podczas
obrad pierwszej zajmowano si¢ archiwami panstwowymi podlegtymi Na-
czelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych, podczas drugiej — archiwami
spod kompetencji tego urzedu wylaczonymi. Wyniki zostaly opublikowane
w dwoch zeszytach: Materialy sesji ,, Archiwa warsztatem pracy historyka",
cz. I, Torun 1972 oraz Materialy sesji ,,Archiwa warsztatem pracy histo-
ryka’, cz. II, Torun 1972.

4 Drukowane w skroceniu w materialach przedtejazdowych: M. Bie-
linska Rozw¢j form kancelaryjnych w Polsce w okresie staropolskim —
stan badati i postulaty badawcze; B. Ryszewski, Rozwdj form kan-
celaryjnych w Polsce w XIX i XX wieku. Stan badan i postulaty badaw-
cze, X1 Powszechny Zjazd Historykow Polskich w Toruniu, Kolokwium
Komisji Archiwalnej i Nauk Pomocniczych Historii PTH (8 wrzesien
1974 1) ,Rozwdj form kancelaryjnych w Polsce. Stan badan i postulaty
badawcze”, Torun 1974.



Postulaty te majg charakter raczej ogoélny, tym niemniej zary-
sowuja pewien program w zakresie kierunkéw badan, ich orga-
nizacji, a takze w zakresie opracowywania archiwalnego okreslo-
nych kategorii akt.

Niniejsze materiaty ukazujg si¢ dzigki zyczliwemu stosunkowi
Pana dra Leona Chajna, naczelnego dyrektora archiwéw polskich,
do inicjatyw Komisji Archiwalnej i Nauk Pomocniczych Polskie-
go Towarzystwa Historycznego, za ktora to zyczliwo$s¢ Komisja
sktada Mu na tym miejscu uprzejme podzigkowanie.

nicze historii






KOLOKwWIUM ,3”

ROZWOJ FORM KANCELARYJNYCH W POLSCE

MARIA BIELINSKA

(Warszawa)

Rozwo6j 1orm kancelaryjnych w Polsce
w okresie dtaropolskim
Stan badan 1 postulaty badawcze

Wprowadzenie

Studia nad rozwojem form kancelaryjnych w Polsce w okresie
od XII do XVIII w. zawodowo prowadza archiwisci, badacze
specjalizujacy si¢ w dyplomatyce i historycy panstwa i prawa.
Przeglad dorobku naukowego w tej dziedzinie najlepiej ten stan
rzeczy obrazuje.

* Uzyty w tytule zwrot ,,formy kancelaryjne” nie jest nazbyt szczgsli-
wy dla omawianego w artykule okresu, w ktérym caly punkt cigzkosci
ktadzie si¢ na badanie genezy dokumentu i aktu oraz na ksztaltowanie
si¢ kancelarii polskiej, O ,,formach” kancelaryjnych rozumianych wspol-
cze$nie trudno mowié¢, ze wzgledu jednak na Zyczenie organizatorow ko-
lokwium przyjeto tytut przez nich proponowany.

y



Nalezy przy tym rozroézni¢ dwa kierunki studiow. Jeden z
nich ma na celu ustalenie zakresu i zadan badawczych nauki
o akcie i dokumencie, specjalizuje si¢ niejako w teoretycznych
rozwazaniach o celach oraz potrzebach dyplomatyki i archiwi-
styki, a takze zajmuje si¢ rodzajem i charakterem dokumentu
oraz aktu czynno$ci prawnych lub urzedowych w kolejnych fa-
zach przeksztalcen. Dominujg tu jednak tendencje statyczne-
go traktowania przedmiotu k Drugi kierunek badan prowadzi do
szeroko zakrojonych studiéw nad trescia i forma dokumentow
i aktow w powigzaniu ich ze soba i z innymi tego charakteru
przekazami, a wigc podejmuje proby umiejscowienia dokumen-
tacji w czasie 1 przestrzeni, ustalajgc dynamike jej rozwoju i
przynalezno$¢ kancelaryjng, $ledzi rozwdj form kancelaryjnych,
co w konsekwencji pozwala odtworzy¢ dzieje samej kancelarii
i form jej pracy. Przedmiotem naszych rozwazan jest gléwnie
ten drugi kierunek badan.

Aby rozwazania nasze mogly da¢ pelny obraz sytuacji w stu-
diach nad rozwojem staropolskich form kancelaryjnych i po-
zwolity na wytyczenie im linii dalszego postepu w przysziych
badaniach, wskazane jest zastanowienie si¢ nad trzema podsta-
wowymi, naszym zdaniem, zagadnieniami: 1) jaki jest stan do-
tychczasowych badan nad rozwojem form kancelaryjnych w o-
kresie XII - XVIII w.; 2) jak przedstawia si¢ zaplecze badaw-
cze (zroédta, w najszerszym znaczeniu prawnym, politycznym i
kulturalnym, przydatne do badan dyplomatycznych) i 3) jakie
problemy metodyczne i warsztatowe ma przed sobg historyk zaj-
mujacy si¢ omawiang tematyka.

Na zakonczenie tych rozwazan wypadnie postawi¢ wnioski i

I W tej kwestii podsumowat dotychczasowe poglady A. Tomczak,
W sprawie zakresu dyplomatyki, [w:] Pamigtnik X Powszechnego Zjazdu
Historykow Polskich w Lublinie 17-21 wrzesnia 1968 m, Il — Rejeraty
plenarne, sekcje VII- XI, Warszawa 1968, s. 330 - 343. Teoretyczne pro-
blemy archiwistyki badat B. Ry szewski, Archiwistvka — przed-
miot, zakres, podzial. Studia nad problemem, Warszawa 1972; tenze
O niektorych podstawowych pojeciach archiwalnych, Zesz. nauk. UMK,
Historia V, s. 93 i n.



postulaty badawcze (a takze organizacyjne), ktore powinny po6js$¢
w kierunku intensyfikacji i unowoczes$nienia badan dyploma-
tycznych w ogodlnosci, a studiow nad przemianami form kancela-
ryjnych w Polsce — w szczegdlnosci. Wnioski nosza, co jest zro-
zumiate, charakter indywidualnych pogladéow autorki. Szersza
dyskusja pozwoli je rozwinaé, zapewne skorygowaé, a tym sa-
mym wzbogacic.

Wypadnie na tym miejscu wyjasni¢, w jakim przekroju chro-
nologicznym i rzeczowym potraktujemy omowienie stanu badan,
a nastepnie podstawy zrodtowej dla przysztych studiow nad for-
mami kancelaryjnymi w okresie staropolskim.

Studia nad rozwojem dokumentu i aktu od XII do XVII w.,
a w $lad za nimi idgce badania nad rozwojem form kancelaryj-
nych maja swoje wyznaczone etapy, SciSle zwigzane z przemia-
nami spoteczno-politycznymi panstwa polskiego i z ewolucjg
przemian jego instytucji prawnych i administracyjnych. W przy-
jetej dotychczas periodyzacji dyplomatycy zgodni byli co do te-
go, ze pierwszy okres ksztaltowania si¢ dokumentu i kancelarii
polskiej, noszacy swoiste cechy, miesci si¢ miedzy koncem XI w.
(gdy fakty i domniemania czerpiemy ze zrodel opisowych i ana-
lizy stosunkéw spotecznych i prawnych panstwa polskiego, nie
za$ z dokumentow, ktorych brak) a koncem w. XIII (tu mozna
by granicg badan przesunaé¢ do r. 1320, jednakze cezury takiej
nie uzasadniaja ani zjawiska w reorganizacji zarzadu panstwem
w krotkim okresie rzadow czeskich i w okresie konsolidowania
si¢ dzielnic przed koronacja Wtadystawa t.okietka, ani tez zmiany
w ksztaltowaniu si¢ wladz centralnych i wladz terenowych, jak
np. urzedy staroscinskie i nowe formy sgdownictwa). Drugi o-
kres chronologiczny przypada na czasy ksztaltowania si¢ i u-
macniania monarchii piastowskiej i jagiellonskiej, a wiec XIV -
- XV w. 1 poczatki w. XVI, i charakteryzuje si¢ dla instytucji
kancelarii tym, ze w jego poczatkach zanika tzw. kancelaria od-
biorcy, za$ nadchodzi czas zorganizowanych form kancelaryj-
nych, w ktérych dokument nosi cechy sformalizowane i domi-
nuje ksigga wpisow.



Trzeci, i ostatni w badanym czasie, etap rozwoju form kan-
celarii przypada na w. XVI - XVIII (monarchia elekcyjna i for-
mowanie si¢ nowozytnego panstwa), gdy panuje ksigga wpisow
1 rozpoczynaja si¢ akta spraw.

Wypadnie jednak podkresli¢, ze zgodnie z ostatnimi poglada-
mi w archiwistyce polskiej, akta spraw w swej czystej formie
(tj. wszelkie akta wchodzace i wychodzace z kancelarii i doty-
czace jednej okres$lonej sprawy) zaczynajg wystgpowaé dopiero
w w. XVIII. Tak zwane ,,akta luzne”, pojawiajace si¢ w kance-
lariach okresu ksiegi wpiséw, juz od w. XVI w postaci orygi-
nalnych dokumentéw i aktow lub ich ekscerptow, przynoszone
do kancelarii przez osoby zainteresowane, stanowig aneksy do
ksiag 1 nie posiadajg cech aktow sprawy nawet wowczas, gdy
faczono je w pliki lub zszywano. Akta luzne z okresu XVI -
- XVIII w. sa traktowane przez archiwistow jako typowy mate-
rial dowodowy, pojawiajacy si¢ obok dokumentow w kancelarii
okresu ksiggi wpisow 1.

Niezaleznie od podziatu chronologiczego na wymienione trzy
okresy, uwzglednimy takze charakter i role instytucji, przy kto-
rych dziataly odpowiednie kancelarie, cho¢by dlatego, ze w za-
leznosci od zakresu ich kompetencji, stanu organizacji i w $ci-
stym powigzaniu z ich funkcjami powstawala nieco inna doku-
mentacja czynnosci prawnych. Dlatego tez zarowno odrebnych
studiow jak i osobnego omoOwienia wymaga stan badan nad kan-
celarig krolewska (ksigzecg), kancelariami koscielnymi, miejski-
mi 1 sgdowymi3, a takze nad kancelariami dzialajagcymi przy
niektorych urzednikach zarzadu centralnego 1 terytorialnego
panstwa 4.

I J. Bielecka, Akta luzne w zespolach okresu ksigg wpisow i me-
toda ich opracowania, [w:| Dzialalnos¢ kancelarii urzedow i instytucji
okresu ksiegi wpisow, wydl. NDAP, Biul. nr 2, Gdansk—Poznan 1973, s. 3;
taz, Metoda opracowywania akt luznych, pochodzgcych z urzedow i in-
stytucji okresu ksiegi wpisow, Archeion LXI (1974), s. 31 - 51.

+ Szczegétowe omodwienie badan nad kancelariami sgdowymi okresu
staropolskiego pozostawiam A. Gasiorowskiemu, jako znawcy przedmiotu.

4 Dla przyktadu: akta staroécinskie, ksiggi podkomorskie, ksiggi lu-
stracji krolewszczyzn, ksiggi poborowe itp. Najtatwiej dostgpne dla ba-



A przy tym, uznajgc trafho$¢ metody genetycznej zapoczatko-
wanej w dyplomatyce przez T. Siekta i J. Fickera, a rozwinig-
tej przez dlugi szereg dyplomatykow XIX 1 XX w.5, wyjasnia-
my, ze przejscie pomigdzy pierwszym i drugim etapem widoczne
jest w studiach nad kancelarig krolewska i kancelariami wiladz
centralnych, natomiast trudno uchwytne, a czgsto i niemozliwe
praktycznie, przy postepie studiow nad reliktami kancelarii ko-
Scielnych, miejskich i sagdowych. Pragniemy tu mocno podkre-
slie, ze tak jak w innych naukach wspolczesnych — moment
ewolucji zjawisk 1 metoda nastgpstwa w przeksztatcaniu si¢ ich
obrazu w czasie i przestrzeni ma istotne znaczenie w badaniach
dyplomatycznych i dlatego wszelkie bariery czasowe i terytorial-
ne mogg by¢ traktowane jedynie umownie. Sprawy samych me-
tod w naszych studiach zostang podjete, jak zapowiedziano, w
dalszych rozwazaniach.

Aktualny stan badan nad kancelariami
i dokumentacja okresu staropolskiego

Jako punkt wyjsScia przyjeto zalozenie, ze w tym gronie nie
trzeba blizej charakteryzowac istniejagcych monografii dyploma-
tycznych, gdyz sa dobrze znane specjalistom, czyni si¢ to jedynie
w tych przypadkach, gdy wyrdzniajg si¢ swym charakterem spo-
$rod tych, ktére napisano wedlug dotychczas przyjetych schema-
tow, wzglednie wzoréow. Rzecz w tym, aby przeprowadzona ana-
liza sytuacji, jaka istnieje w dziedzinie studiow nad formami
kancelaryjnymi tzw. okresu staropolskiego, wskazala nam miej-

daczy sa ksiggi lustracji, ktorych kilkanascie toméw wydlal w latach
1957 - 1973 Instytut Historii PAN i regionalne towarzystwa naukowe.

5 Literatur¢ i kierunki rozwoju metody badan dyplomatycznych po-
-sicklowskich zreasumowala J. Krzyzaniakdéwa, Kancelaria kro-
lewska Wladystawa Jagietly. Studium z dziejow kultury politycznej Pol-
ski w XV wieku, cz. 1, UAM, Wydz. filoz.-hist, Seria Historia nr 56, Po-
znan 1972, s. 5-7.



see, w ktorym znalazla si¢ dyplomatyka polska i kierunek, w
jakim dalej powinna podazac.

Tak wigc najpeiniej zostal—zbadany okres zwany kancelarig
odbiorcy, a pokrywajacy si¢ umownie z okresem poczatkéw do-
kumentu polskiego i organizacji pierwocin kancelarii. Wplynety
na ten stan z jednej strony studia nad najstarszymi dokumen-
tami polskimi, prowadzone od konca w. XIX az do dzisiaj przez
takich badaczy jak S. Krzyzanowski, W. Ketrzynski, F. Papée,
F. Piekosinski, M. Bobrzynski, a po nich O. Balzer, R. Grédecki,
S. Ketrzynski, K. Maleczynski, Z. Budkowa, wreszcie A. Giey-
sztor, J. Mitkowski i inni6, z drugiej za§ strony wydawnictwa
licznych cho¢ przewaznie niedoskonalych kodeksow dyploma-
tycznych i repertoriow dyplomatycznych i archiwalnych?. Moé-
wimy juz potocznie o niedoskonatosciach naszych kodeksow, ma-
jac na mysli bledna nierzadko lekcje przekazu i zbyt skapy lub
prawie nieistniejagcy aparat przypisOw pomocniczych, ktorego
wymaga si¢ od wspotczesnego edytora.

6 Zob. spis literatury: Dyplomatyka wiekow Srednich, opra¢. K. M a-
leczynski, M. Bielinska, A. Gasiorowski, Warszawa 1971,
s. 147, 162, 175, 205 -206 i passim oraz stan badan — ibidem, s. 136 - 200.

7 Stosunkowo najrzetelniejsze: Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski,
1-4, wyd. J. Zakrzewski, Poznan 1877 - 1881; Kodeks dyplomatyczny
Maltopolski, 1-11, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1876 - 1886 (podob-
nie jak i inne edycje dokumentdéw tegoz wydawcy); Dokumenty kujaws-
kie i mazowieckie przewaznie z XII1 w., wyd. B. Ulanowski, Krakow
1888. Z wydawnictw kodeksowych: M. Dogiecia, E. Raczynskiego,
LRzyszczewskiego, A. Muczkowskiego i J. Bartosze-
wicza, a szczegélnie J. Lubomirskiego (Kodeks dyplomatyczny
ksiestwa mazowieckiego, 1863) i J. K. Kochanowskiego (Zbiér
ogolny przywilejow i spominkow mazowieckich, 1919) nalezy korzystaé
ostroznie i krytycznie. Natomiast db dzisiaj niezastapione jest: Reperto-
rium polskich dokumentow doby piastowskiej, z, 1 (do konca XII wieku)
opra¢, przez Z. Koztowska-Budkowsg, Krakéw 1937.

Poza nielicznymi katalogami dokumentéw wydanymi drukiem (np. do-
kumenty m. Kalisza lub archiwum w Przemyslu) kartoteki regestow do-
kumentéw pergaminowych od XII do XV w. znajdujg si¢ w archiwach
posiadajacych zasob akt staropolskich (Warszawa — AGAD, Gdansk, Kra-
kow, Lublin, Poznan i Wroctaw).



Jesli jednak wezmiemy pod uwage, ze kodeksy te powstaty
przewaznie w XIX w., ktory stawiat sobie inne kryteria wydaw-
nicze niz dzisiejsze, nasze malkontenctwo powinno ustgpi¢ $wia-
domosci sytuacji, ze bez tych edycji praca nad wieloma zagad-
nieniami i tematami, nie tylko dyplomatycznymi, musialaby by¢
prowadzona za kazdym razem od podstaw, tj. od kwerend ar-
chiwalnych i bibliotecznych. By¢ moze jeszcze istotniejsze jest
to, ze nasza wiedza o przeszito$ci bylaby ubozsza o dane zawarte
w tych dokumentach, ktore zaginety i zniszczaly w zawierusze
obu wojen $wiatowych, a ktéorych pelny (cho¢ czasem znieksztal-
cony) tekst zachowat si¢ dzigki opublikowaniu w tychze ,,nie-
doskonatych” kodeksach.

Dygresja powyzsza nie pomniejsza oczywiscie przeswiadczenia,
ze zahamowanie edycji kodeksow dyplomatycznych w Polsce Lu-
dowej jest zjawiskiem wielce niepokojacym, tym bardziej iz jest
zaniedbaniem samych historykow, gdyz ci, ktorzy prace edytor-
skie podjeli, nie czekajg dlugo na ich opublikowanie ’.

Zatrzymamy nieco uwage stuchaczy na okresleniu stanu dy-
plomatycznego dorobku naukowego w omawianym okresie.

Wbrew pesymistycznym pogladom niektorych recenzentow
Dyplomatyki wiekow Srednich, wydanej w r. 1971, stan badan
nad poszczegdlnymi kancelariami  ksigzgcymi okresu rozbicia
dzielnicowego nie jest tak katastrofalny, aby nie pozwalat na
pierwsza probe syntetycznego jego ujecia 8

Zaczniemy od dzielnicy senioralnej. Wydaje si¢ watpliwe, aby
na podstawie nielicznych dokumentéw Leszka Bialego z lat
1194- 1227 1 skapych wzmianek o personelu capelli ksigzgcej

§ Codex diplomaticus nec non epistolaris Silesiae, t. -3 (1200- 1227),
wyd. K. Maleczynski, Wroctaw 1951, 1959, 1964 (tom 2 wydany
wspolnie z A. Skowronska); Zbior dokumentow malopolskich, cz. 1-3
(1257 -1450), wydl S. Kuras, Wroclaw—Krakow—Warszawa 1962, 1963,
1968; cz. 4-5 (1211 - 1440), wyd. S. Kuras i [. Sulkowsk a-Ku-
ras, Warszawa 1969, 1970; Zbidér dokumentow i listow miasta Plocka,
t. I, 1065- 1495, wyd. S. M. Szacherska, Warszawa 1975.

9 Por. F. Sikora, Ze studiow nad sredniowiecznymi kancelariami
polskimi, Stud. hist. XVI (1973), z. 1, s. 17 - 18.



(wystepujacy w r. 1217 Mikolaj sam nazywa si¢ ,,scriptor in
curia ducalis’’10},1 mozna bylto napisa¢ studium o dzialalnosci
,kancelarii” matopolskiej tego okresu. Natomiast organizujgca
si¢ 1 rozwijajaca kancelaria Bolestawa Wstydliwego, a nastep-
nie Leszka Czarnego doczekaly si¢ wlasnych monografiill.

Co do kancelarii wielkopolskiej i tworzacych si¢ w niej doku-
mentéw od r. 1202 do r. 1299, to zostala ona zbadana tak dalece
(i mozna by rzec rozrzutnie), iz okres 1239 - 1279 doczekat si¢ az
dwoch monografii, co oczywiscie wzbogacito nasza wiedze o do-
kumentach wielkopolskich i o dziejach kancelarii tej dzielnicy 12.

Nie inaczej przedstawiajg si¢ badania nad dokumentami i kan-
celarig kujawskald. Przyzna¢ natomiast nalezy stusznos¢ tym
glosom, ktére upominajg si¢ o nowe opracowanie dziejéw kan-
celarii $laskich, gdyz istniejace monografie sg i przestarzate, i
bledne 14.

0 J. Mitkowski, Nieznane dokumenty Leszka Bialego z lat 1217,
1222, Kwart, hist. LII (1938), s. 645 - 658; dok. nr 1.

I K. Bobowski, Ze studiow nad dokumentami i kancelarig Bo-
lestawa Wstydliwego, Acta Univ. Wratisl. nr 36, Historia z. 9 (1965), s.
29-66 (oraz tegoz autora praca doktorska o kancelarii Bolestawa Wstydli-
wego w aktach Uniwersytetu Wroctawskiego); Z. Mazur, Studia nad
kancelariq ksiecia Leszka Czarnego, Prace Wrocl. Tow. Nauk. Seria A.
Nr 169, Wroctaw 1975.

I K. Maleczynski, Studia nad dyplomami i kancelarig Odonica
i Laskonogiego, 1202- 1239, Lwoéw 1928; M. Bielinska, Kancelarie i do-
kumenty wielkopolskie XIII wieku, Wroctaw 1967, F. Sikora, Doku-
menty i kancelaria Przemysla I oraz Bolestawa Poboznego, 1239 - 1279
na tle wspolczesnej dyplomatyki wielkopolskiej, Wroctaw 1969; S. Krzy-
zanowski, Dyplomy i kancelaria Przemystawa 11, Krakéw 1890; M.
Bielinska, Kancelaria Wladystawa Lokietka w latach 1296 - 1299 (ze
studiow nad kancelarig wielkopolskq), Stud, zroédtozn. VI (1961), s. 21 - 80.

13 J. Mitkowski, Kancelaria Kazimierza Konradowica, ksigecia ku-
Jawsko-teczyckiego (1233 - 1267), Wroctaw 1968; por. tez przyp. 11. W ba-
daniach nadl kancelaria kujawsko-teczycko-sieradzka dotkliwg luke sta-
nowi brak monografii poswigconej dokumentom i kancelarii Wtadystawa
Lokietka w latach 1275- 1299, gdy sprawowal on wladz¢ w tych dziel-
nicach.

14 Dotyczy to zwlaszcza prac A. Baucha, Kanzlei Herzog Heinrich
V. von Breslau (1882) i H. Jackla, Die Kanzlei Herzog Heinrich IV.



Kancelaria mazowiecka jeszcze w r. 1971 mato znana bada-
czom, zwlaszcza z pierwszego okresu swej dziatalnosci, a przeto
zreasumowana ogolnie w Dyplomatyce wiekow srednich, docze-
kata si¢ dzigki wynikom intensywnych badan dyplomatycznych,
prowadzonych w seminarium Uniwersytetu Warszawskiego pod
kierunkiem A. Gieysztora, dwoch monografii o ksztaltowaniu
sie¢ jej bytu za rzadow Konrada 1 Mazowieckiego i jego synow.
Jednocze$nie w Instytucie Historii PAN dobiegaja konca prace
nad dziejami kancelarii mazowieckiej w XIV w. ze szczegdlnym
uwzglednieniem jej roli w ksztaltowaniu kultury dworskie;jls.

Ku zalowi badaczy nie doczekata si¢ natomiast opracowania
w polskiej literaturze fachowej kancelaria ksigzat pomorskich.
Poswiecono jej zaledwie artykuly przyczynkowe l6.

W ogdlnym, niewatpliwie niepelnym chociaz wyraznie zaryso-
wanym, obrazie dziejéw kancelarii polskiej ksigzgcej w XIII w.,
kancelarii organizujacej si¢ i rozwijajagcej na przestrzeni blisko
100 lat, widnieje kilka bialych plam, ktore historycy powinni
wypemi¢ i kilka znieksztalconych lub przestarzatych zarysow jej
dziejow, ktore nalezatoby — gwoli Scistosci badawczej — zasta-
pi¢ nowymi monografiami, opartymi o nowocze$niejszy warsztat
badawczy. Odwazymy si¢ jednak wyrazi¢ poglad, ze badania te
wzbogaca, ale nie zmienig catoksztattu widzenia takich proble-
moéw, jak: rola kanclerza i jego urzedu w Polsce dzielnicowej,
réznice w obsadzie nizszego i $redniego personelu kancelarii w
poszczegdlnych dzielnicach ksigzecych lub styl pracy kancelaryj-

von Breslau (1878). Rowniez artykut W. Turoniowej, Zarys dziejow
kancelarii Henryka Probusa (1270 - 1290), Si. Kwart, hist. Sobdtka XIX
(1964), z. 1-2, s. 39 - 54, kresli zaledwie szkicowo problemy, ktére zashu-
guja na zbadanie i rozwinigcie.

5 M. Sysxa, Kancelaria Konrada I ksigcia mazowieckiego (w dru-
ku); E. Euczycka-Suchodolska, Kancelaria mazowiecka, 1232 -
-1332 (w druku); M. Wasowicz-Wilska, Srodowisko dworskie
ksiecia Janusza Mazowieckiego, 1370 - 1429. Studium z historii spolecznej
i kulturalnej (praca w przygotowaniu); S. K. Kuczynski, Pieczecie
ksigzgt mazowieckich, XIV - XVI w., Warszawa (w druku).

16 Zob. K. Bobowski, Dyplomatyka Sredniowieczna Pomorza Za-
chodniego — stan i potrzeby badan, Kocz. hist. X (1972), s. 245. i n.



nej. Wzbogacanie naszej wiedzy nowymi opracowaniami jest i
konieczne, 1 wskazane, byle autorzy nie gubili si¢ w szczegotach,
ktore moga wypaczy¢ obraz procesu historycznegoll.

Inaczej przedstawia si¢ sytuacja w stanie badan nad doku-
mentem polskim z punktu widzenia prawnego, kancelaryjnego,
sadowego, a nawet spoteczno-kulturalnego. Podjete dotychczas
proby ukazania stopniowych przeobrazen postaci dokumentu
sredniowiecznego sa niewystarczajace 18. Stale jeszcze otwarte sa
w nauce polskiej, a zainicjowane w kapitalnym dziele Stanista-
wa Ketrzynskiego Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow
Srednich, takie zagadnienia, jak: stanowisko prawne dokumentu
we wczesnym S$redniowieczu polskim, sprawy uwierzyteln ania
dokumentu, ewolucja znaczenia formuly kancelaryjnej ,,datum
per manus” od momentu wystgpiema jej w kancelarii polskiej
w I pol. XIII w. az do ostatniego jej przetrwania w kancelarii
krolewskiej, wreszcie sprawy stosowania przez kancelari¢ polska
wzoréw formularzy. I to wyliczenie nie wyczerpuje wszystkich
zagadnien, ktore czekaja na swoje rozwigzanie i ktore zostaly

|7 Popelnianie niedopatrzen i pomylek formalnych i warsztatowych
nie jest cnota, lecz wada kazdego historyka, a wigc takze i moja. Jednak-
ze nie wnosi istotnych wartosci recenzja, ktérej autor nie dostrzega cato-
ksztattu zagadnien, lecz caly kunszt i trud zuzywa tylko na wykaz; wa-
nie niedopatrzen i omylek, zas§ w ferworze dyskusji w jednym przypad-
ku, przeinacza lub opuszcza (a moze nie doczytuje) zdania autora, w dru-
gim za§ — powtarza poglady autora jako swoje. Recenzent wylacza rze-
czowa polemike w sprawach merytorycznych i wypacza naukowa funkcje
recenzji, gdy uzywa zwrotow podobnych do tego jak ,,wymyst autorki”
(zob. Dyplomatyka wiekow Srednich..., rozdz. VII 1 ree. F. Sikory, Ze
studiow nad Sredniowiecznymi kancelariami polskimi..., s. 5-18). W nau-
kach humanistycznych hipotezy sg tym, czym w naukach $cistych ekspe-
rymenty i kazdy badacz ma prawo postawi¢ wlasng hipotez¢ i broni¢ jej
tak dlugo dopoki nie zostanie mu ona udowodniona jako bledna.
Szanownego Recenzenta odsylam do ksigzki P. Valéry, Variété, Paris
1934, t. 1, s. 155 oraz L. E. Haikina, Initiation a la critique historique,
Cahiers des Annales 6, Paris 1983, s. 28 - 29.

§ K. Maleczynski, Studia nad dokumentem polskim, Wroclaw
1971, s. 242-276; M. Bielinska, Kancelarie ksigzece w okresie roz-
bicia dzielnicowego, [w:] Dyplomatyka wiekow srednich..., s. 192 - 199.



niedostatecznie przedstawione w trzech kolejnych syntezach dy-
plomatyki polskiej, z tego wtasnie powodu, ze nie dysponujemy,
jak dotychczas, monografiami, ktére przeprowadzityby ich do-
gltebng analize. Dysponujemy tu tylko pracami typu przyczyn-
kowego na przyktadach dokumentéw od XII do XV w.l9 Stale
wigc oczekuje na spehlienie w tym przedmiocie dezyderat B.
Kiirbis, domagajacej si¢ studium o sredniowiecznym dokumen-
cie polskim w dynamicznym jego rozwoju i uwzgledniajacym
takze histori¢ metod dyplomatycznych 20.

Nieco inaczej, mozna rzec odwrotnie, przedstawia si¢ nasza
wiedza o formach kancelaryjnych oraz o rodzajach dokumenta-
cji z okresu XIV - XVIII w. i o polskiej kancelarii krolewskiej
w tym okresie. O ile bowiem o samym urze¢dzie, jego organizacji
i personelu wiemy bardzo niewiele, o tyle o jego pozostatosci pi-
$miennej mozemy powiedzie¢ wigcej a to dzigki poglebionym
studiom historykow i archiwistow nad metrykg koronng i inny-
mi reliktami kancelarii krolewskie;j.

Biorac rzecz chronologicznie: o kancelarii krolewskiej dwoéch
ostatnich Piastow wiemy jedynie z fragmentarycznych studiow
S. Ketrzynskiego, K. Jasinskiego, K. Maleczynskiego i A. Preis-

9 R. Taubenschlag, Dokumenty polskie w sprawach prywatnych
w XII i XIII w., Spraw. PAU 34 (1929), nr 4, s. 15-21; tenze, Formu-
larze czynnosci prawno-prywatnych w Polsce w XII i XIII w., Studia
nad historia prawa polskiego XII (1930), z. 3; S. Mikucki, Badanie
autentycznosci dokumentu w praktyce kancelarii monarszej i sqdow pol-
skich w wiekach srednich, Rozpr. AU, Wydz. filoz.-hist. LXIX (1934), nr
3.s. 258-356; A. Vetulani, Pozew sgdowy w Sredniowiecznym proce-
sie polskim, Rozpr. AU, Wydz. filoz.-hist. LXV (1925); S. Ketrzynski,
Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow srednich, Warszawa 1934, pas-
sim oraz inne artykuly tegoz autora dot. spraw uwierzytelniania doku-
mentu, formut dp.m. i ad relationem; K. Maleczynski, Studia nad
dokumentem polskim... (zwlaszcza s. 89- 115, 116- 149, 189- 221).

20 Torunska dyskusja nad Dyplomatykg wiekow srednich. Zap. hist.
TN Tor. XXXVII (1972), s. 178 oraz rec. w Studi, zrédlozn. XVII (1972),
s. 235 -237. Wzér takiego ujecia w stosunku do noticji znajdujemy w pra-
cy H. Fichtenaua, Das Urkundenwesen in Osterreich von 8. bis
zum friiher 13. Jahrhundert, MIOG, Erginzungsband 23, Wien 1971.



snera 21. Dzieje kilkunastoletniej kancelarii andegawenskiej sa do-
piero w toku opracowywania przez I. Sutkowskg-Kurasiowg, kto-
ra data juz monografi¢ o kancelarii Jagiellonow w latach 1447 -
- 1506 22. Z innego punktu widzenia, niz dotychczas przyjmowa-
ny, nakreslila obraz kancelarii Wtadystawa Jagielty J. Krzyza-
niakowa, a przyczynek do dziejow tej kancelarii, ujety od strony
krytyki dokumentow, opracowat A. Gasiorowski23. I w zasadzie
na poczatkach XVI w. konczy si¢ nasza wiedza o organizacji
kancelarii krolewskiej, gdyz nie dysponujemy monografiami a-
nalitycznymi o niej az do upadku Rzeczypospolitej. Dzieto Hei-
densteina, pochodzace z II pot. XVIw., jest jedynym zrodlowym
przekazem, ktory kresli nam reguly pracy w kancelarii krolew-
skiej 1 daje obraz jej organizacjiZd. Ale nie oznacza to, abySmy
mogli przenie$¢ te reguly na w. XVII lub XVIII. O organizacji
urzedu kanclerskiego Rzeczypospolitej az do jej upadku nie wie-
my prawie nic.

O ksiggach, ktore powstaly w kancelarii krolewskiej az do

U A. Preissner, Dokumenty Wladystawa Lokietka. Chronologiczny
spis, regesty i bibliografia edycji, Rocz. Bibl. PAN w Krak. XI (1965), s.
197 - 296; tenze, Problem badania autentycznosci dokumentu w kan-
celarii Wladystawa Lokietka, Stud. hist. X (1967), z. 3/4, s. 73-93; S. Ke-
trzynski, Studia nad kancelarig Kazimierza Wielkiego, cz. 1-1I1.
Spraw, z Pos. PAU Vili (1903). IX (1904); K. Maleczynski. Zarys
dyplomatyki polskiej wiekow srednich, Wroctaw 1951, s. 241 - 302; K. Ja-
slinski, Uwagi nad kancelarig Wladystawa Lokietka i Kazimierza Wiel-
kiego (na marginesic K. Maleczynskiego, Zarys dyplomatyki...,
Zap. hist. TN Tor. XIX (1953), z. 1 -4, s. 57 - 101.

2 1. Sutkowska-Kurasiowa, Polska kancelaria kréolewska w
latach 1447 - 1506, Wroctaw 1967; tejze, w opracowaniu studium o pol-
skiej kancelarii krolewskiej andegawenskiej i pierwszych Jagiellonow.

B J. Krzyzaniakow a, Kancelaria krolewska Wiadystawa Jagiet-
b..; A. Gasiorowski, Itinerarium krola Witadystawa Jagietly, 1386-
- 1434, Warszawa 1972,

)l K. Heidenstein, Cancellarius sive de dignitate et officio
cancellarii Regni Poloniae, ed. A. Kempfi, Warszawa 1960; por. A.
Tomczak, Kilka uwag o kancelarii krolewskiej w drugiej potowie XVI
wieku (na marginesie edycji Heidensteina), Archeion XXXVII (1962), s.
235 - 252.



XVIII w., wypowiedziato si¢ wielu badaczy i jak juz wspomnia-
no, z roznego punktu widzenia historycznego i archiwalnegol526
Dalecy jednak jestemy od stwierdzenia, ze znana nam jest dobrze
cala spuscizna kancelarii krolewskiej i ze kazdy badacz ma do
niej dostgp. Cierpimy nie tylko na brak edycji zrodlowych, ale
takze na niedostatecznie rozbudowany informacyjny aparat archi-
walny 28.

Zamykajac rozwazania nad stanem badan kancelarii wladz cen-
tralnych w panstwie okresu staropolskiego nalezy przypomniec,
iz kilku opracowan doczekata si¢ kancelaria litewska z czasow
ksigcia Witolda, zwigzana bezposrednio z polska kancelarig kro-
lewska na przetomie XIV 1 XV w. 1

Tak wiele miejsca poswigciliSmy na omowienie stanu badan
historycznych nad kancelariami ksigzecymi i krolewskimi w Pol-
sce dlatego, zeby unaoczni¢, ze studia nad poczatkami dokumen-
tu i kancelarii ksigzecej sa wyraznie zaawansowane w stosunku

% A, Ktodzinski, O Archiwum Skarbca Koronnego na Zamku
Krakowskim, Arch. Komis. Hist. AU, Seria II, t. 1, Krakow 1923; 1. Sul-
kowska-Kuras, Ksiggi wpisow Metryki Koronnej (1447 -1794) w
Archiwvum Glownym Akt Dawnych w Warszawie, Archeion XLIV (1966),
s. 73-99; tejze, Ksiggi polskiej kancelarii koronnej w drugiej polowie
XV w., Stud, zrédtozn. VI (1961), s. 81-101; tejze i J. Wejcherto-
wej, Ksiegi poselskie (libri legationum) Metryki koronnej, Archeion
XLVII (1968), s. 61-73; J. Karwasinska, O najdawniejszych ksie-
gach tzw. rachunkow dworu krolewskiego, ibidem 1 (1927), s. 155 - 175;
J. Jankowska, Akta Komisji Policji Obojga Narodow i Komisji Poli-
cji Koronnej (1791 - 1794), Warszawa 1949. Zob. tez Archiwum Glowne Akt
Dawnych. Przewodnik po zasobie, I — Archiwa dawnej Rzeczypospolitej,
[wyd. 1] Warszawa 1958; — wyd. 2, Warszawa 1975.

26 Matricularum Regni Poloniae Summaria, 1-V/2, obejmuja suma-
riusz wpisow do Metryki Koronnej tylko do r. 1572.

171 K. Sochaniewicz, Najdawniejsze dyplomy Witolda, Wielkiego
Ks. Litewskiego. Przyczynek do dyplomatyki litewskiej, Ateneum 111
(1925/1926), s. 374-386; M. Kosman, Kancelaria Wielkiego Ksigcia Wi-
tolda, Stud, zrédtozn. XIV (1969), s. 91-120; tenze, Dokumenty Wielkie-
go Ksigcia Witolda, ibidem XVI (1971), s. 139 - 170; tenze, Dyplomy
Witadystawa Jagietly dla Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Archeion
XLVIHI (1968), s. 45 - 73.



do badan nad kancelarig krolewska w XIV, a nastgpnie w XVI -
- XVIII w. Sytuacja preferowania wczesnego dokumentu polskie-
go ma swe podloze takze w tym, ze studia nad jego autentycz-
noscig, nad krytyka zewnetrzng i wewnetrzng mozna znalezé nie
tylko w pracach $cisle dyplomatycznych, ale rowniez w takich
rozprawach, ktore traktuja o dziejach politycznych Polski, o
ksztaltowaniu si¢ jej panstwowosci, o sprawach organizacji tery-
torialnej 1 grodowej oraz o innych problemach prawno-ustrojo-
wych. Prace te wniosly i wnosza niejednokrotnie bogata wiedzg
o dokumentach wczesnosredniowiecznych, opatrujac je komenta-
rzami wyposazonymi w pelny aparat krytyczny.

Trudniej doszuka¢ si¢ analizy krytycznej dokumentéw i akt
w polskiej kancelarii krolewskiej w ogoélnych monografiach hi-
storycznych, aczkolwiek kilka z nich wnosi sporo materiatu do
rozwazan o charakterze kancelaryjno-dyplomatycznym?’.

Szczegolnie wielle uwag z zakresu krytyki dokumentu i krytyki
metod dyplomatycznych wnidst Stanistaw Kura$ przy okazji ba-
dan nad przywilejami prawa niemieckiego miast i wsi matopol-
skich w XIV i XV w. Autor przedstawil oryginalny i indywidu-
alny punkt widzenia roli dokumentu w Owczesnej kancelarii,
traktujgc go bardziej jako twor literacki niz jako wyraz okreslo-
nego stanu prawnego. By¢ moze, iz $cislejsze byloby tu okresle-
nie, ze autor dostrzegl przede wszystkim momenty literackie w
dokumencie pédznolokacyjnym, niewatpliwie zasugerowany pra-
cami holenderskiego historyka i filozofa kultury J. Huizingi i wy-
bitnego mediewisty polskiego K. Buczka2® W przeciwienstwie

% Mamy tu na mysli szczegdlnie prace: J. Bieniak, Wielkopolska,
Kujawy, ziemie leczycka i sieradzka wobec problemu zjednoczenia pan-
stwowego w latach 1300- 1306, Torun 1966; A. Gasiorowski, Urzed-
nicy zarzqdu lokalnego w poznosredniowiecznej Wielkopolsce, Poznan 1970;
S. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi malopolskich
X1V - XV w., Wroctaw 1971; M. Grzegorz, Analiza dyplomatyczno-
-sfragistyczna dokumentow traktatu torunskiego 1466, Torun 1970.

¥ 1. Huizinga, , Homo ludens”, Zabawa jako zrodlo kultury, Haar-
lem 1938; K. Buczek. Targi i miasta na prawie polskim (okres wcze-
sno-Sredniowieczny), Wroctaw—Warszawa 1964.



jednak do tych autoréw S. Kura$§ nie dostrzegt ewpllucji w pro-
cesach historycznych, w konkretnym przypadku ewolucji form
instytucji lokowania miast i wsi w Polsce na prawie niemieckim
i swoje spostrzezenia na temat poznosredniowiecznego dokumentu
lokacyjnego przeniost na dokument uzywany w praktyce kance-
larii XIII w., podczas gdy praktyka ta w $Swietle zrodel przed-
stawia si¢ zupelnie inaczej i nie nosi znamion zrutynizowania
i bezmys$lnego powtarzania okreslonych formut. O ile autor moze
mie¢ stuszno$¢ w stwierdzeniu, ze dokument lokacyjny XIV
i XV w. nie przedstawia wickszej wagi dowodowej, gdyz bezkry-
tycznie powiela brzmienie wczesniejszego dokumentu wystawio-
nego dla tego samego lub innego odbiorcy 30, o tyle nie ma racji
w podobnych twierdzeniach w odniesieniu do dokumentu wcze-
snosredniowiecznego.

W §lad za twierdzeniem o potrzebie odrzucenia dokumentu
XIII i XIV w. jako s$rodka dowodowego, autor poddal surowej
krytyce metod¢ dotychczasowych badan dyplomatycznych, zwla-
szcza nad dokumentem wczes$niejszym 3.

Praca S. Kurasia, ktéra doczekata si¢ recenzji gldwnie w czes-
ci traktujacej o problemach lokacji miast i wsi malopolskich, do-
czekata sie rowniez w 18 tomie ,,Studidow Zrédtoznawczych” re-
cenzji piora B. Kiirbis, ktora ustosunkowata si¢ do pogladow au-
tora od strony metodyki dyplomatycznej 32. Zgadzajac si¢ ze zda-
niami recenzentki dodam tylko, Ze rozprawa autora nalezy nie-
watpliwie do tych prac w nauce, ktore pehig role ,,zaczynu”
i zmuszajg do rewizji u§wieconych stanowisk. Rzecz tylko w tym,

* S. Kuras, Przywileje..., s. 30 i n. (rozdziat II. Praca w kancela-
rii).

Il Ibidem, s. 30 - 32.

3 H. Samsonowicz, Miasto i wies na prawie niemieckim w poz-
niejszym sredniowieczu Polski (na marginesie pracy S. Kurasia), Prz. hist.
LXIII (1972), £ 3, s. 493 - 504 oraz recenzje: W. Maisela w Czas, praw.-
hist. XXIV (1972), z 2, s. 233-238; L. Lysiaka w Kwart, hist.
LXXX (1973), nr 1, s. 126- 129; B. Kiirbis w Stud, zrodtozn. XVIII
(1973), s. 244 - 245.

3 — Nauki pomocnicze historii



aby polemiczne wywody autora mialy na celu dobro samej dys-
kusji naukowej, za$ przytoczone argumenty byly sprawdzone na
konkretnym materiale dowodowym 33.

Wracajac do stanu badan nad kancelariami polskimi w XIV -
- XVII w. poswieci¢ nalezy kilka uwag sprawom, ktére w za-
sadzie nie znalazly swych badaczy i nie sg do dzisiaj opracowane.

Mamy tu na mysli dokument prywatny rycerski i dzieje pry-
watnych kancelarii moznych rodéw, zwlaszcza tych, ktore ode-
graly wigkszg role¢ w zyciu politycznym i spolecznym panstwa
polskiego. Nie mozna, niestety, wysunaé¢ konkretnych wnioskow
na podstawie nielicznych artykutow, na temat dokumentacji ro-
dowej i drobnych rozpraw, jakie opublikowano gltownie z punktu
widzenia archiwalnego (spuscizny archiwalne) 34

Podobnie rzecz ma si¢ z dziejami kancelarii urzgdéw koron-
nych lub innych urzedow zarzadu terytorialnego w Polsce okresu
XIV - XVIII w., za wyjatkiem kancelarii grodzkich i ziemskich
oraz kancelarii miejskich.

O ksiegach archiwum skarbowego koronnego Obojga Narodow
napisata artykul J. Karwasinska, o aktach Rady Nieustajace;j
z lat 1775 - 1788 — J. Stojanowski. Doczekaly si¢ opisu ksiggi
i akta Komisji Dobrego Porzadku, jednak najdoktadniejsze in-
formacje o zachowanych formach kancelaryjnych az do rozbio-
row Rzeczypospolitej oraz o ksiggach i aktach z tego okresu zna-

> Np. jednym z przyktadow jest okreslenie roli kancelarii jako urzedu
o szerokim zasiggu kompetencji. Definicj¢ te autor podaje jako swoja
(s. 24), chociaz w literaturze, bogato przez niego cytowanej, okreslenia
roli kancelarii juz dokonano. Jesli jednak taka byla rola i pozycja kan-
celarii jak podaje S. Kura$, nie wytrzymuje krytyki dalszy wywod auto-
ra, iz w urzedzie o tak powaznym znaczeniu jej kierownicy mogli zatrud-
nia¢ ,,polinteligentow”, bezmyslnych i niedoksztalconych notariuszy, kto-
rzy przeciez powage kancelarii stawialiby pod znakiem zapytania.

«< Np. K. Buczek, Z dziejow polskiej archiunstyki prywatnej (ar-
chiwa XX Czartoryskich), [w:] Studia historyczne ku czci S. Kutrzeby,
Krakow 1938, t. 2, s. 57-77; J. Kozlowska-Studnicka. Archiwum
Zarembow w zbiorze rekopismiennym kornickim, Pam. Bibl. kor. 5 (1955),
s. 205 -226. Zob. tez artykuly B. Smolenskiej, T. Zielinskiej
i inne w czasopi$mie ,,Archeion”.



lez¢ mozna jedynie w formie i tre§ci wielce sumarycznej w prze-
wodnikach archiwalnych, a szczegolnie w przewodniku po Ar-
chiwum Gtownym Akt Dawnych 35.

O dziejach kancelarii grodzkich i ziemskich do konca XV w.
nauka polska doczekala si¢ obszernego studium w pracy A. Ga-
siorowskiego, ktory tez wykorzystal dawne opracowania w tym
zakresie S. Kutrzeby, O. Balzera, J. Bieleckiej, P. Dabkowskiego,
K. Maleczynskiego i innych, dodajac wiele wlasnych spostrzezen
i prostujgc niektore dotychczasowe ustalenia w naucest.

Studium to nie wyczerpuje, a tym bardziej nie zamyka dal-
szych badan nad dziejami form kancelaryjnych tych kancelarii
i dociekan nad sadowym dokumentem polskim od poczatku jego
istnienia. W swoim opracowaniu A. Gasiorowski wskazat na szcze-
g6lng potrzebeg opracowania poczatkéw kancelarii sagdowej w Pol-
sce sredniowiecznej XIV - XVI w., gdyz braki w tym zakresie
ograniczajg mozliwo$¢ szerokiego poznania dziejow tej kancelarii
w okresach nastepnych 37.

Podobnie nie ma potrzeby szczegdélowego rozwodzenia si¢ nad
stanem badan w zakresie poznania kancelarii miejskich i ich do-
kumentacji (ksiag i akt) w okresie od XIII do XVI w., gdyz stan
ten zostat przedstawiony w r. 1971 przez M. Bielinska, ktora tez
nakreslita dzieje kancelarii miejskich i stan ich spuscizny kan-
celaryjnej, wykorzystujagc wyjatkowo bogaty dorobek naukowy

5 J. Karwasinska, Archiwa Skarbowe koronne Obojga Naro-
dow, Rocz. Komis., hist. TNW I, z 2, Warszawa 1929; J. Stoja-
nowski, Akta Rady Nieustajgcej, 1775-1788, Archeion IV (1928), s.
54 -89; Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik..., L.
Zob. tez J. Siemienski, Przewodnik po archiwach polskich, I —
Archiwa dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1933.

M A. Gasiorowski, Kancelarie ziemskie i grodzkie, [w:] Dyplo-
matyka wiekow Srednich..., s. 284 -314; tam tez szczegolowa literatura
przedmiotu.

17 Ibidem, s. 284 - 285. Ostatnio Z. Perzanowski, Dokument i kan-
celaria sqdu ziemskiego krakowskiego do pol. XV wieku, Zesz. nauk. UJ
CLXXXI1, zesz hist z. 23 Krakow 1968; Dokumenty sqdu ziemskiego kra-
kowskiego 1302- 1453, opra¢. Z. Perzanowski, Wroctaw—Warszawa
1971.
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w tym temacie szczegdlnie takich autorow jak M. Friedberga,
I. Radtke, H. Piskorskiej, M. Stankowej, Z. Korneckiej38* Od
roku 1971 niewiele w tej dziedzinie zmienito si¢, natomiast cze-
sto publikowane w , Archeionie” artykuly $wiadcza o tym, ze
badania nad formami kancelaryjnymi miejskimi sg stala troskag
i tematem docieckan archiwistow, ktorzy tez maja najwicksze
mozliwosci studiowania tych przemian kancelaryjnych, juz choc-
by z tytulu dobrej znajomosci zespolow archiwalnych poszcze-
gbélnych miast, ktora im daje porzadkowanie i inwentaryzacja
archiwow miejskich M.

Dla $cistej informacji nalezy tez doda¢, ze na studia czekaja
kancelarie wickszych miast, ktore odegraly szczegdlna role go-
spodarcza, kulturalna lub polityczng w naszych dziejach (Gdansk,
Wroclaw, Warszawa), ale bylyby réwniez cenne dla badan dyplo-
matycznych studia nad kancelariami mniejszych miast z okresu
staropolskiego, o ile zachowane archiwa tych miast na to pozwa-
lajg 40.

Najtrudniej pisa¢ o stanie badan nad dziejami kancelarii kos-
cielnych, gdyz zar6wno stan niedostatecznie uporzgadkowanych
archiwow, jak i zaginione dokumenty, ksiegi i akta wielu diecezji
i klasztorow utrudniaja badaczom opracowanie dziejow organiza-
cji kancelarii koscielnych i ich spuscizny archiwalnej. Te braki
badawcze wptynety tez na pobiezng i w wielu punktach btedna
ocen¢ trybu funkcjonowania kancelarii biskupich, kapitulnych
i konsystorskich oraz skryptoriow (potem kancelarii) poszczegol-

> M. Bielinska, Kancelarie miejskie, [w:] Dyplomatyka wiekow
Srednich...., s. 315-348; tam tez literatura dot. organizacji kancelarii Kra-
kowa, Torunia, Poznania, Lublina i innych (s. 329) oraz literatura dot.
akt i ksigg miejskich (s. 344 - 346).

19 W r. 1971 ukazaly si¢ na tamach Archedonu (LV) nastgpujace arty-
kuly: K. Ciesielska, Zaleznosé¢ zespolowa akt miejskich i cechowych
w okresie Polski przedrozbiorowej (s. 25-36); M. Stawoszewska,
W sprawie odrebnosci zespotowej akt cechowych (s. 37 - 39).

4 Przyktadem moze by¢ opracowanie M. Friedberga, Kancelaria
miasta Kazimierza pod Krakowem, 1335 - 1802, Archeion XXXVI (1962),
S. 137 - 170.



nych klasztorow i1 zakondéw dzialajgcych na ziemiach polskich za-
wartg w Dyplomatyce polskiej wiekow srednich 41.

Mimo tych niedociggni¢¢ szkic o kancelariach koscielnych zwra-
ca uwage na potrzeby badawcze w tym zakresie nie tylko we
wczesnym Sredniowieczu, ale i w w. XV - XVIII, i nie tylko wy-
znania katolickiego, ale i innych wyznan, m. in. na wskazanie ro-
li kulturalnej instytucji wyznaniowych na ziemiach polskich i na
wigzace si¢ ze sobg interesy panstwa i kosciota w minionym pro-
cesie historycznym.

Kilka szkicow i artykutow na temat dokumentéw kancelarii
biskupich i skryptoriow klasztornych4), dwie monografie dzie-
jow kancelarii biskupoéw i kapituty we Wloctawku 43, jedna kre-
$Slaca dzieje kancelarii biskupow krakowskich 4 — oto jak przed-

i M. Bielinska, Kancelarie koscielne i skryptoria klasztorne XII -
- XV wieku, [w:] Dyplomatyka wiekow srednich,..., s. 230 - 283 oraz B.
Kiirbis, rec. w Stud, zrodlozn. XVII (1972), s. 235-237; J. Szyman-
ski, ree. w Prz. hist. LXIII (1972), z. 2, s. 332-336, zwlaszcza s. 335;
F. Sikora, Ze studiow nad sredniowiecznymi kancelariami polskimi...,
s. 36-41.

M. Bielinska, Kancelarie i dokumenty wielkopolskie XIII ude-
ku, Warszawa 1967, s. 133 - 232 (omdéwione kancelarie arcybiskupoéw gniez-
nienskich, biskupéw poznanskich oraz skryptoria klasztorne — gldwnie
cysterskie — na terenie Wielkopolski); F. Sikora, Janusz, kanclerz
arcybiskupa Pelki i ksigcia Kazimierza Konradowica, 1232 - 1252, 1252/1253 -
- 1258, Nasza Przeszt. XXIV (1966), s. 87 - 125. Zob. réwniez wydane po r.
1967: B. Kirbis, Najstarsze dokumenty opactwa benedyktynow w Mo-
gilnie (XI-XII w.), Stud, zrodtozn. XIII (1968), s. 27-62; J. Plocha,
Najdawniejsze dzieje opactwa benedyktynow w Mogilnie, Wroctaw 1969;
F. Sikora, Najstarsze dokumenty i dzieje klasztoru bozogrobcow w
Gnieznie, Stud, zrodlozn. XIX (1974), s. 47 - 73.

# A. Tomczak, Kancelaria biskupow wiloctawskich w okresie ksie-
gi wpisow XV -XVIII w., Torun 1964; S. Librowski, Kapituta ka-
tedralna wloclawska, zarys dziejow i organizacji, Warszawa 1949; tenze.
Wizytacje diecezji wiloctawskiej, cz. I — Wizytacje diecezji kujawskiej i
pomorskiej, 1. Opracowanie archiwalna-zrodloznawcze, II. Wizytacje z lat
1123- 1421, Arch. Bibl. Muz. 10 (1965), s. 33 -204. Ponadto J. Ataman,
Akta wizytacji diecezji przemyskiej do konca XVIII wieku w Archiwum
Diecezjalnym w Przemyslu, ibidem 1 (1960), s. 32- 44.

4 K. Mieszkowski, Studia nad dokumentami katedry krakow-
skiej XIII wieku. Poczqtki kancelarii biskupiej, Wroctaw—Warszawa—Kra-



stawia si¢ dotychczasowy dorobek naukowy w tak istotnym za-
gadnieniu. Niedostatki w stanie badan nad dokumentem kosciel-
nym, nad ksiegami i aktami kancelarii koscielnych i nad organi-
zacja tych kancelarii mozna wyréwnaé¢ wylacznie przez podjgcie
badan nad tymi problemami.

Wydaje si¢, ze od kilkunastu lat szeroko prowadzone prace
nad katalogami dokumentow i regkopisow archiwow 1 bibliotek
koscielnych, podjete przez Katolicki Uniwersytet Lubelski z ini-
cjatywy czasopisma ,, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne’’45,
s3 juz duzym krokiem naprzéd i przygotowuja kadre naukowa,
ktora bedzie zdolna podja¢ kompetentne i doglebne studia nad
formami kancelaryjnymi w instytucjach koscielnych, ktore ist-
niaty i przeksztalcaty si¢ w okresie staropolskim.

Podstawa zrodlowa

Nie mozemy w swojej profesji prowadzi¢ studiow nad rozwo-
jem dokumentacji aktowej i nad dziejami kancelarii bez prowa-
dzenia doglebnych penetracji w materialach 1 bez uprawiania
krytyki zewnetrznej i wewnetrznej dokumentu i aktu, tak jak
nie zawsze mozemy zaufa¢ przekazowi zrodtowemu jedynie na
podstawie jego drukowanej edycji. W badaniach dyplomatycz-
nych konieczny jest dostgp do zasobu archiwalnego. By¢ moze,

kow 1974. Monografia ta wyréwnuje czgsciowo brak w polskiej dyplo-
matyce takich opracowan jak: M. Hein, Die Kanzlei- und das Urkun-
denwesen der FErzbischife von Mainz fritheren Mittelalter (1060 - 1249),
Berlin 1909 lub T. Fruhmann, Studien zur Kanzlei und zum Urkund-
wesen der Erzbishife von Mainz im Spdten Mittelalter (1289 - 1373), Wiirz-
burg 1940.

§ W. Urban, Katalog Archiwum Archidiecezjalnego eoe Wroctawiu,
Rekopisy, Arch. Bibi. Muz. 10 (1965) — 14 (1967); B. Kumor, Zbior
dokumentow kolegiaty i kapituly zamojskiej, ibidem 25 (1972) — 27 (1973),
cz. 1-3, s. 331-400; 307-400; 325-400; J. Zbudniewek, Kopiarz
dokumentow konwentu Paulinow w Wieruszowie, ibidem 26, 27 (1973), s.
199- 262; 207 - 260.



ze to co powiedziano jest truizmem, niemniej realizacja wymie-
nionych tu warunkow nie jest fatwa. W archiwach panstwowych
i koscielnych stale jeszcze, w trzydziesci lat po drugiej wojnie
Swiatowej, ktora, jak wiadomo, poczynita ogromne spustoszenia
1 przemieszczenia w zasobie archiwalnym i re¢kopi$miennym,
znajduje si¢ wiele materiatdow z okresu staroplskiego zupelnie
nieuporzadkowanych lub zinwentaryzowanych ogoélnie, ale nie
opracowanych dla potrzeb badawczych 4. Wiadomo przy tym, ze
stan udost¢pnienia archiwow daje r¢kojmi¢ rozwoju badan nie
tylko w zakresie tematow zwigzanych ze strukturg kancelarii i
forma aktu lub dokumentu.

Przez szereg lat w planach archiwéw panstwowych gléwny na-
cisk ktadziono na opracowanie akt najnowszych. Przygotowanie
zasobu archiwalnego staropolskiego dla badan naukowych bylo
uwzgledniane w tak znikomym stopniu, ze bez ryzyka mozna
twierdzi¢, iz lezat on odtogiem.

Stan ten poprawit si¢ wyraznie w planach prac archiwalnych
i w pracach badawczych archiwoéw w ostatnim pigcioleciu (1971 -
- 1975). Poniewaz jednak mtoda kadra archiwalna wykazuje dos¢
duze niedostatki w umiejetnosciach paleograficznych i w meto-
dach opracowania tych akt (oczywiscie z kilkoma wyjatkami
zwlaszcza w 4 archiwach: Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
i w archiwach w Gdansku, Krakowie i Poznaniu)47, Naczelna Dy-
rekcja Archiwow Panstwowych, gwoli wyréwnaniu tych niedo-
statkow, zorganizowata kurs paleografii tacinskiej w r. 1972 oraz
powotata w r. 1971 pod kierunkiem J. Bieleckiej zespdt naukowo-
-badawczy, ktéorego zdaniem jest zglebienie dziatalnosci kancela-
rii urzedéw i instytucji okresu ksiggi wpisOw i zaproponowanie
konkretnych kierunkéw prac archiwalnych nad zespotami archi-
walnymi z okresu staropolskiego.

Zesp6l ten, podzielony na cztery sekcje, obejmuje badaniami

4 Por. Katalog inwentarzy archiwalnych. Na podstawie wykazow spo-
rzadzonych przez archiwa opracowaly M. Pestkowska, H. Stebcl-
sk a, Warszawa 1971.

47 M. Friedberg, Przygotowanie do zawodu archiwisty, Archeion
XLIV (1966), s. 7 - 29, szczegoblnie s. 27 - 28.



wszystkie formy dokumentacji kancelarii XIV - XVIII w. (do-
kumenty, akta luzne, ksiggi) w réznych typach kancelarii: kro-
lewskiej, miejskich, ziemskich i grodzkich oraz instytucji wy-
znaniowych. Dotychczasowe wyniki badan i opracowan meto-
dycznych zespoldow badawczych opublikowano w trzech kolej-
nych zeszytach specjalnego ,,Biuletynu” 48. Jak wynika z przed-
stawionych w ,,Biuletynach” zalozen badawczych, zespét dazy do
ustalenia takich metod opracowania zasobu aktowego, ktore zo-
stang oparte na znalezionych w ksiggach informacjach o zasa-
dach porzadkowania tych materialow w oOwczesnych kancela-
riach, co pozwoli naprawi¢ bledy, jakie popetniono przy porzad-
kowaniu tych materialéw pod trzema zaborami.

Jezeli chodzi o udostegpnianie materiatow archiwalnych bada-
czom — to wypadnie przyznac, ze najtatwiej dotrze¢ do tych,
ktore sa przechowywane w archiwach panstwowych. O wiele
trudniej korzysta¢ z nich, gdy sa zdeponowane w archiwach kos-
cielnych, gdyz poza archiwami archidiecezjalnymi, ktore docze-
kaly si¢ zinwentaryzowania najstarszej czeSci zasobu 49, w pozo-
statych archiwach diecezjalnych, parafialnych i klasztornych, do-
kumenty, podobnie jak akta, w przewazajacych przypadkach nie
sg uporzadkowane, a tym samym s3 trudno dostgpne dla badan
naukowych.

48 Zespot naukowo-badawczy pod kierunkiem J. Bieleckiej, Dzia-
talnos¢ kancelarii urzedow i instytucji okresu ksiggi wpisow, wyd. NDAP:
Bini, nr | (Poznan 1972) — m. in. referat pt. Pomoce archiwalne dla ze-
spotow okresu ksiggi wpisow; Biul. nr 2 (Gdansk—Poznan 1973) — J. Bie-
lecka, Akta luzne w zespolach okresu ksiggi wpisow i metoda ich opra-
cowania, J. Plocha, Zasady archiwalnego opracowania dokumentow;
Biul. nr 3 (Poznan 1974) — wyniki badan nastgpujacych sekcji: ksiag ziem-
skich i grodzkich, kancelarii miast, kancelarii krolewskie;j.

49 Do takich archiwow naleza archiwa Archidiecezjalne w Gnieznie,
Poznaniu i Wroctawiu oraz Archiwum Diecezjalne we Wloctawku i nie-
ktore klasztorne, por. Arch. Bibi, i Muz. 3-21 (1961 - 1970), a szczegoélnie:
W. Urban, Katalog Archiwum Archidiecezjalnego we Wroctawiu —
Rekopisy, 10 (1965) — 14 (1967); S. Librowski, Archiwum Diecezjal-
ne we Wioctawku..., 16- 18 (1969); H. Wyczawski, Katalog Archiwum.
Prowincji O0. Bernardynow w Krakowie..., 3-4 (1961 - 1963).



W tym stanie rzeczy tkwig tez glownie przyczyny zjawiska,
o ktorym wspomniano wczesniej, mianowicie znikoma liczba mo-
nografii, ktérych przedmiotem bylyby dzieje kancelarii i doku-
mentow ko$cielnych.

Stosunkowo tatwiej korzysta¢ badaczowi ze zbiorow regkopisow
bibliotek naukowych, gdyz prawie wszystkie posiadaja druko-
wane katalogi zawartos$ci dziatow lub oddziatow rgkopisow 50. Jed-
nak 1 tutaj dosy¢ ogdlna i lakoniczna informacja o zawarto$ci to-
moéw rekopiséw zmusza badacza do przegladania ich karta po
karcie, co przy czgstym korzystaniu prowadzi¢ musi do uszkodzen
unikalnych zbiorow.

W najtrudniejszej sytuacji jest badacz, ktory pragnie korzy-
sta¢ z ksiag wpisOw kancelarii miejskich, sagdowych lub
wyznaniowych pochodzacych z wiekow XIV - XVIII. Ksiggi te
(i akta) np. wielu miast, ktére odegraly w dziejach panstwa szcze-
gblnie istotng rolg, nie zostaly jeszcze w catosci uporzadkowane
i zinwentaryzowane. Niewiele zespotow akt miejskich doczekato
si¢ drukowanych inwentarzy na wzor inwentarzy miasta Krako-
wa czy Kazimierza pod Krakowem, niewiele tez posiada prze-
wodniki archiwalne$l. Podobnie niektore tylko zespoty ksiag
ziemskich i grodzkich maja drukowane inwentarze’2. Wiadomo

50 Dla przyktadu: Inwentarze rekopisow Biblioteki Jagielonskiej, oprac.
A. J. Jalbrzykowska, J. Zathej, Krakow 1962- 1966; Katalog
rekopisow sredniowiecznych Biblioteki Kornickiej, opra¢. J. Zathej,
Wroctaw 1963; Inwentarz rekopisow Biblioteki Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu. Rekopisy, opraé, zbiorowe pod red. J. Tur-
skiej, Wroctaw 1948, 1949.

SI Archiwum miasta Gdanska. Przewodnik po zespolach, 1253 - 1945, oprac.
T. Wesierska-Biernatowa, J. Czaplicka, Slawaszewska.
Warszawa 1970; Archiwum miasta Elblgga. Przewodnik po zespolach 1242-
- 1945, opra¢. J. Czaplicka, W. Klesinska, Warszawa 1970.

52 S. Kutrzeba, Katalog krajowego Archiwum aktow grodzkich i
ziemskich w Krakowie, Krakow 1909, Teka Grona Konserwatorow Galicji
Zachodniej, t. 1II; J. Bielecka, Inwentarz ksigg archiwow grodzkich
i ziemskich Wielkopolski XI'V - XVIII w., Poznan 1965, tejze, Inwen-
tarz ksigg ziemskich sztumskich 1 Inwentarz ksigg grodzkich kiszporskich,
[w:] Dziatalnos¢ kancelarii urzedow 1 instytucji okresu ksiegi wpisow, Biul.
nr 3, s. 1l 1in.



jednak, ze najpelniejsza pomoc przy korzystaniu z ksiggi wpisow
moga odda¢ sumariusze. Nie zastgpi ich nawet najlepszy inwen-
tarz.

Drukowane sumariusze do ksigg okresu staropolskiego istnie-
ja tylko dla Metryki KoronnejS. Indeksami do niektérych ksiag
wpisow (Metryki, a takze do ksigg miejskich oraz grodzkich
i ziemskich) dysponujg Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w War-
szawie oraz archiwa panstwowe w Krakowie i Poznaniu.

Wielka przygoda badacza, odkrywajacego stale na nowo bo-
gactwo zapisow z XV, XVI lub XVII w. w tych wszystkich ksie-
gach, miata swe uzasadnienie w XIX w., gdy nieliczni szperacze
szukali czgsto latami kilku wzmianek zrédtowych dla potwier-
dzenia takiej czy innej tezy.

W wieku XX, gdy stawiamy sobie programy syntez badaw-
czych nad dziejami spoteczenstwa i panstwa oraz nad rozwojem
instytucji prawnych, w wieku, gdy np. badania nad problemem
urbanizacji wymagaja szybko podanej informacji naukowej, wy-
dobytej z tresci zachowanych dokumentow i ksigg miejskich,
wreszcie w wieku, gdy debatujemy nad zastosowaniem metod
kwantytatywnych w historii — na nic zdadza si¢ zapewnienia
o eksplozji ,,informatyki archiwalnej”, jesli wczesniej nie zosta-
ng przeprowadzone zmudne prace indeksowania lub sumaryzo-
wania danych w roznych seriach ksiagg okresu staropolskiego.
Dodatkowsa trudnosciag w prowadzeniu tego typu prac z dziedzi-
ny informacji naukowej jest wspomniany juz fakt, ze ze wzgle-
du na lacing lub staroniemiecki, w ktorych to jezykach zostaly
ksiggi sadowe i miejskie spisane, przy pracach tych powinni
by¢ zatrudnieni pracownicy ze znajomoscia filologii, paleografii
badz tez neografii. Maszyna moze i powinna wkroczy¢ do archi-
wow, ale dopiero po przygotowaniu odpowiednio zakodowanej
informacji, wydobytej z tresci przekazow zrodtowych.

3 Matricularum Regni Poloniné Summaria, I—V/1, wyd. T. Wierz-
bowski, Warszawa 1905- 1919; V/2, wyd. J. Plocha, A. Rybar-
ski, . Sulkowska, Warszawa 1960. Obejmuja ksiggi Metryki tylko
dor. 1572.



Nie mozemy by¢ jednakze optymistami w tej dziedzinie, gdyz
i historyk-mediewista i archiwista zdaja sobie spraweg z tego, jak
czasochlonne i trudne do prowadzenia sg tego typu prace. Po-
zostaja w zasadzie dwie drogi wyjscia dla prac heurystycznych:
pierwsza — to wyrywkowa lub $cisle okreslona kwerenda doty-
czaca wylacznie materialbw zwiazanych z organizacja kancelarii
i rozwojem jej form; druga — to zwrdcenie si¢ do badaczy o
ewentualne udost¢pnianie ich wlasnych notatek warsztatowych
z przeprowadzonych juz przez nich kwerend archiwalnych i bi-
bliotecznych. Ktory jednak rzetelny badacz udostepni tego typu
zapiski sporzadzone skrotowo i wedlug jego wilasnych potrzeb
i metod?

Przed badaczami i archiwistami wytonita si¢ ostatnio mozli-
wos¢ zintensyfikowania prac indeksowych w zasobie staropol-
skim dzieki podjeciu w latach 1971 - 1974 szerokich badan nad
dziejami spoleczenstwa i panstwa polskiego (tzw. problem resor-
towy nr 35) oraz dzigki rysujacym si¢ mozliwosciom wprowadze-
nie wymienionych badan do mig¢dzyresortowego planu, co ma u-
fatwi¢ koordynacje i stworzy¢ warunki materialne do ukierun-
kowania studiow historycznych we wszystkich pokrewnych pla-
cowkach naukowych (instytuty naukowe PAN, instytuty resorto-
we, odpowiednie instytuty szkol wyzszych i inne placowki nau-
kowo-badawcze, ktore prowadzi¢ beda prace nad dziejami spo-
leczenstwa i panstwa polskiego).

Dla zainteresowanych uzyteczna bedzie informacja, ze przy kil-
ku tematach tego problemu rysujg si¢ mozliwosci podjgcia kwe-
rend takze do taliich zagadnien, jak np. rozwdj instytucji kance-
larii 1 ksztaltowanie si¢ kregu urzednikéw kancelarii staropol-
skich, ktére miesci¢ si¢ mogg w glownych tematach zwigzanych
z badaniami struktur spotecznych miast lub formowania si¢ i
roli elit intelektualnych w XIII - XVIII w.



Warsztat i metody badawcze w dyplomatyce

Od szeregu lat dyplomatyka przezywajac rozkwit badan jed-
noczesnie przezywa kryzys metody. I nie ona jedna. Wcze$niej
juz zwrécono naszg uwage na kryzys metody w naukach pomoc-
niczych historii (jako kompleksie nauk stuzacych kazdemu ba-
daczowi dziejow) i probowano znalez¢ dla nich miejsce w ogol-
nych kierunkach badan historycznych 54.

Kryzys taki musial nastapi¢ takze w dyplomatyce, znalazita
si¢ ona bowiem, razem z innymi naukami, w okresie gwattow-
nych zmian zatozen i zakresu badan teoretycznych, musiata przy-
jac¢ ogolnie obowiazujace kryteria badawcze juz chocby ze wzgle-
du na szeroko przyjeta integracje nauk, wreszcie uzna¢ musia-
fa jako niewystarczajacy dotychczasowy cel swych badan.

Roéwnoczesnie z kryzysem metod badawczych uwypuklily sig
niedostatki warsztatu historyka mediewisty w stosunku do stale
udoskonalanych usprawnien warsztatowych historykow dziejow
nowozytnych i najnowszych. Cele poznawcze, jakie stawiano
przed dyplomatyka XIX w. i nawet w pierwszej pot. XX w., nie
wytrzymuja dzisiaj proby zycia. Traktowanie dyplomatyki, w
pierwszych podrgcznikach jej poswigconych, jako umiegjetnosci
postugiwania si¢ krytyka zewnetrzng i (rzadziej) wewnetrzng
przy ocenie autentycznosci lub stwierdzeniu falszerstwa doku-
mentu S$redniowiecznego, stawiatlo ja w rzedzie erudycyjnego
rzemiosta, a nie samodzielnej dyscypliny. Trzeba bylo nowego
spojrzenia na dokument nie tylko jako na zrodto samo w sobie,
ale jako na fakt historyczny, wigzacy si¢ z innymi wspotczesny-
mi mu faktami, ktérymi dyplomatyka moze operowa¢ dla uka-
zania przyczyn i nastepstw ich powstawania i przeobrazania si¢,

4 K. Pivec, Die Stellung der Hilfswissenschaften in der Geschichts-
wissenschaft, MIOG LX (1952), s. 319 -334; por. tez B. Kiirbiséwna,
Nowsze badanie niemieckie z dziedziny tzw. nauk pomocniczych historii.
Kryzys metody, Kwart, hist. LXI (1954), s. 386 - 391; G. Labuda, Proba
nowej systematyki i nowej interpretacji zrodet historycznych, Studia zro-
dtozn. I (1957), s. 352.



aby dzigki takiemu spojrzeniu na dokumenty szukaé pierwszych
$ladow zorganizowanych miejsc ich powstawania. Takim histo-
rykom, jak T. Sickel, H. Steinacker, A. Giry, za$ u nas S. Krzy-
zanowski i obaj Ketrzynscy — Wojciech i Stanistaw, zawdzie-
czarny to, ze dyplomatyka mogla wejs¢ na szersze tory badan
nad dokumentem i nad instytucjami, ktore go redagowaly i spi-
sywaly, stowem stata si¢ nauka o dokumencie i akcie w naj-
szerszym zakresie’5. W miar¢ rozwoju przydawano jej tez sa-
modzielnosci badawczej, ksztaltowano jej wilasng terminologie¢ i
poszukiwano udoskonalonych metod badawczych. Ta ewolucja
szla w parze z ogdlnym kierunkiem w badaniach humanistycz-
nych, a takze przyrodniczych. Metoda genetyczna poznania zro-
det i faktow proponowana przez T. Siekta, zostala z powodzeniem
przeniesiona przez J. Fickera na grunt krytyki zrédlowej i da-
lej rozwini¢ta przez ich nastgpcoOw 56.

Jednakze prawdziwe przemiany w dyplomatyce zaszly w ostat-
nich latach trzydziestu, nie bez udzialu czynnikéw, o ktorych
wspomniano przed chwilg. I nie jest tu istotne, jak okreslimy
nauki pomocnicze historii, czy jako ,.historische Hilfswissenschaf-
ten” czy tez wedlug propozycji L. Santifallera jako ,historische
Grundwissenschaften”, gdyz idzie o to, ze wlasciwe rozumienie
wspotczesnego warsztatu badawczego i samego zrodta wymaga
nie tyle zmiany terminologii, ile zmiany metody badawczej, kto-
ra mimo wszystko jest tradycyjna. Dyplomatyk wspotczesny
musi sobie zdawa¢ spraweg z tego, ze postep w badaniach, ktore
prowadzi, uzalezniony jest od postepu badan w dziedzinach nauk
spotecznych.

Wydaje si¢ czasem, ze zapatrzeni w swoj wlasny warsztat i
zafascynowani naszg wiedza o dokumencie i akcie, zdajemy si¢

55 Por. A. Tomczak, W sprawie zakresu dyplomatyki, [w:] Pamiet-
nik X Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Lublinie, Il — Re-
feraty plenarne, Warszawa 1968, s. 330 - 343; Dyplomatyka wiekow $red-
nich..* s. 11 - 15.

56 T. Sickel, Beitrdge zur Diplomatik, 1, Wien 1861, 1. Ficker,
Beitrdge zur Urkundenlehre, 1-2, Innsbruck 1877 - 1878, Zob. tez J. Krzy-
zaniakowa, Kancelaria prywatna Wladystawa Jagietly..., s. 5-13.



nie dostrzegaé, ze jest ona jedng z nauk samodzielnych, ale
przeciez $cisle zwigzang z innymi naukami pomocniczymi histo-
rii, to jest naukami, ktore niezaleznie od swych wilasnych badan
teoretycznych istnieja glownie po to, aby sluzy¢ badaczowi
praktycznie przy krytyce i interpretacji zrodla dla prze-
réznych problemow i tematow. Nie zejdzmy przypadkiem na ma-
nowce odrgbnosci i daleko posunietej indywidualnosci w poszu-
kiwaniu ,;metody badan dyplomatycznych”. Dyplomatyka nie
jest ,,superstar” nauk pomocniczych historii — jest jedng z nich
i od niej kazdy badacz dziejow oczekuje nie wigkszej pomocy,
niz daje ja paleografia, chronologia, genealogia, numizmatyka lub
metrologia.

Jest ona niewatpliwie podstawowa wiedzg dla archiwisty, do-
brze jesli stawia sobie wlasny cel badawczy, ale we wszystkich
programach powinna mie¢ na uwadze swa rol¢ sluzebna, gdyz
,historyk zdajgc sobie sprawe z granic swoich umiejetnosci w
interpretacji zrodet odwotuje si¢ do specjalistbw w problemach
przekraczajacych jego kompetencje” 57.

Historia, jak i inne nauki spoleczne, swoje dociekania pro-
wadzi przy pomocy i w powigzaniu z innymi naukami, za§ zdo-
bycze z nich (takze i z tych sensu stricto pomocniczych, czyli
wspomagajacych badacza przy krytyce zrodta, do ktorych w
pierwszej kolejnosci nalezy zaliczy¢ dyplomatyke i nauke o ak-
cie), wykorzystuje w celu mozliwie prawidlowego przedstawie-
nia faktow i procesow historycznych, bo jak stusznie stwierdza
Halkin ,,wszystkie nauki sg od siebie wspotzalezne, poniewaz
wszystkie, jedne w stosunku do drugich spelniajg role nauk po-
mocniczych” 58.

W toku badan nad dokumentem lub nad instytucjami, w kto-
rych powstal — powinnismy pamigtaé, ze dyplomatyka stuzy
historii politycznej, gospodarczej, spotecznej, kulturalnej, a te
galezie historii wspomagajg z kolei dyplomatyka w jego pracy.

67 A. Ducrocq, La science a la conquéte du passé, Paris 1957.

$$ L. E. Halkin, /[nitiation d la critique historique..., s. 63 - 66 takze
B. Kirbis, rec. podrecznika J. Szymanskiego, Nauki pomocni-
cze historii, Stud, zrodtozn. XVIII (1973), s. 219 - 220.



Nie moze on uprawia¢ swoich studiéw tylko jako ,,sztuki dla
sztuki”, natomiast powinien z cala odpowiedzialnoscia naukowa
wlacza¢ swoje osiagnigcia do ogodlnych osiggnig¢ historii jako
wiedzy o dzialaniu spoteczenstwa i panstwa.

Ze $wiadomoscig potrzeby integracji dojdzie rowniez do glosu
rozsadek, ktory wyznaczy proporcje pracom krytyczno-analitycz-
nym w stosunku do ogélnych potrzeb wiedzy historycznej. Wy-
daje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, ze dyplomatyka wowczas spetni
swe zadanie prawidlowo, gdy wyniki studiow nad formami kan-
celaryjnymi lub nad dziejami kancelarii wlaczy jako pozyteczny
ulamek wiedzy do ogdlnych badan procesow historycznych. Oczy-
wiste tez jest, ze metody badawcze dyplomatyki nie moga od-
biega¢ od ogdlnych prawidel i zasad metodologicznych w bada-
niach historycznych 59.

Juz od szeregu lat stawia si¢ przed dyplomatycznymi pracami
analitycznymi, a szczegOlnie syntetycznymi, wymagania, ktére
panuja wszechstronnie w innych naukach (i nie tylko spolecz-
nych). Oczekuje si¢ wiec od niej stosowania metod poréwnaw-
czych, mozliwie kompleksowych, i wreszcie dynamicznego uj-
mowania procesu rozwoju dokumentu 60.

Dyplomatycy o tym wiedza, we wstepach swoich prac uznaja
potrzebe wprowadzania porownan co do formy i formularza do-
kumentow wystawianych w okreslonym czasie na sasiednich
i dalszych terytoriach (innymi stowy: w innych kancelariach), w
praktyce jednak badania komparatystyczne widoczne sa w zni-
komym stopniu. Dyplomatycy domagaja si¢ kompleksowych ba-
dan uwienczonych wnioskami, gdyz tylko ta droga dojdzie si¢
do prawidlowych syntez, ktore w aktualnym stanie badan nie
sg mozliwe do przeprowadzenia, a jednak gdy wezmiemy do reki
recenzje z opracowan w naszej dziedzinie prawie kazda konczy
si¢ stwierdzeniem: ,,Szkoda, Zze zabraklo wnioskow’’6l. Wreszcie

59 J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1968, cz. 1 rozdz. 2:
Przedmiot metodologii historii, s. 29 - 34.

«° G. J. Renier, History, its purpose and method, London 1950.

6l Dla przyktadu: rec. B. Kiirbis pracy Dyplomatyka wiekow sred-
nich, w Stud, zrodtozn. VII (1972), s. 235-237; rec. A. Maisela, pracy



od kilku lat domagamy si¢ rozwojowego ujmowania procesow
zachodzacych w $redniowiecznym dokumencie i $redniowiecznej
kancelarii. Autorzy zapowiadajg, iz t¢ wlasnie metodg stosuja,
po czym w toku wykladu znajdujemy statyczne i tradycyjne
ujecie zagadnien.

We wspolczesnych badaniach dyplomatycznych radzieckich,
austriackich, czechostowackich, francuskich widzimy tendencj¢
do pokazywania czytelnikowi szerszych procesow aktotworczych
i prace te zblizaja nas do autentycznej syntezy kreslonej na tle
ogolnohistorycznym 62.

By¢ moze, ze sytuacja taka jest wynikiem kierunkéw badaw-
czych i ekonomii badan, ktoére daja w efekcie lepsze rezultaty.
Tam bowiem z reguly jako cel stawia si¢ edycje dokumentéw o-
kreslonej kancelarii, za§ w wyniku doglebnej analizy i prac edy-
torskich nad dokumentem powstaje monografia o dziejach kan-
celarii, ktéra je tworzyta. Znane prace H. Fichtenaua, poswigco-
ne notitii i dokumentowi wczesnoaustriackiemu oraz arendze, sa
wynikiem jego prac edytorskich nad ,, Urkundenbuch zur Ge-
schichte der Babenberger in Qesterreich’.

Zakrojone na duzg skale wydawnictwo francuskie Chartes et
diplomes relatifs a [histoire de France moglo pochlubi¢ sie do
konca r. 1973 zbiorem dokumentoéw kancelarii siedmiu krolow
francuskich (Recueil des actes). Kazdy z tych kodekséw poprze-
dzono wstepem zawierajacym monograficzne dzieje kancelarii da-
nego wladcy i jej organizacj¢, kazdy opatrzono spisami urzed-
nikow kancelaryjnych i w kazdym omowiono krytycznie pow-
stala w kancelarii dokumentacjg. Te wstegpy—monografie wy-
szty spod reki takich wydawcoéw dokumentow, jak: A. Giry, M.
Flou, J. Monicat i J. Boussard, L. Halphen, F. Lot, Ph. Lauer,
G. Tessier i R. H. Bautier.

Monografie poswiecone kancelarii Przemy$lidow czeskich pio-
ra J. Sebanka i S. Duskovej powstaly w wyniku studiow nad

S. Kurasia, Przywileje..., w Czas, praw.-hist. XXIV (1972), z. 2, s. 233 -
- 238.

02 Przykladem sa tu znane prace: S. M. Kasztanowa, H. Fich-
tenaua, R. H. Bautier, . Sebanka i S. Duskove;j.



dokumentami XIII w., przygotowanymi do wydawnictwa Codex
diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (t. IV 1 V).

Historycy polscy stawiajg sobie jako cel opracowanie dziejow
samej kancelarii i opisanie dokumentow w niej sporzadzanych
przy czym trud poniesiony nad analiza i krytyka materialu nie
jest wiele mniejszy niz naszych zagranicznych kolegdéw; tamci
dodajg jeszcze swoj kunszt edytorski. Dla nauki przynosi to jed-
nak podwodjng korzys¢. Dyplomatykom polskim pozostaja w
spadku ich studiow kartoteki i notatki, ktore czesto kryja bo-
gactwo materiatlow, a sa niewykorzystane. Czy trud edytorski
nie oplacitby si¢ w tych okoliczno$ciach i samemu badaczowi, i
nauce? Stawiam ten problem w przeswiadczeniu, ze wolno mi
go wysuna¢ jako dyplomatykowi, ktory sam przyjatl podobny spo-
sob postepowania i widzi jego wadliwos¢.

Jedno jeszcze zagadnienie godne jest poruszenia w tym gro-
nie. Wydaje si¢, ze przy opracowaniach dyplomatycznych wska-
zane byloby stosowanie ogolnie przyjetej metody, ktora nakazu-
je, aby tok wykladu rozprawy i konkluzje badawcze byly mo-
zliwie zwigzte, chociaz syntezy powinny by¢ nie mniej dokladne
niz analizy. Sztuka pisania rozpraw po§wigconych rozwojowi form
kancelaryjnych jest wyjatkowo trudna, jesli majg one spetiac
warunki wymagane od wszelkich rozpraw naukowych, tj. dawac
czytelnikowi sume¢ wiedzy, ale tez i satysfakcje literacka.

Trafna tu bedzie uwaga powtdrzona za innymi teoretykami
metodologii, ze historyk nie moze publikowa¢ wszystkich nota-
tek, ktore zebral i sklasyfikowal, gdyz ,nie powinien obarczaé
czytelnika swoim intelektualnym ,,itinerarium” 63.

Mozna wigc przyjaé, ze obowigzuja nas ogélnie przyjete meto-
dy historyczne, specyfika za$§ wystepuje dopiero przy sprawie
warsztatu dyplomatyka.

Operowanie mata liczba dokumentéw z okresu wczesnosred-
niowiecznego prowadzi do ich drobiazgowego rozbioru krytycz-

03 F. Battaglia, La valeur dans [histoire (thum, franc. M. L. Rou-
re), Paris 1965, s. 40 i n.; L. E. Halkin, [nitiation a la critique histori-
que..., s. 100- 101.

4 — Nauki pomocnicze historii



nego, a to dlatego, ze kazde slowo moze mieé swoja wage,
za$ informacja moze by¢ uzyteczna. Z tych przyczyn dyplomatyk
XII - XIV w. sporzadza wigcej fiszek i1 notatek niz dyplomatyk
poznego $redniowiecza. Ale i ten ostatni w swoich pracach heu-
rystycznych i przy krytyce tekstu czyni o wiele wigcej zabiegow
wokot zrodia, niz czyni to historyk-nowozytnik.

Mediewista nie rozporzagdza materialem masowym, tak jak ma
to miejsce w dziejach najnowszych. Mozna zatem w badaniach
nad dokumentem i ksigga okresu staropolskiego opracowywac
lepiej lub gorzej skonstruowane regesty i inne formy opisu
zrodla, nie mozna jednak (przynajmniej dotychczas nie stosowa-
no) wprowadzi¢ w naszej praktyce metod kwantytatywnych. Mo-
zna co najwyzej czyni¢ proby zastosowania kart perforowanych
dla wybiorczego systemu danych.

Niewatpliwie jednak prace nad sumaryzowaniem lub indek-
sowaniem ksigg wpisOw mozna by udoskonali¢, a zebrane infor-
macje systematyzowac za pomocg wspolczesnych technik. Potrze-
ba jednak, jak juz wspomniano, przystapi¢ do prac nad sumariu-
szami (przy zalozeniach optymalnych) lub nad indeksami (przy
zatozeniach minimalnych). Jak dlugo w archiwach beda lezaty
cenne akta i1 ksiggi, do ktorych nie ma kluczy rozpoznawczych,
tak dlugo historyk-mediewista, nie tylko dyplomatyk, zmuszony
jest postugiwac si¢ przestarzalymi srodkami i pracowac ,,chatup-
niczo”. Wydaje si¢, ze przede wszystkim w tych usterkach war-
sztatowych mozna doszukiwaé si¢ nazbyt powolnego postgpu w
badaniach dyplomatycznych.

Istnieje jeszcze szereg innych powodow do niezadowolenia ze
stanu naszego warsztatu, a ws$réd nich mozna by wymieni¢ ta-
kie jak: 1) brak nowoczesnych edycji dokumentéow i ksiag oraz
zast6] wydawniczy w tym przedmiocie, tak jak i zastd] w ewen-
tualnej reedycji poprawniejszych kodeksow polskich (reedycje
takie podejmujg firmy wydawnicze zagraniczne na uzytek swych
badaczy, czego przyktadem jest wydana seria polskich Monu-
menta Maedii Aevi Historica); 2) brak pelego katalogu doku-
mentow XII-XV w., przechowywanych w archiwach panstwo-



wych i koscielnych; 3) tradycyjne i negatywne podejscie naszych
dyplomatykéw do prac zespolowych i trzymanie si¢ indywidual-
nych $ciezek badawczych. Doswiadczenie innych krajéw uczy, ze
najlepsze rezultaty przynosza prace zespotowe (pracownie edy-
torskie) nad dokumentacja mediewistyczna i nowozytng. Podje-
te w Polsce prace zespotowe w niektérych badaniach daty cieka-
we rezultaty, jak np. studia nad atlasem historycznym, opraco-
wanie stownika historycznego ziem polskich w $redniowieczu.
Smiem twierdzi¢, ze badania dyplomatyczne — tak jak i prace
edytorskie — wymagaja systemu prac zespolowych, co zreszta
stale si¢ podkre§la przy okazji dyskusji nad edycja dokumen-
tow 64.

Whnioski

Obraz stanu badan nad rozwojem form kancelaryjnych w o-
kresie staropolskim, jaki pozwolitam sobie nakresli¢, oraz rzut
oka na stan bazy zrodlowej i na problemy metodyczno-warszta-
towe, z jakimi stale si¢ spotykamy, pozwalajg na wyciagnigcie
kilku wnioskow do dyskusji, przy czym autorka nie stawia sobie
ambitnego zadania wyciggania wnioskow wszystkich, lecz tylko
podstawowych.

W zakresie metodologii i metody badan nalezy
uwzgledni¢ ogdlne tendencje i kierunki obowigzujace w naukach
historycznych i uznaé¢ jako wyprobowane te metody postepowa-
nia, ktére daly rezultaty w badaniach dyplomatycznych zachod-
nioeuropejskich oraz radzieckich i czechostowackich. Szczegdlnie
godne uwagi sg rozwazania na temat badan z zakresu dyploma-

04 A. Gieysztor, Sprawozdanie z dyskusji nad wydawnictwem ,,Re-
gesta Poloniae"”, Kwart, hist LXIII (1956), nr 6, s. 180 - 193; M. Bielin-
ska, W sprawie podjecia prac nad edycjq , Diplomata Poloniae”, Stud,
zrodtozn. XIV (1969), s. 141-145; A. Gasiorowski, Potrzeby wydaw-
nicze w zakresie dokumentow sredniowiecznych, ibidem XVIII (1973), s.
113 - 122, szczegoblnie s. 121.



tyki czeskiej, opublikowane na tamach Studiéw Zrodtoznawczych
przez 1. Hlavacka 65.

Przyszte prace nad dokumentem i kancelarig nalezy zwigzac,
jesli to bedzie mozliwe, z pracami edytorskimi. Jako wytyczne
dla naszych badan trzeba przyja¢ prowadzenie studiow zrodlo-
znawczych i1 kancelaryjnych na tle ogdlnych procesow historycz-
nych z uwzglednieniem metod kompleksowych badan dyploma-
tycznych i zalozen komparatystycznych przy studiach nad roz-
wojem form kancelaryjnych, dazacych do wydobycia wzajem-
nych wptywow dzielnicowych dla XIII w. w Polsce, jak i wpty-
wow obcych krajéw sgsiednich na kancelarie polskie i kancela-
rii polskich na kancelarie obce.

W zakresie badan nad formami kancelaryjny-
mi okresu staropolskiego nalezy dazy¢ do plano-
wych studiow nad kancelariami polskimi dotychczas nie opra-
cowanymi, a szczego6lnie nad kancelarig krolewska w w. XIV i
XVI - XVIII, nad kancelariami sagdowymi i kosScielnymi. Studia
te trzeba taczy¢ z pracami edytorskimi.

W celu realizacji tych zadan nalezy upowazni¢ Komisje Archi-
walng PTH, aby =zainicjowata specjalistyczng dyskusje nad ko-
ordynacja badan dyplomatycznych w gronie przedstawicieli zain-
teresowanych placéwek badawczych.

W zakresie bazy zZzrodlowej nalezy podjaé prace nad su-
maryzowaniem lub indeksowaniem ksigg wpiséw, ktore sa odbi-
ciem dziatalno$ci wszystkich instytucji okresu staropolskiego. Co
do hierarchii tych prac — na pierwszy plan wysuwa si¢ potrzeba
kontynuacji sumaryzowania Metryki Koronnej, a nastgpnie su-
maryzowanie lub indeksowanie ksigg ziemskich i grodzkich. Po-
nowi¢ wypadnie rowniez dezyderat, z ktorym szereg lat wstecz
zwrocono si¢ do archiwow panstwowych, o udostepnianie bada-

05 I. Hlavacéek, Badania z zakresu dyplomatyki prowadzone na zie-
miach czeskich w latach 1960 - 1970, Stud, zrédlozn. XVIII (1973), s. 135 -
- 147. Syntez¢ badan dyplomatycznych w CSR zawarto w skrypcie Ceska
diplomatika do r. 1848, (wyd. drugie) pod red. J. Sebanka, Z. Fiali,
Z. Hladikové, Praha 1971.



czom katalogu przechowywanych przez nie dokumentow XII -
- XV w. Dezyderat taki wysuna¢ wypadnie tez w stosunku do
archiwow koscielnych. Dyskusja nad ta czescia wnioskéw nie
bedzie miala konkretnych rezultatow, jesli nie wiaczy si¢ do niej
Naczelna Dyrekcja Archiwoéw Panstwowych i Zarzad Archiwow
Koscielnych.

ANTONI GASIOROWSKI

(Poznan)

Staropolski dokument i kancelaria
jako przedmiot badan historycznych
(koreferat)

Zobowigzany przed dwoma laty przez prof. Andrzeja Tomcza-
ka do napisania krotkiego koreferatu do nieistniejgcego jeszcze
wowczas referatu dr Marii Bielinskiej, poczutem si¢ ostatnio,
przy lekturze owego referatu, osobg niekompetentng do wykona-
nia powierzonego zadania. Uwazam si¢ za historyka, ktory w
swych badaniach dotyka réwniez dyplomatyki: dziejow S$rednio-
wiecznych dokumentow, ksiagg wpisow, wreszcie kancelarii. Ba-
dania te wynikajg z moich zainteresowan historycznych i wyda-
wato si¢, ze stanowig domen¢ dziatan wlasnie historyka. Tym-
czasem w referacie czytam, ze ,,studia nad rozwojem form kan-
celaryjnych prowadza archiwisci, dyplomatycy, historycy pan-
stwa i prawa”. Dowiaduj¢ sig, ze ,,wiedza o dokumencie i akcie
jest jedng z nauk samodzielnych”, ze dyplomatyka jest jedng z
nauk spotecznych, chyba komplementarng historii, bo — co praw-
da — stuzy ,historii politycznej, gospodarczej, spotecznej, kul-
turalnej [?], ale i te galezie historii wspomagaja z kolei
dyplomatyka w jego pracy”. Nic wigc dziwnego, ze uwazajac si¢
tylko za historyka, mam poczucie niekompetencji.



Ten zartobliwy i celowo przejaskrawiony wstep kryje jednak
powazniejsza refleksje. Wydaje sig, ze referat rzeczywiscie zbyt
silnie wyodrebnia z grona licznych nauk pomocniczych historii,
z samej nawet historii, tak dyplomatyke jak i archiwistyke, sta-
wiajac przed nimi zbyt wiele samodzielnych rzekomo problemow
badawczych. Referat stanowi tu wierne odbicie tendencji panu-
jacych w czgsci srodowiska historycznego — wydaje mi si¢, cho¢
moze si¢ mylg — szczegdlnie srodowiska archiwalnego, tendencji
zmierzajacych do maksymalnego podniesienia rangi uprawianej,
a wasko pojmowanej dyscypliny badawczej. Za okresleniami ty-
pu ,kancelari¢ bada archiwista” czy ,,dokument jest przedmio-
tem badan dyplomatyka” kryja si¢, niestety, okreslone modele
badan. Sg one czegsto sprowadzane do waskiej analizy lub de-
skrypcji zespotu dokumentow czy okreslonej spuscizny aktowej
i zazwyczaj bardzo mocno oderwane od kontekstu, ktorym w kaz-
dym wypadku by¢ musi proces dziejowy. Kazda wigksza praca
wychodzaca od studium dokumentéw czy zespotu aktowego, pra-
ca bioraca sobie owe dokumenty czy akta za przedmiot badan,
aby zastuzy¢ na miano pracy naukowej, stawia¢ musi przed soba
kwestionariusz pytan witasciwy historykowi i tylko historykowi.
Jest to truizm, ale — jak wiele truizmoéw — wart czgstego pow-
tarzania.

Tendencje do ,,usamodzielniania si¢” poszczegdlnych nauk po-
mocniczych historii — a dyplomatyka i archiwistyka zdaja si¢
i$¢ w czotéwce tych ruchow emancypacyjnych — sa nie tylko
sprzeczne z obowiazujacym nas coraz bardziej pojeciem historii
integralnej, niosg tez ze soba walng grozbe zatraty historycznego
myslenia u badaczy dokumentu, aktu, kancelarii. Nie jest to o-
bawa teoretyczna. Wyplywa ona z lektury niejednej z pojawia-
jacych si¢ na naszym rynku naukowym prac reprezentujgcych
owe interesujace nas dyscypliny. Szereg z tych prac tworzy kon-
strukcje grzeszace brakiem znajomos$ci generalnych linii rozwo-
jowych spoteczenstwa, ktéorego wytworem sg badane akta. Sku-
tek to w duzej mierze odejscia od historii jako punktu wyjscia
i jednocze$nie ostatecznego celu pracy dyplomatyka czy archi-
wisty. Nie bez powodu tez najwybitniejsze osiggnig¢cia polskiej



dyplomatyki sa dzielem ludzi, ktorzy nigdy nie ograniczyli si¢
tylko do badan dyplomatycznych (S. Krzyzanowski, S. Ketrzyn-
ski, K. Maleczynski) a i wielkie monografie archiwalne wycho-
dzity spod piéra badaczy, ktorzy byli nie tylko archiwistami
(O. Balzer, A. Klodzinski, S. Kutrzeba, J. Siemienski, J. Karwa-
sinska).

Sprawe stosunku archiwistyki do dyplomatyki przekonywajaco
wyjasnil juz A. Tomczak w referacie wygloszonym na poprzed-
nim zjezdzie historykow polskich (1968) ¥ Przedmiot badan jest
tu w duzej mierze wspoélny, ale czgsciowo rdézne sg pytania za-
dawane w trakcie badan. Stale rozszerzanie kwestionariusza
owych pytan — zjawisko typowe dla wszytkich dziedzin wspot-
czesne] historiografii — stawia i przed dyplomatyka zludzenie
jej usamodzielniania si¢ jako osobnej nauki. Jest wrecz przeciw-
nie: im szerszy ow zakres badan dyplomatycznych, tym wyraz-
niej zaznacza¢ si¢ musi — jak podniostem — state przenikanie
si¢ dyplomatyki z historig, ale przenikanie si¢ jako dwu bynaj-
mniej nie rownorzednych, réwnoprawnych partneréow. ,,Uhisto-
rycznienie” badan dyplomatycznych i archiwalnych stanowi je-
dyna droge do unaukowienia tych badan.

Dyplomatyka powstata jako nauka pomocnicza historii $red-
niowiecznej, ksztalcita swoje metody na materiale Sredniowiecz-
nym i przez dilugie dziesigciolecia tak w Europie jak i w Polsce
stanowita integralng cze$¢ historii $redniowiecznej. Wszyscy
tworcy polskiej dyplomatyki byli mediewistami. Stanowigca isto-
te badan tradycyjnie dyplomatycznych krytyka dokumentu jest
chlebem codziennym olbrzymiej cze$ci mediewistow. Wiele rza-
dziej natomiast krytyka zroédel zajmowata historykow dziejow
nowozytnych. Tradycyjnie wigc pojecie dyplomatyki wigze sie¢
ze $redniowieczem.

Nie jest to jednak tylko problem tradycji. Dyplomatyka ope-
ruje metodami krytyki erudycyjnej witasciwej mediewistyce i od-

I A. Tomczak, W sprawie zakresu dyplomatyki, [w:] Pamiegtnik X
Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Lublinie, I — Referaty,
Warszawa 1968, s. 330 - 343.



powiednimi tylko dla $redniowiecza. Rdznica pomigdzy Urkun-
denlehre a Aktenkunde nie ogranicza si¢ tylko do nazwy i —
czgsciowo — przedmiotu badan (dokument — akta), ale dotyczy
i warsztatu badawczego. Warsztat dyplomatyka polskiego ufor-
mowat si¢ — Ze pozostaniemy przy stosunkach polskich — na
Studiach nad dokumentami XII wieku i na dyskusjach O poczgt-
kach dyplomatyki polskiej). 7 ojcow dyplomatyki polskiej je-
dyny chyba Stanistaw Krzyzanowski postgpit w stulecia poz-
niejsze, zajmujac si¢ dokumentami Bolestawa Wstydliwego, Prze-
mysla I, a nawet dyplomem fundacyjnym Uniwersytetu Ka-
zimierzowskiego 3. W latach nastepnych jedynie mtody Stanistaw
Ketrzynski rozpoczal penetracje kancelarii Kazimierza Wielkie-
go, ale przez wiele lat nikt nie poszedt w jego $lady 4.

Stosowana w rozbiorze badanych dokumentéw drobiazgowa a-
naliza cech zewngtrznych, potem i wewngetrznych, Zzmudne usta-
lanie rgk pisarskich, wytawianie wszelkich przypadkowych wia-
domosci o pisarzach i dyktatorach, a czesciej ustalanie ich pocz-
tu tylko poprzez cechy duktu i dyktatu — jakze niekiedy zawod-

1 Mysle tu oczywiscie o klasycznych juz dzi§ pracach W. Ketrzyn-
skiego 1 S. Krzyzanowskiego — Rozp. AU, Wydz. hist.-fil.
XXVI (1891) oraz Kwart, hist. VI (1892), s. 781 -820; — VII (1893), s. 16-49.

§ S. Krzyzanowski, Dyplomy Bolestawa Wstydliwego dla kate-
dry krakowskiej. Przyczynek do dyplomatyki polskiej XIII w., Pam. AU
w Krakowie, Wydz. fil. i hist.-filoz. VIII (1890), s. 110-121; tenze, Dy-
plomy i kancelaria Przemystawa II. Studium z dyplomatyki polskiej XIII
wieku, ibidem, s. 122-192; tenze, Poselstwo Kazimierza Wielkiego do
Awinionu i pierwsze uniwersyteckie przywileje, Rocz. krak., IV (1900),
s. 1-111. Na marginesie drugiej z wymienionych prac trzeba podniesc,
iz mimo ze byla ona ongi wzorowa rozprawg z zakresu dyplomatyki, nie
moze juz dzi§ wystarczy¢ jako monografia kancelarii Przemysla II. Dla-
tego tez polemizowatbym z referentka, tam gdzie mowi, ze dokumenty
wielkopolskie XIII w. sa wystarczajaco przebadane. Kancelaria Przemy-
§la II wymaga nowych badan, nowego spojrzenia wymagaja takze opra-
cowane przed blisko 50 laty dzieje kancelarii Odonica i Laskonogiego.

4 S. Ketrzynski, Studia nad kancelarig Kazimierza Wielkiego, cz.
[-111, Spraw. AU, VIII (1903), nr §, s. 8-9 i IX (1904), nr 7, s. 17-19;
tenze, O elementach, chronologicznych dokumentow Kazimierza Wielkie-
go, Rozpr. AU, Wydz. hist.-fil. LVI (1914), s. 77 - 178.



ne — byly i pozostaly kanonem tradycyjnej dyplomatyki. Pozo-
staly tez, gdy przyszto do badan nad kancelariami, metoda usta-
lania kancelaryjnosci dokumentéw i stopnia rozwoju samej kan-
celarii. Jest tak w zasadzie do dzi§ — tymi samymi metodami
szukamy istnienia XII-wiecznej kancelarii i odkrywamy rzeczy-
wiste lub mniej realne kancelarie trzynastowieczne. P6zniejszych
kancelarii monarszych w dalszym ciggu nie probujemy badac...

Masowa produkcja dokumentowa i aktowa pojawiajaca si¢ w
Polsce od pol. XV w. zmusza do stosowania innych zabiegdéw ba-
dawczych. Istnienie szeregu kancelarii — monarszej, biskupich,
miejskich, grodzkich — jest juz ewidentne, cho¢ przeceniamy
zapewne stopien instytucjonalizacji éwczesnego Zycia i zbyt pre-
zentystycznie patrzymy na organizacje¢ owych kancelariis. Dla
wieku XV niepotrzebne, a dla stuleci pozniejszych nawet wrecz
niemozliwe byloby badanie rgk pisarskich w poszczegélnych do-
kumentach, co wigcej, przestajemy w ogoéle bra¢ na warsztat po-
szczegodlne, wszystkie, oryginaty, opierajac si¢ w analizie na co-
raz bogatszych zbiorach kopii czy regestow produkowanych ma-
sowo przez kancelari¢ wystawcy. Zajmujemy si¢ ponadto kan-
celariami, ktérych glownym zadaniem nie bylo wystawianie do-
kumentow, a przede wszystkim prowadzenie ksiag wpisow. Stwa-
rza to nowe problemy i wymaga innych technik badawczych.
Dla schylku wiekoéw s$rednich udang probe zaprezentowali w tym
kierunku dla kancelarii krolewskiej — Irena Sulkowska-Kura-
siowa, dla kancelarii biskupiej — Andrzej Tomczak 6. Ich prace
nie znalazty jednak nasladowcow.

Mozna, idac za H. O. Meisnerem, Z. Fialg czy S. M. Kasztano-
wem, rozciaga¢ pojegcie dyplomatyki i na czasy nowozytne. Jest
to jednak po czeéci problem tylko nazwy. Czy uznamy bowiem

+ Jako przyklad zacytowa¢ tu mozna i uwage referentki o kancelariach
produkujacych lustracje dobr kréolewskich XVI - XVIII w.; w rzeczywisto-
$ci lustracje te byly dzietem samych lustratorow (czy ich pisarzy) i trud-
no tu méwic¢ o jakiej$ kancelarii.

§ 1. Sultkowska-Kurasiowa, Polska kancelaria krolewska w
latach 1447- 1506, Wroctaw 1967, JI. Tomczak, Kancelaria biskupow
wloctawskich w okresie ksiggi wpisow (XV - XVIII w.), Torun 1964.



— ze sparafrazuj¢ Fiale — Ze istnieje jedna albo dwie dyplo-
matyki, czy wreszcie dyplomatyka i aktoznawstwo, i tak cze-
Sciowa odmienno$¢ zachowanej bazy zréodtowej i metody badaw-
czej, zalezna zaréwno od charakteru zrdédia jak i przygotowania
metodycznego badacza, narzuca¢ beda podzialy na dzieje wczes-
niejsze 1 pozniejsze dokumentow, akt oraz kancelarii. Cezure sta-
nowi¢ za$ bedzie ciggle zywotny i nietatwy do likwidacji istnie-
jacy podzial badaczy na mediewistow i nowozytnikoéw, ksztalto-
wany na studium uniwersyteckim, a utrwalany w schematach
organizacyjnych instytutow naukowych.

Referat wnikliwie omawia stan badan nad dziejami staropol-
skiego dokumentu i kancelarii. Proponuje tez periodyzacj¢ tych
dziejow. Przypomnijmy: s3 to etapy — 1) koniec XI - koniec
XII w., 2) w. XIV - poczatki XVI, 3) w. XVI - XVIII. Tu nasu-
wajg si¢ uwagi polemiczne. Okres I umiejscowitbym w Polsce
w czasie od konca X do pol. XII w. Charakteryzuje go brak ja-
kichkolwiek kancelarii i- sporadyczne, tylko na uzytek zagranicz-
ny, stosowanie dokumentu. Do tego okresu nalezy zaré6wno Da-
gome iudex jak i Hermanowa darowizna dla Bambergu. W sto-
sunkach wewnetrznych dokument nie ma zastosowania: zastepuja
go inne formy dokumentacji — $wiadectwo $wiadkow, annulus
ducis itp. (nb. formy ciagle czekajace na opracowanie). Okres 11
to — orientacyjnie biorgc — lata 1150 - 1300: czas recepcji doku-
mentu dla potrzeb wewnatrzkrajowych, formowania si¢ pierw-
szych kancelarii przy zdecydowanej przewadze — w skali kraju
— kancelarii odbiorcy. Okres III to w. XIV i poczatki XV. Cha-
rakteryzuje si¢ on dominacjg kancelarii wystawcy w produkcji
coraz bardziej powszechnie i w wielu $rodowiskach uzywanego
dokumentu. Okres IV rozpoczyna si¢ w XV w. Cechuje go po-
jawienie si¢ i upowszechnienie ksigg wpisow (miasta, sady pan-
stwowe, kosciot, wreszcie kancelaria koronna), ktoére stopniowo
stang si¢ najwazniejszymi produktami owych kancelarii.

Dobrze koresponduje z owa periodyzacja podziat dziejow Pol-
ski na wyrazne okresy: I — monarchii wczesnopiastowskiej, 11 —
rozbicia dzielnicowego az po schylek odgrywajgcych znaczng ro-
le jeszcze w XIII w. instytucji prawa ksiazecego (ius ducale),



HI — formowania si¢ monarchii stanowej. Zgadzam si¢ z referent-
ka, ze daty graniczne traktowaé tu trzeba bardzo elastycznie,
pamigtajac o stopniowych zmianach i niejednoczesnym wystgpo-
waniu podobnych zjawisk w kancelariach réznych instytucji.

Przedstawione w referacie omowienie stanu badan nad doku-
mentem 1 kancelariag daje jasny obraz dorobku historiografii pol-
skiej na tym polu. Jezeli chodzi o najstarszy okres dziejow do-
kumentu w Polsce, to w dalszym ciagu uwazam, ze referentka
zbyt wczesnie jest sklonna widzie¢ w szeregu osrodkow Polski
dzielnicowej zorganizowane kancelarie. Nie bylo potrzeby ich
tworzenia. Warte uwagi w toczacej si¢ stale dyskusji na temat
poczatkéow kancelarii polskich sa ogloszone ostatnio wyniki ba-
dan Karola Mieszkowskiego nad trzynastowiecznymi dokumen-
tami biskupstwa krakowskiego (1974) 7. Przy omawianiu dorobku
historiografii upomniatbym si¢ tylko o pominigte przez referent-
ke nazwisko Jozefa Szymanskiego. W jego podreczniku nauk
pomocniczych historii (Warszawa 1972) znalazlo si¢ — moim
zdaniem — najlepsze, acz z koniecznosci bardzo skroétowe ujecie
dziejow rozwoju dokumentu i kancelarii na ziemiach polskich
w sredniowieczu. Zaprezentowana tam metoda badania dziejow
dokumentu, metoda par exellence historyczna, winna by¢ wzo-
rem dla dalszych studiow w tym zakresie 8.

Duzg zashugg referentki jest wnikliwe przedstawienie listy pro-
blemoéw oczekujacych zbadania. Na pierwszym miejscu w hie-
rarchii wazno$ci stawiam tutaj konieczno$¢ badania organizacji
polskiej kancelarii monarszej stuleci XVI- XVIII. Nie bez po-
wodu w podanej wyzej probie periodyzacji dziejow polskiego do-
kumentu i kancelarii, okresu otwartego wiekiem XV nie zam-
knatem zadng datag koncowa. Dzieje kancelarii krolewskiej w
czasach nowozytnych sg tak mato znane, Zze nie potrafi¢ powie-
dzie¢, czy ostatni 6w okres konczy si¢ w XVII czy dopiero w

7 K. Micszkowski, Studia nad dokumentami katedry krakow-
skiej XIII wieku. Poczqtki kancelarii biskupiej, Wroctaw 1974.

» ). Szymanski, Nauki pomocnicze historii. Od schytku 1V do
konca XVIII w., Warszawa, bez roku wyd. [1972], s. 147 i n.



XVIII w. Wydaje si¢, ze szczegdlnie ponetna bylaby perspekty-
wa studiow nad kancelariag Zygmunta III, ktorej wytwory zafa-
scynowaly juz przed kilkunastu laty mistrzyni¢ polskiego stowa
Hanng Malewska (1959) 9. Sadzi¢ wolno, ze w tym czasie spraw-
no$¢ organizacji kancelarii monarszej osiggneta swoje apogeum
w okresie staropolskim. Podobnie konieczne sa badania nad kan-
celariami dwu ostatnich Jagiellonéw; to¢ nie zastapi tych badan
nawet w czeSci wspomniane przez referentke pozyteczne dzieto
Heidensteina. Studium rozwinig¢tej kancelarii krolewskiej opar-
te na szerokiej, dobrze zachowanej bazie zrodlowej, zarOwno na
przekazach o charakterze normatywnym jak i na wytworach
kancelaryjnych, pozwoli na rozwigzanie szeregu pytan, ktére dla
stuleci wczesniejszych pozostaja przewaznie bez odpowiedzi (ro-
la polityczna ludzi z kancelarii, poziom kulturalny, $rodowisko
kancelaryjne itp., itp.)I1011

Wiele problemow do rozwigzania czeka rowniez na mediewi-
stow. Na czolo wysuwa si¢ konieczno$¢ opracowania historycznej
monografii o recepcji i poczatkach stosowania dokumentu w Pol-
sce 1 pierwocinach kancelarii polskich. Mimo ze temat ten od
blisko stu lat gosci na warsztacie pokolen dyplomatykéw, nie zo-
stal dotad wtlasciwie opracowany. Z zagadnien szczegdtowych
wymieni¢ trzeba konieczno$¢ badan nad wieloma kancelariami
ksigzecymi, biskupimi i opackimi XIV - XV w., rycerskim doku-
mentem prywatnym (nie méwitbym — jak referentka — o ,.kan-
celariach moznych rodow”). Poswieci¢ tez trzeba odrebne studia
dyplomatyce polskich traktatow miedzynarodowych, na ktory to
temat zwrécily baczniejsza uwage prace Karola Gorskiego i jego
ucznidow u. Z zagadnien wezlowych dla $redniowiecznej dyplo-

9 Listy staropolskie z epoki Wazow, wyd. H. Malewska, War-
szawa 1959, wstep.

19 Probe tego rodzaju w odniesieniu do kancelarii krolewskiej prze-
fomu XIV i XV w. podejmuje ostatnio J. Krzyzaniakdéwa, Kan-
celaria krolewska Wiladystawa Jagietly. Studium z dziejow kultury poli-
tycznej Polski w XV wieku, cz. 1, Poznan 1972. Ujecie tego tematu wy-
maga zreszta oddzielnego omoéwienia.

Il K. Gorski, Zwigzek Pruski i poddanie si¢ Prus Polsce, Poznan
1949; M. Grzegorz, Analiza dyplomatyczno-sjragistyczna dokumen-



matyki czeka ciggle na opracowanie monografia kancelarii Ka-
zimierza Wielkiego. Badan wymagajg tez przemiany formut do-
kumentowych (np. intytulacji monarszej).

Realizacja tych postulatow jest przedsigwzigciem ztozonym i
mozliwosci ich przeprowadzenia nie rysuja si¢ zbyt rézowo. Szcze-
golnie pesymistycznie patrze na mozliwosci badan nad stuleciami
XVI - XVII. Studium kancelarii krélewskiej tego czasu musi
by¢ podjete przez warszawskie s$rodowisko naukowe, tam bo-
wiem znajduje si¢ prawie w catosci olbrzymia baza zrédlowa,
ktorg tylko w nieznacznym stopniu uzupeiniaja magazyny r¢ko-
piséw bibliotecznych (Ossolineum, Koérnik, Czartoryscy). Zgadzam
si¢ catkowicie z referentka, gdy pisze, ze dalszy postgp badan
uwarunkowany jest w znacznym stopniu ujgciem ich w ramy
organizacyjne. Obok wymienionej tam Naczelnej Dyrekcji Archi-
wow Panstwowych, wskazalbym jednak na konieczno$¢ rozciag-
nigcia patronatu nad takimi badaniami przez jedyna powotang
do tego placowke, jaka w Polsce jest Instytut Historii Polskiej
Akademii Nauk. Badania te winien Instytut prowadzi¢ w duzym
stopniu wlasnymi — moze poszerzonymi — sitami etatowymi.
Przy probach realizacji szerszych badan obawiam si¢ — oby nie-
stlusznie — trudnos$ci kadrowych: zmniejsza si¢ grono ludzi zain-
teresowanych dziejami I Rzeczypospolitej posiadajacych jedno-
cze$nie dobre przygotowanie filologiczne i czas na zmudne prace
heurystyczne.

To samo dotyczy wydawnictw zrodlowych, o ktorych przyspie-
szenie nad wyraz stusznie apeluje referentka. Podobnie jak ona
uwazam, ze dla dalszego rozwoju badan dyplomatycznych — i

tow traktatu torunskiego 1466 r., Torun 1970 i polemika A. Gagsiorow-
skiego, Nad dokumentami pokoju torunskiego 1466 roku, Kwart, hist.
LXXIX (1972), s. 134- 144; por. tez M. Grzegorz, Dokumenty trak-
tatu torunskiego z 1466 roku, ibidem LXXXI (1974), s. 320 - 329, tez s. 466,
takze A. Gasiorowski, Polscy gwaranci traktatow z Krzyzakami
X1V - XV wieku, Kom. mazur.-warm. 2-3 (1971), s. 245-265 i uwagi
M. Grzegorza, W sprawie polskich gwarantow traktatow z Zakonem
Krzyzackim to XIV - XV wieku, ibidem 2-3 (1972), s. 393-406.



nie tylko dla nich — trzeba jak najszybciej wyda¢ drukiem
przynajmniej katalogi dokumentoéw $redniowiecznych przecho-
wywanych w archiwach polskich (z Archiwum Glownym Akt
Dawnych na czele). Nalezy tez wydawa¢ dokumenty niepubliko-
wane oraz mysle¢ o nowych edycjach dokumentéw wydanych
dawno i nie najlepiej. Znowu jednakze, obok owocnej dziatalno-
$ci wielce na tym polu zasluzonego Stanistawa Kurasia, nie wi-
dze wielu potencjalnych realizatorow tych postulatow. Dzisiejsze
kolokwium stanowi tez wlasciwe forum, na ktérym nalezaloby
podnies¢ sprawe reprintOw wazniejszych polskich wydawnictw
zrodlowych. Praktyka, kiedy podstawowe zespoty polskich Zro-
det sredniowiecznych ukazujg si¢ w reprodukcjach fotooffseto-
wych, nakltadem wydawcow zagranicznych lub tez nakladem
polskim, ale w przeznaczeniu réwniez tylko na rynek pozakra-
jowy (jak reedycja 20 toméw Monumenta Medii Aevi Historica
wydana w Warszawie dla nowojorskiego Johnsona), jest trudna
do akceptacji. Ostatnie praktyki wydawnicze na niwie reprintow
sg wrecz dziwne, ze przypomnimy choc¢by planowang cen¢ przy-
gotowywanego reprintu Slownika geograficznego Krolestwa
Polskiego...

Generalnie tez zgodzi¢ si¢ trzeba z wnioskami zamykajacymi
referat dr Bielinskiej. Mysle, ze stanowia one dogodny punkt
wyjscia do dyskusji. Oby przyczynita si¢ ona do rozwoju pol-
skich badan nad dokumentem i kancelaria — dyplomatycznych
badan historycznych.

ADAM KAMINSKI
(Krakow)

O kancelarii staropolskiej
(koreferat)

W badaniach prowadzonych w ostatnich latach nad naszymi
dokumentami i aktami (ksiggami) wyrdznita M. Bielinska dwa
kierunki, jeden — zmierzajacy do okreslenia charakteru i usta-



lenia zakresu nauki o dokumencie i akcie, i drugi — rozwijajacy
badania nad formg i treScia dokumentéw i aktéw, nad ich wza-
jemnymi powigzaniami, ich znaczeniem prawnym i rolg w zyciu
spoteczno-politycznym, gospodarczym i kulturalnym, nad sposo-
bami ich powstawania wreszcie, czyli nad kancelariami. Poswig-
cita swe uwagi przede wszystkim owemu drugiemu kierunkowi
badan, jego podstawie zrodlowej, rekopismiennej i drukowanej
oraz problemom metodycznym i tzw. warsztatowym. Dorobek
tych badan ujela w trzy okresy: od konca w. XI do konca XIII
(wzglednie do r. 1320), w w. XIV i XV do poczatku XVI oraz od
XVI do konca XVIII w. W tych ramach chronologicznych przed-
stawita dorobek naszych badan nad kancelarig ksiazeco-krolew-
ska, kancelariami kos$cielnymi i miejskimi, a takze urz¢dnikow
zarzadu centralnego i partykularnego. Ustosunkowala si¢ przy
tym badz polemicznie do krytyki Dyplomatyki wiekow Srednich,
ktorej sama magna pars fuit, badz tez krytycznie do oryginal-
nego i dyskusyjnego spojrzenia Stanistawa Kurasia na Przywi-
leje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich XIV - XV wie-
ku. Braklo w tej wymianie zdan stanowiska referentki wzgledem
artykutu przegladowego Marii Trojanowskiej o dokumencie miej-
skim w polskich badaniach dyplomatycznych *

Autorka wymienionego przegladu omoéwita dotychczasowe pra-
ce nad kancelariami miejskimi, tgcznie z syntezg tych studiow w
Dyplomatyce wiekow Srednich, po czym wysunela kilka watpli-
wosci 1 dezyderatow badawczych. Idac za opiniag Witolda Maisla
przyjeta za rzecz pewna, iz dokument miejski miat walor praw-
ny takze poza sferg prawa miejskiego. Mimo to domaga si¢
sprawdzenia tego pogladu i zbadania, czy np. utwierdzanie doku-
mentami traktatOw mig¢dzynarodowych ptyngtlo — jak si¢ wyra-
za — ,,z obowiazku, czy tez checi miast czynnego uczestniczenia
w ich zawieraniu”. Sadzi dalej, ze dokumenty obediencyjne miast
wymagaja odpowiedzi na pytanie, ile w nich tego samego pier-
wiastka, co w analogicznych dokumentach szlachty, a ile — we-

| M. Trojanowska, Dokument miejski w polskich badaniach dy-
plomatycznych, Prz. hist. LXIII (1972), z. 1, s. 93 - 101.



dhug jej stow — ,,dazen mieszczanstwa do okreslenia si¢ jako
stanu”. Czytamy dalej o potrzebie zbadania kulturalnej roli do-
kumentu miejskiego, a takze okreslenia drogi, na ktorej doko-
nalo si¢ wzajemne uznanie wartosci dokumentéw wystawianych
przez miasta zorganizowane w oparciu o rézne prawa (magde-
burskie, sredzkie, chetminskie itd.). I jeszcze dalej uwaza autor-
ka za potrzebne — tu jej stowa: ,prace nad ustaleniem stosunku
dokumentu do ksiegi wpisu [s]” oraz zastanawia sig, czy — i
znowu jej stowa: ,,w poczatkowym okresie istnienia ksiggi wpi-
sow wigkszg wartos¢ ma dokument, a ksigga pelni funkcje me-
moryzacyjne, pomocnicze, utrwalajagce pami¢¢ o dokonanych ak-
tach bez konsekwencji prawnych, tak jak np. notycja, czy tez
od razu ma wartos¢ dokumentu™?

Sg to, oczywiscie, pytania wykraczajace poza problematyke sa-
mego dokumentu miejskiego, nie mowiac o tym, ze pomijaja o-
kolicznos¢, iz ksiege wpisow w $cistym tego stowa znaczeniu pro-
wadzit wystawca ewentualnego dokumentu, a nie odbiorca, jak
w przypadku notycji. Podobnie tez na innym gruncie, nie wy-
lacznie miejskim, rozstrzygnaé mozna pytanie autorki przegladu:
»CZy przy okazji wpisu do ksiegi zawsze lub najczesciej wysta-
wiano takiz dokument?” Autorka upomina si¢ o studia nad da-
towaniem i uwierzytelnianiem dokumentéw oraz nad jezykiem
polskim najstarszych dokumentéw miejskich 2.

M. Trojanowska zglasza tez niezbyt zrozumialy dezyderat u-
stalenia dla dokumentu miejskiego — jak pisze — ,,cezury po-
jawienia si¢ przymusu poslugiwania si¢ dokumentem w trans-
akcjach z dziedziny prawa wieczystego i w przewodzie sado-
wym”. Zachgca wreszcie do pordéwnania naszego dokumentu
miejskiego z dokumentem obcym, zwlaszcza czeskim. Sg to po-

} Prace nad wykorzystaniem zrodet archiwalnych dla studiow nad je-
zykiem staropolskim wcale nie leza odtogiem. Oprocz dawniejszych przy-
pomnie¢ mozna A. Kowalskiej, Jezyk polski w szesnastowiecznych
ksiegach miejskich Tarnowskich Gor (Wroctaw 1970) i wnikliwg analize
pisowni i jezyka polskiego S. Rosponda w publikacji Protokolarz miasta
Woznik (1483- 1598). Opra¢c. L. Musidl i S. Respond (Wroctaw
1972).



stulaty drobiazgowej miejscami natury, ale stanowia przyczynek
do kwestionariusza badan nad dokumentem miejskim.

Istnieje niewatpliwie wspotzalezno$¢ migedzy stanem ewidencji
materiatu archiwalnego a rozwojem badan nad formami kancela-
ryjnymi. Trudno prowadzi¢ skutecznie takie badania bez pelnej
i poprawnej ewidencji dokumentow kancelaryjnych, a z drugiej
strony nietatwo poprawnie ewidencjonowac bez czgsciowego bo-
daj studium kancelaryjnego. Nad wypracowaniem wlasciwej me-
tody ewidencji staropolskiego zasobu naszych archiwow panstwo-
wych pracuje — m.in. drogag studiow kancelaryjnych — specjal-
ny zespot naukowo-badawczy powotlany przez Naczelng Dyrek-
cje Archiwow Panstwowych. Osiagnal on juz znaczne wyniki ba-
dawcze, m.in. na wlasciwym torze ustawit problem porzadkowa-
nia i inwentaryzacji akt luznych kancelarii okresu ksiegi wpi-
sow 3. Zespot 6w objat swymi zainteresowaniami takze kancela-
ri¢ okresu odbiorcy i zastanawia si¢ nad ewidencja dokumentow
zespotowg zamiast dotychczasowej chronologicznej. Zasada ze-
spotowa bywa juz czeSciowo realizowana w ramach inwen-
tarzy archiwalnych, np. w M. Friedberga Inwentarzu Archiwum
Miasta Kazimierza. Ale wyszczegblnione w tym inwentarzu do-
kumenty sa wyjete z drukowanego chronologicznego Katalogu
Archiwum Aktow Dawnych M. Krakowa (1907). Tak z tego, jak
i innych podobnych przykladéw wynika, iz mimo wszystko ze-
spotowg inwentaryzacje dokumentow musi wyprzedzi¢ pelna ewi-
dencja chronologiczna, z czym projektodawca wyraznie si¢ liczy 4.
Ewidencji takiej stuza na razie dawniejsze i nowsze katalogi
dokumentow. Otrzymaly je niedawno: Biblioteka PAN w Kra-
kowie 5 oraz Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu i Archi-

J Por. J. Bielecka, Metoda opracowania akt luznych pochodzqcych
z urzedow i instytucji okresu ksiggi wpisow, Archeion LXI (1974), s. 31 -
-51.

4 Por. J. Procha, Zasady archiwalnego opracowania dokumentow,
Archeion LXI (1974), s. 7 - 29.

5 K. Dziwik, Katalog dokumentow pergaminowych Biblioteki Pol-
skiej Akademii Nauk w Krakowie. I (1113-1571), II (1573- 1787), III (1403-
- 1797), Wroctaw 1966 - 1970.

S — Nauki pomocnicze historii



wum Prowincji OO. Bernardynéw w Krakowie® W przededniu
oddania do druku znajduje si¢ katalog sredniowiecznych dyplo-
mow Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, szczegolnie intere-
sujacy ze wzgledu na obecno$¢ w zbiorze Czartoryskich wielu
oryginalow pochodzacych z Archiwum Koronnego. Katalogi te
sa, naturalne, tylko etapami na drodze do pelnej ewidencji na-
szych zbiorow dokumentow.

Przyklasng¢ trzeba uwadze M. Bielinskiej o trudnosciach w
korzystaniu z ksiag wpisow z powodu braku indeksow lub su-
mariuszow. Przypomnie¢ jednak réwnoczes$nie nalezy, ze Archi-
wum Panstwowe w Krakowie posiada nie tylko ,,indeksy do nie-
ktorych ksigg miejskich”, ale tez ponad tysigc tomoéw indeksow
osobowo-migjscowosciowych do ksiag ziemskich i grodzkich woj.
krakowskiego 1 czgsci sandomierskiego, mianowicie pow. pilznen-
Skiego, a nadto liczace kilka tysiecy kart tzw. ,repertorium ak-
tow wazniejszych” zainicjowane swego czasu przez S. Kutrzebe,
a potem stopniowo kontynuowane, lecz do dzi§ nie wykonczone.
Repertorium to, cho¢ nie jest sumariuszem w zwyklym tego sto-
wa znaczeniu, w pewnym jednak stopniu informuje o tresci kra-
kowskiego zasobu ksigg ziemskich i grodzkich. Na razie, przy-
najmniej w Krakowie, nie kontynuuje si¢ prac indeksowych i
sumaryzacyjnych. A nie zastgpig ich ani dotychczasowe kwe-
rendy tematyczne w rodzaju kartoteki materialow do dziejow
wsi, ani tez te, na ktore liczy referentka, a ktére maja by¢ prze-
prowadzone pod hastem zebrania materiatow do dziejow ,,prze-
mian struktur spoteczno-gospodarczych oraz $wiadomos$ci spote-
cznej i politycznej”. Tylko systematyczne indeksowanie i suma-
ryzacja lub przynajmniej sumaryzacja, a nie kwerendy tematy-
czne, mogg — moim zdaniem — udostepni¢ w pekli tre$¢ naj-
wazniejszych przynajmniej dziatow naszych ksiagg wpisow, a w

6 Por. S. Librowski, Aktualny stan udostgpnienia zasobu prze-
chowywanego w archiwach koscielnych, Arch. Bibl. Muz., 28 (1974), s. 5 -
-19; por. tez Kataloh pergamentnych dokumentiw Centralnoho Derzaw-
noho Istorycznoho Archiwu u Lwowi 1233- 1799, Kijyw 1972 i rec. J. Bie-
leckiej w Archeionie LXI (1974), s. 287 - 289.



dalszej konsekwencji stworzy¢ podstawe do przyspieszonej i —
podkresli¢ trzeba z naciskiem — wielostronnej informacji archi-
walne;j.

Jako dorobek studiow nad kancelaria okresu ksiggi wpisow
powstaly — jak wiemy — mniej lub bardziej szczegdtowe uwagi
i opracowania, poswigcone mniejszym zespotom lub seriom ksigg
wpisOw w ogolniejszym tego slowa znaczeniu. Nalezg tu w pier-
wszym rze¢dzie ksiggi rachunkowosci handlowo-przemystowej i
rolnej, jak rowniez skarbowo-budzetowej. Edward Wojciechow-
ski poswiecit swoje syntetyczne opracowanie 7 przede wszystkim
rachunkowo$ci handlowej i przemystowej, ale i o ksiggach rol-
nych i skarbowo-budzetowych nie omieszkal wspomnie¢. Przy-
toczyl m.in. opracowania tyczace si¢ ksiggowosci rolnej, ktorej
okazéw, wchodzacych w sktad archiwow magnackich, cate dzie-
sigtki i setki przechowuja nasze archiwa panstwowe. Podat tez
»Wykazy i opisy dawnych ksigg handlowych z w. XV - XVIII za-
chowanych w bibliotekach polskich™.

Omowienia i charakterystyki ksigg rachunkowych miejskich,
niekiedy bardzo wnikliwe, ukazaly si¢ w opracowaniach kan-
celarii miast Kazimierza, Krakowa, Lublina, Poznania i Torunia
lub w inwentarzach akt miejskich, np. Kazimierza lub Kleparza
pod Krakowem.

O ksiggach rachunkowych skarbu koronnego i krélewskiego
pisano juz dawniej. Niedopowiedzenia dotyczace Mazowsza usu-
ne¢ta Ksiega skarbowa Janusza Il ks. mazowieckiego z lat 1477 -
- 1490 w opracowaniu Jerzego Senkowskiego (1959), a takze tegoz
autora Skarbowos¢ Mazowsza od konca XIV wieku do 1526 roku
(1965). Wspomnie¢ tez mozna najswiezsza publikacje Rachunki
wielkorzqgdowe Jana Bonera 1558 opracowane przez Jozefa Gar-
bacika (1974) i uwagi wydawcy we wstepie o technice prowadze-
nia ksiegi.

? E. Wojciechowski, Zarys rozwoju rachunkowosci z0 dawnej
Polsce, Warszawa 1964; por. tez ree. B. Ratusinskiego w Prz.
hist. LVI (1965), z. 4, S. 682 - 684.



Kancelaryjnej stronie poszczegdlnych ksiagg cennego zespolu
lustracji dobr krélewskich z w. XVI - XVIII poswigcaja czescio-
wo uwage wszystkie ogloszone po wojnie tomy, w liczbie 318,
przy opisie ich podstaw wydania. Ksiggi te zastuguja jednak na
glebsze badania od strony ich pewnego rodzaju ,,polowej” kan-
celarii, zblizonej do kancelarii podkomorzych, zwlaszcza iz nie
zachowala si¢ zadna instrukcja o zasadach przeprowadzenia lu-
stracji (Zytkowicz). O podobnej problematyce badawczej mozna
stez mOowi¢ w stosunku do rejestrow poborowych, mniej cennych,
ale nie pozbawionych wartosci zroédlowej, jak wykazaty daw-
niejsze wydania, a z nowszych publikacje rejestrow woj. kra-
kowskiego z r. 1629 1 1680 9.

W zakres kancelaryjnego badania wypadnie tez moze wciggnac
inne, calkiem mate zespoty lub nawet pojedyncze ksiggi admi-
nistracji i sadownictwa malych miasteczekl(lllub np. sadow
bartnych u.

I jeszcze jedna kategoria ksigg wpisow — jako swoista forma
kancelarii — wzbudzi¢ moze nasze zainteresowanie: ksiegi sado-
we wiejskie. Zaczynaja si¢ one wyjatkowo jeszcze w w. XV,
obejmujg jednak glownie zapiski z w. XVI do XVIII. Dociagaja
niekiedy nawet do polowy w. XIX. Znaczenie ich — jako zrdodet
do naszej historii spoleczno-gospodarczej — zauwazono juz przed
ok. stu laty, a z poczatkiem naszego wicku Bolestaw Ulanowski
oglosit w XI i XII tomie Starodawnych, Prawa Polskiego Pomni-
kow wyijatki z 30 ksiag z terenu Matopolski. W okresie miedzy-
wojennym opublikowano w catosci ksigge Krzemienicy k. Lan-

§ Por. L. Zytkowicz, Lustracje débr krélewskich XVI - XVIII
wieku, Stud, zrodtozn. XVIII (1973), s. 191 - 197.

9 Uwagi o kancelarii poborcow tanowego zob. Archeion XXVIII (1958),
s. 291 - 292.

0 Np. ksigga tawnicza dawnego miasteczka, dzi§ gromady wiejskiej
w wojewodztwie rzeszowskim, Jawornika Polskiego z lat 1473- 1784 (Arch.
Panstw, w Krak.: tzw. rkps dep. 93).

Il Por. A. Borkiewicz-Celinska, Kamienczykowska ksiega
sqgdow bartnych 1501 - 1517 (fragmenty), Kwart. Hist. Kult. Mat. XXII (1974),
nr 2, s. 255 -282.



cuta z lat 1451 - 1462 i Trzesniowa w pow. sanockim z lat 1419 -
- 1609. Po ostatniej wojnie pod wplywem wzmozonego zaintere-
sowania dziejami chlopéw i wsi Instytut Nauk Prawnych PAN
podjat na nowo sprawe edycji ksiag sadowych wiejskich. Wyni-
ki dyskusji w tej sprawie przedstawil gtowny oredownik akcji
Adam Vetulani w przedmowie do pierwszej z ogltoszonych po woj-
nie Ksiegi sqdowej Uszwi dla wsi Zawady 1619 - 1788 (1957).
Postanowiono mianowicie, ze ksiegi wiejskie beda oglaszane w
pelnych tekstach, a nie w wyborze, czemu sprzyja niezbyt wiel-
ka ilo$¢ (ponad 70) znanych ksigg wiejskich. Po wspomnianej
ksiedze wsi Uszwi ukazaly si¢ stopniowo inne, ostatnio jako tom
VIII odpowiedniej serii wydawnicze] Ksigga sqdowa wsi Wary
1449 - 1623 (1971). W zwiazku z technika edycji ksiag sadowych
wiejskich zasluguje na uwage artykul Stanistawa Grodziskiego
o ksiedze sadowej klucza dobr Pieskowej Skaty z lat 1595 -
- 1791 12,

Roéwnolegle z pierwszg faza powojennych publikacji ksigg wiej-
skich ukazata si¢ rozprawa Stanistawa Grodziskiego o zasiggu
terytorialnym 1 genezie ksigg sadowych wiejskich IR Autor jej
pomnozyt przede wszystkim ilo$¢ znanych zachowanych
ksiag wiejskich do ponad stu i podal szereg wzmianek o ksig-
gach zaginionych, co razem dato liczbe ok. 200 jednostek.
Najwiecej ksigg zachowanych i wzmianek o zaginionych odnosi
si¢ do Matopolski potudniowej. Fakt ten w potaczeniu z innymi
przestankami sklonit S. Grodziskiego do wysunigcia hipotezy, iz
prowadzenie ksiagg sadowych bylo w Matopolsce reguta,- a w'
innych ziemiach polskich — wyjatkiem, jak réwniez, ze
powstaly one pod wplywem dzialalnosci sagdéw prawa niemiec-
kiego, zwlaszcza sadow lenskich. Przeciwstawil si¢ temu pogla-
dowi Ludwik Lysiak 14. Dodal on kilkanascie pozycji do znanych

' S. Grodziski, Ksigga sgdowa klucza dobr Pieskowej Skaty,
Matop. Stud. Hist. IV (1961), z. 3/4, s. 87 - 92.

Il S. Grodziski, Ksiggi sgdowe wiejskie (Zasieg terytorialny i ge-
neza), Czas, praw.-hist. XII (1960), z. 1, s. 85 - 140.

4 L. Lysiak, W sprawie genezy ksigg sqdowych wiejskich, ibidem
XIV (1962), z. 2, s. 175 - 194.



S. Grodziskiemu zachowanych i zaginionych ksiag wiejskich, a
nastepnie wyrazil przekonanie, ze przyczyne liczniejszego w Ma-
lopolsce poludniowej, niz gdzie indziej, zachowania si¢ ksigg
wiejskich stanowi okoliczno$¢, iz Malopolska potudniowa znala-
zta si¢ pod zaborem austriackim, gdzie odpowiednie przepisy
prawne, a gléwnie dziatalno$¢ konserwatorow zabytkow, ocalily
wickszg ilo§¢ tych ksigg od zniszczenia, niz w innych czesciach
naszego kraju. L. Lysiak odrzucit tez mozliwos¢ wplywu sadow
prawa niemieckiego na powstanie ksiagg wiejskich i przyjal, ze
»ksiegi sadowe wiejskie pojawily sie¢ w Polsce przypuszczalnie
na poczatku XV wieku pod wplywem praktyki kancelaryjnej
sadow miejskich oraz szlacheckich, w ktérych ksiega wpisow by-
la juz w owym czasie powszechnie stosowana”. Podjat on takze
poglad A. Vetulaniego, ze ksiggi wiejskie sa czystopisami, do kto-
rych wciggano zapiski z luznych kart. Nie byly jednak owe
karty brulionami, ,,ale podstawowym i najczeéciej jedynym po-
$wiadczeniem dokonanych przed sadem czynno$ci prawnych.
Przypuszczam — pisal Lysiak — iz taka wla$nie karta byla for-
ma powszechnie stosowang w kancelariach sadow wiejskich na
terenie catej Polski. Obok tego w niektérych tylko wsiach pro-
wadzono jeszcze dodatkowo ksigge sadowa, do ktérej wciaggano
czg$¢ kart ztozonych w skrzynce gromadzkiej; fakt, iz nazywano
ja czasem prawna, dowodzi jej rzeczywistego przeznaczenia’,
Stosownie do tego sformulowania nie tylko w Matlopolsce, ale
w calej Polsce ksiegi sadowe wiejskie prowadzono raczej wy-
jatkowo, a jedynie przypadek sprawil, ze najwiecej zachowalo
si¢ ich z Matopolski poludniowe;.

Obydwaj autorzy jeszcze raz skrzyzowali piora w sprawie po-
czatkdw 1 rozpowszechnienia ksigg wiejskich w Polsce 15, pozo-
stajac na ogot przy swoich pogladach. Grodziski przytoczyt przy
tej sposobnosci ok. 15 dalszych odnalezionych ksigg wiejskich,
znowu gléwnie z Malopolski, a nadto podal interesujaca wiado-

5 S. Grodziski, Jeszcze o ksiggach sqdowych (Uwagi polemiczne
na marginesie pracy L. Lysiaka), ibidem XV (1963), z. 1, s. 287-292;
L. Lysiak, op. cit., .. s. 175 - 194.



mos¢, iz ksiegi sadowe wiejskie prowadzono rowniez na terenie
Czech, Moraw i Stowacji, gtownie dla spraw niespornych, i ze
zachowato si¢ ich kilka tysiecy z w. XVII i XVIIIL.

Spostrzezenia i uwagi na temat kancelaryjnej techniki prowa-
dzenia naszych wigjskich ksigg sadowych weszly na state do wste-
pow ksiag drukowanych. Postawily one na porzadku dziennym
nowg problematyke badawcza nie tylko w stosunku do ksiag
wpisOw odbiegajacych od bardziej rozpowszechnionych typow,
ale takze w stosunku do sui generis dokumentu chtopskiego,
,karty”. Ten jakby dokument stylem i pieczecia przypominat
ekstrakty z ksiagg ziemskich, grodzkich i miejskich 16, cho¢ w za-
siegu swym byl moze ograniczony do jednej lub kilku wsi (klu-
cza wsi). Nasuwajg si¢ tu pytania, jaki jest stosunek owej ,.kar-
ty” do wspomnianych w Dyplomatyce wiekow srednich chlop-
skich” , litterae testimoniales”, czy spotykane w ksiggach strony
lub miejsca nie zapisane sg odpowiednikiem tego, co w ksiggach
grodzkich nositlo nazwe ,,vacua” 17, czy obiaty ,kart” wczesniej-
szych pod pozniejsza data, znang lub domniemang, mozna uwa-
za¢ za zaklocenia chronologii wpiséw 18, czy pisano na luznych
sktadkach czy w oprawnych ksiggach 19 i w jakim stopniu kan-
celaria wiejska byla kancelaria wtlasng, chtopskg, a w jakim
ewentualnie dworska, szlacheckg2). Oto kilka przykladow za-
gadnien, jakie moga wystapi¢ w kancelaryjnym badaniu wiej-
skich ksigg sadowych.

Ksigg, o ktorych mowa, jest stosunkowo niewiele, ponad 100
ksiag zachowanych i tylez wzmianek o ksiggach zaginionych.
Jednakze o warto$ci tego materialu Zzréodlowego decyduje nie

1§ Por. Ksiega sqgdowa kresu Klimkowskiego, 1600 - 1762, opra¢, i wyd.
L. Lysiak, Wroctaw 1965, s. 25.

17 Por. O. Balzer, Kancelarie i akta grodzkie w wieku XVIII, Odb.
z Przew. nauk, i lit.,, Lwow 1882, s. 24 - 25.

1§ Jak przyjmuje A. Vetulani, Ksigga sgdowa Uszwi dla wsi
Zawady, 1619- 1788, Wroctaw 1957, s. 38.

19 A. Vetulani, op. cit., s. 37.

80 Por. A. Vetulani, Ksiegi sgdowe wiejskie z Rzeszowszczyzny,
Kwart, rzesz. (1967) nr 1 (4), s. 11.



ilos¢, lecz fakt, iz dotyczy on ogromnej masy ludnos$ci chlopskie;j,
ktorej praca w rolnictwie i hodowli byla podstawa przewazaja-
cej czeSci produkcji dawnej Rzeczypospolitej. Zreszta ilo$¢ ksiag
zwigkszy si¢ jeszcze prawdopodobnie w miar¢ dalszych poszu-
kiwan. A poza tym trzeba bedzie zapewne poroéwnacé nasze ksie-
gi wigjskie z czesko-morawsko-stowackimi, a takze $§laskimi oraz
woj. zielonogérskiego i szczecinskiego. Slaskich z lat 1530 - 1826,
wyjatkowo w jezyku czeskim, a przewaznie niemieckim, za-
chowalo si¢ 75 i tylez tytulow ksiag, ktore zagingty w r. 1945 2122
Ksiggi woj. zielonogorskiego i szczecinskiego posiadaja wyczer-
pujace opracowanie ze strony nauki niemieckiej 2t

Studia kancelaryjne nad ksiggami wiejskimi majg do dyspo-
zycji, oprocz tekstow opublikowanych, takze maszynopisy ksiag
nie drukowanych, przechowywane przy Katedrze Historii Pan-
stwa i Prawa Polskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego23. Wska-
zowek w zakresie drukoéw spodziewaé si¢ mozna w przewodniku
piora Stanistawa Plazy poswigconym zrédlom drukowanym
do historii wsi w Polsce feudalnej, ktoéry ma si¢ ukaza¢ nieba-
wem jako wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego. Druga
czg$¢ tego przewodnika obejmujagca rekopismienne mate-
rialy archiwalne =znalazla si¢ w planie wydawniczym Na-
czelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych. Ulatwi ona niewatpli-
wie korzystanie z oryginatow ksiag wiejskich, przechowywanych
W znacznym rozproszeniu.

Zaréwno w Polsce, jak i w zachodnich krajach osciennych
(Czechy, Slask, Brandenburgia) w ksiggach sadowych wiejskich
przewazaly wpisy spraw niespornych, w szczegdlnosci odnosza-
cych si¢ do obrotu chtopskim majatkiem nieruchomym. Ksiegi
owe mialy wigc za zadanie, obok innych, takze rejestracje praw

1 W. Urban, Katalog Archiwum Archidiecezjalnego we Wroclawiu.
Arch. Bibl. Muz. 13 (1966), s. 15 - 16, 69 - 81.

2 B. Hinz, Die Schéoppenbiicher der Mark Brandenburg, besonders
des Kreises ZiilUchau-Schwiebus, Berlin 1964. Tytul znany mi z ree.
I. Radtke w Prz. zach. XXI (1965), nr 3-4, s. 368-370.

B Por. Ksiegi sgdowe wiejskie klucza jazowskiego, 1663 - 1808, oprac,
iwyd. S. Grodziski, Wroctaw 1967, s. 8.



rzeczowych na nieruchomo$ciach chtopskich. Wprowadzenie na
ziemiach polskich po rozbiorach zasad hipoteki panstw zabor-
czych sprawito, ze ksiegi sadowe wiejskie badz przestaty istnie¢,
badz przetrwaly tu i 6wdzie do pot. w. XIX w zmienionym cha-
rakterze. W zwigzku z tym istnieje potrzeba ustalenia dat kon-
cowych wzglednie cezur ustrojowych i kancelaryjnych rozpoczy-
najagcych okres kancelarii akt spraw dla duzej ilosci ksiag
wpisow sadownictwa szlacheckiego, mieszczanskiego i chlopskie-
go. Wspomniany zespdt badawczy Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panstwowych uwzglednia to zagadnienie na razie w odniesieniu
do ksigg miejskich, ale istnieje ono w pewnym stopniu takze w
ksiggach ziemskich, grodzkich i wiejskich.

Opublikowanych zrodet i analitycznych rozbiorow wigkszych
lub mniejszych grup réznych wytworéw kancelarii staropolskich
mamy wi¢c juz niewatpliwie sporo. Ale — jak si¢ zdaje — wcigz
jeszcze nie tyle, by podsumowanie naszej wiedzy w tym zakresie
w najblizszej przysztosci moglto zbyt wykroczy¢ — cho¢ powinno
— poza szranki, jakie na razie wyznaczyla mu wspomniana na
wstepie Dyplomatyka wiekow Srednich.



BOHDAN RYSZEWSKI

(Torun)

Rozw¢j form kancelaryjnych w Polsce
w XIX 1 XX wieku
Stan badan 1 postulaty badawcze

W referacie zamierzam w sposob bardziej ogoélny niz wyczer-
pujacy przedstawi¢ dotychczasowe badania historyczne nad roz-
wojem kancelarii w XIX i XX w. oraz omowi¢ pewne kierunki
badan w tym zakresie. Nie jest moim celem przedstawienie bi-
bliografii rozum anej, lecz wywotanie dyskusji na temat kie-
runkéw badan nad dziejami kancelarii.

Temat referatu rozumiem dos$¢ szeroko. Nie ograniczajac si¢
do wasko pojetych wilasciwych form kancelaryjnych pragne za-
ja¢ si¢ badaniami historycznymi systemow kancelaryjnych XIX
1 XX w., zarowno kancelarig rozumiang jako komorka organiza-
cyjna czy zespot komoérek organizacyjnych wytwarzajgcych akta
w danej instytucji, jak i samymi aktami wowczas wytwarzanymi.

Okres XIX i XX w. charakteryzujg liczne przemiany form
kancelaryjnych. Najpierw wyksztalcita si¢ forma kancelarii, w
ktorej koncentrowaty si¢ tylko czynnosci aktotworcze sensu stric-
to, podczas gdy czynnosci merytoryczne — rzeczywista przyczy-
na powstawania akt — nalezaly do komoérek merytorycznych. W
istocie kancelaria czuwata woéwczas gtownie nad obiegiem pism.
Juz wtedy jednak kancelaria nie byla jedynym miejscem czyn-
nosci aktotworczych sensu stricto — niektore formy akt powsta-
waty tylko w komoérkach merytorycznych, a w ciggu XIX w.
rosta ich liczba i rozmaito$¢. Dotyczy to nie tylko przedsigbiorstw
przemystowych, co jest lepiej znane w literaturze naukowej, ale
takze urzedow.



W pierwszej polowie XX w. nastgpily dalsze przeobrazenia
poglebiajace wyzej wspomniane zjawiska: czynnosci aktotworcze
ulegly decentralizacji, tylko niektére z nich pozostawaly w kan-
celarii, inne na state wykonywane sg przez komorki merytorycz-
ne. Wzroslta liczba i r6znorodnos¢ akt, ktorych miejscem powsta-
nia sg tylko komorki merytoryczne. Wptyneto to na zmiany po-
jecia kancelarii: wspotczesna definicja okresla ja jako ogoét ko-
morek organizacyjnych urzedu, instytucji, przedsi¢biorstwa wy-
twarzajacych akta 4

Powyzsze obserwacje, dotyczace rozwoju form kancelaryjnych
w XIX i XX w. okreslajg zakres badan nad kancelaria w oma-
wianym okresie. Badan tych nie mozna ogranicza¢ dla Zadnego
okresu, nawet dla w. XIX, do komorki organizacyjnej nazywa-
nej kancelarig lub podobnie, muszg one obja¢ czynnosci akto-
tworcze calej jednostki organizacyjnej — urzedu czy przedsie-
biorstwa. Tak szeroki zakres badan jest konieczny nie tylko dla
wspotczesnej zdecentralizowanej kancelarii, ale takze dla kan-
celarii dziewigtnastowiecznej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
trudno byloby znalez¢ urzad, przedsigbiorstwo czy instytucje, w
ktorej akta powstawalyby tylko w kancelarii, drogg obiegu pism.
Zatem badania kancelarii w interesujacym nas okresie to takze
szeroko rozumiane badania czynnosci aktotworczych. Nie jest to
obserwacja w pelni u$wiadamiana sobie przez badaczy, nie zaw-
sze badacze kancelarii wyciagaja z tego stanu wnioski dla zakre-
su swych badan. Sa jednak juz prace, ktore w pelni ten stan
respektuja, obok prac wzorowanych na dawnych badaniach dy-
plomatycznych o zakresie stusznym dla kancelarii staropolskie;j,
ale zbyt waskim dla kancelarii XIX i XX w. ]

Nasuwa si¢ w tym migjscu jeszcze jedno pytanie: czy w ba-
daniach nad kancelarig wystarczy bada¢ dla osiggniecia petni ce-
low badawczych tylko czynnosci aktotwodrcze sensu stricto, w
wyniku ktérych powstaje forma akt, czy takze czynnosci akto-

I B. Ryszewski, O niektorych podstawowych pojeciach archiwal-
nych, Zesz. nauk. UMK, Historia V (1969), s. 95 - 100.
| Przyktady wzmiankowanych prac omawiam w dalszym tekscie.



tworcze sensu largo, w wyniku ktorych powstaje tresc¢ akt?
W rezultatach badan dotychczasowych nie obserwuje tendencji
do wychodzenia poza S$ledzenie czynno$ci aktotworczych sensu
stricto3. Wydaje si¢ jednak, ze sg argumenty i potrzeby prze-
mawiajace za tym, aby przynajmniej w niektérych ujeciach ba-
dan kancelarii uwzglednia¢ wszystkie czynnosci aktotworcze, a
wigec czynnosci aktotworcze sensu largo. Pewne aspekty badan
kancelarii takiej wlasnie rozleglosci badan wymagaja.

Rozwazajac potrzeby badawcze w zakresie poznawama kan-
celarii wspolczesnej nalezy takze bra¢ pod uwage coraz wigksza
juz teraz, a na pewno niewspoOimiernie wigkszg w niedalekiej
przysztosci, obecno$¢ techniki w czynnosciach aktotworczych i w
samym ich produkcie — dokumentacji. Chodzi tu o mechanicz-
ne i elektroniczne urzadzenia w pracy biurowej oraz o dokumen-
tacjc — z jednej strony stuzacg technice (dokumentacja techni-
czna), z drugiej strony majgca form¢ mechaniczng lub elektro-
niczna.

Wobec tej skomplikowanej problematyki kancelarii XIX i XX w.
stajemy z niewielkim dorobkiem badawczym i nieréwnie wick-
szymi potrzebami. W dorobku posiadamy: kilka ksigzek, kilka-
dziesigt artykutow, a w ich liczbie glownie prace pisane przez
archiwistow w zwiazku z opracowywaniem zespoldw archiwal-
nych, nawigzujace przewaznie do formy wstepow do inwentarzy
archiwalnych. Prace wigksze majace posta¢ ksigzek zajmuja si¢
poszczegolnymi rodzajami kancelarii lub systemami kancelaryj-
nymi, wsrod artykulow mato jest poswicconych problematyce
ogolniejszej, wickszos¢ dotyczy kancelarii poszczegdlnych urze-
dow, instytucji czy przedsigbiorstw. Do niewielkiej liczby publi-
kacji doda¢ mozna dalece liczniejsze wstepy do inwentarzy archi-
walnych dotad nie publikowane, ktére mogg i powinny mie¢ wa-
lory prac naukowych. Trudno oceni¢ ich liczbg i rzeczywista

3 Pojecia czynnosci aktotwoérczych ,,sensu stricto” i ,,sensu largo” wy-
jasnia  W. Rostocki, Kancelaria i dokumentacja aktowa urzedow
administracji w Ksigstwie Warszawskim i Krolestwie Polskim (do 1867 r.),
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1964, s. 13, 15, 61.



warto$¢ z punktu widzenia badan kancelarii, dost¢p do nich jest
bowiem nietatwy, poniewaz wystgpuja w formie maszynopisow
czgsciowo tylko zgromadzonych w Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panstwowych, a w pozostalej znacznej czgsci rozproszonych po
archiwach. Wedlug przyjetych w stuzbie archiwalnej wytycz-
nych wstepy takie powinny zawiera¢ wiele wiadomosci o kan-
celariach tworcow zespotow, ale w znanej mi praktyce o kance-
lariach pisze si¢ w nich niewiele, a wiadomos$ci sa cze$ciowo roz-
proszone, np. brak w nich przewaznie cho¢by zarysu calego tzw.
procesu archiwotworczego, ktory obejmuje najwazniejsze zagad-
nienia kancelaryjne. Wypada tu postulowaé, aby autorzy wste-
pow wzieli przyklad z wzorowego pod tym wzglegdem opracowa-
nia T. Manteuffla o registraturze Warszawskiego Okregu Nau-
kowego 1 prac K. Konarskiego o zespolach z okresu Krolestwa
Polskiego 4s.Wowczas wzro$nie warto$¢ naukowa wstepow do in-
wentarzy w zakresie badan nad kancelarig. Jest to bardzo wazne,
bowiem archiwista jako badacz kancelarii znajduje si¢ w sytua-
cji uprzywilejowanej. Rozporzadza zespotem archiwalnym w jego
naturalnej postaci, czgsto niewybrakowanym. Ma tez szczegélne
warunki do pelnego studiowania zagadnien kancelaryjnych w
opracowywanym zespole. Nalezaloby tez rozwazy¢, czy wstep do
inwentarza archiwalnego nie powinien zawiera¢ nie tylko cha-
rakterystyki catego procesu archiwotworczego — to jest konie-
czne i niewatpliwe — ale takze zagadnienia powstawania tresci
akt opracowywanego zespotu archiwalnego, cho¢by w ogdélnym
zarysie.

Poming¢ wypadnie przy ocenie dorobku badan nad kancelarig
cala specjalistyczng literatur¢ po$wigcong kancelarii wspotczes-
nej w kazdym z badanych okreséw. Literatura ta ma duze zna-
czenie dla badan nad kancelarig, daje bowiem poglad na poziom
wiedzy kancelaryjnej i wplywy, jakim dana kancelaria ulegala

4 T. Manteuffel, Regestratura Okregu Naukowego Warszawskie-
go. Powstanie i organizacja, Archeion XIII (1935), s. 11-29 i XIV (1936),
s. 11-22; K. Konarski, Zespdt akt Sekretariatu Stanu Ksigstwa
Warszawskiego, Krolestwa polskiego oraz Kancelaria J.C.M. do spraw Kro-
lestwa Polskiego (1807 - 1876), ibidem XLIV (1966), s. 127 - 144.



oraz umozliwia przeprowadzanie ocen. Nie ma jednak, jak sadze,
walorow wymaganych od naukowej pracy historycznej, ponie-
waz daje obraz kancelarii, jaki autor wedle swej wiedzy postu-
luje, a nie jaki byl w istocie.

W dorobku naukowym, ktory bior¢ pod uwage w niniejszym
przegladzie, stosunkowo duzo miejsca zajmuje tzw. kancelaria
polska z okresu Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.
Prace z tego zakresu rozpoczeli K. Konarski i T. Manteuffel, pi-
szac wzorowe rozprawy o kancelarii, konstruowane z punktu
widzenia zainteresowan archiwistow. Konarski prawie w kazdej
ze swych archiwalnych prac metodycznych umieszczat znaczng
liczbe przyktadow dotyczacych problemoéw kancelarii polskiej .
T. Manteuffel w pracy o Regestraturze Okregu Naukowego War-
szawskiego dal bardzo warto$ciowe i petne studium jednej z kan-
celarii prowadzonej systemem kancelaryjnym polskim. Praca ta
wykonana dla potrzeb archiwalnych zawiera caly zakres pro-
blemowy wazny dla archiwistow, omawia bowiem tzw. proces
archiwotworczy, a ponadto zwraca uwage na historyczng zmien-
no$¢ kancelarii polskiej6.

Najdoktadniej jednak zbadat kancelari¢ polska Wiadystaw Ro-
stocki, ktory poswiecit jej najpierw szereg specjalnych studiow
szczegotowych, a nastepnie ksigzke 7. Prace te autor sam zalicza
do studiow z zakresu nauki o akcie i w istocie sa to prace typo-

6 K. Konarski, Nowozytna archiwistyka polska i jej zadania, War-
szawa 1929, rozdz. III; tenze, Podstawowe zasady archiwistyki, Ar-
cheion XIX - XX (1951), s. 19 - 104.

6 T. Manteuffel, op. cit.

7 W. Rostock!, Organizacja kancelarii urzedow administracji pan-
stwowej jako czynnika aktotworczego za Ksiestwa Warszawskiego, [w:]
Ksigga pamigtkowa 150-lecia AGAD, Warszawa 1958, s. 317 - 349; tenze,
Ksiegi kancelaryjne i akta spraw w urzedach administracji panstwowej
Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, Archeion XXIX (1958),
s. 251 -266; tenze, Kancelaryjna postac¢ pisma w aktach spraw urzedow
administracji panstwowej w Ksiestwie Warszawskim i Krolestwie Pol-
skim, ibidem XXXI (1959), s. 87- 104; tenze, Z badan poréownawczych
nad ustrojem administracyjnym Ksiestwa Warszawskiego i Francji. Orga-
nizacja Kancelarii, Czas, praw.-hist. XIII (1961), s. 105 - 125.



wo dyplomatyczne. Najobszerniejsza i problemowo najpeiniejsza
z nich zajmuje si¢ kolejno zagadnieniami: organizacji kancela-
rii, obiegiem pism i produktem kancelarii — aktami8. Nie wy-
czerpuje zatem calego programu badan kancelarii zaproponowa-
nego i stosowanego przez H. O. Meisnera, uznanego za wzoér ba-
dan w zakresie nauki o akcie9. Recenzja pracy W. Rostockiego
stata si¢ okazjg dla Tadeusza Menela do sformulowania intere-
sujacych postulatow badawczych 10. T. Mencel zwrécit uwage na
odmiennos$¢ kancelarii XIX w. w stosunku do kancelarii wczes-
niejszej, polegajacg m.in. na zmniejszeniu si¢ wplywu kancelarii
na merytoryczne zatatwianie spraw, w zwigzku z tym w bada-
niach tej kancelarii nalezy stosowa¢ odmienne metody badawcze
niz w tradycyjnej dyplomatyce. Postuluje on przede wszystkim
rozszerzenie zakresu problemowego badan poza zagadnienia or-
ganizacji kancelarii, obiegu pism i dyplomatycznej analizy akt.
Przestrzega takze T. Mencel przed niebezpieczenstwem podejmo-
wania zbyt obszernych tematéw, poniewaz przy obecnym stanie
badan istnieje grozba utoni¢cia w rzeczach drobnych i niewy-
czerpania zakresu problemowego tematu. W zwigzku z tym
Mencel postuluje: podjecie najpierw badan monograficznych w
oparciu o studiowanie rozwoju kancelarii jednego urzedu Ilub
urzedow pokrewnych, powigzanych ze soba w uktadzie pozio-
mym lub pionowym struktury administracyjnej. Badania te da-
dzg material do uogoélnien. Postulaty problemowe T. Menela o-
bejmuja: zbadanie genezy kancelarii polskiej droga studiow nad
kancelaria pruskg i niektérymi kancelariami polskimi okresu
przedrozbiorowego, zbadanie wplywow rosyjskich na kancelarig
polska po r. 1831, objecie badaniami wszystkich form akt. Postu-
laty te — moim zdaniem — pozostajg aktualne zaréwno odnos-
nie zakresu rzeczowego, jak i metody badan.

§ W. Rostock!, Kancelaria i dokumentacja aktowa...

§ H. O. Meisner, Aktenkunde, Berlin 1935; tenze, Urkunden-
und Aktenlehre der Neuzeit, Leipzig 1952; tenze, Archivailienkunde
vom 16 Jh. bis 1918, Gottingen 1969.

i« T. Mencel, ree.. W. Rostock!, Kancelaria i dokumentacja
aktowa ..., Stud, zrodtozn. XTI (1966), s. 182- 183.



Do omawianej wyzej tematyki kancelarii polskiej zblizony jest,
przynajmniej chronologicznie, problem kancelarii wtadz ruchu
narodowego z okresu powstan narodowych podjety ostatnio przez
F. Ramotowska. Brak materiatu sprawil, ze praca F. Ramotow-
skiej przynosi niewiele wiadomosci o samej kancelarii. Na ba-
dacza czeka takze zagadnienie kancelarii oddziatow powstan-
czych n.

Kancelaria rosyjska, ktora po probach penetracji po r. L831
ostatecznie zapanowata jako system kancelaryjny w Krolestwie
Polskim od poczatku r. 1867, nalezy do najslabiej opracowa-
nych #1 Z uwagi na ogromny material wytworzony w tym sy-
stemie kancelaryjnym i przechowywany w archiwach istnieje
pilna potrzeba podjecia badan nad kancelaria rosyjska, najpierw
o charakterze monograficznym, a nast¢gpnie syntetycznym. Celem
tych badan powinno by¢ przede wszystkim utatwienie archiwal-
nego opracowania akt wytworzonych w kancelarii rosyjskiej,
brak bowiem w archiwistyce polskiej szczegdétowych metod ich
opracowania, a zwlaszcza sporzgdzania pomocy archiwalnych
skutecznych przy tak masowej produkcji kancelaryjnej o trudno
dostepnym uktadzie akt.

Stabo jest rowniez opracowana kancelaria pruska dziatajgca
na ziemiach polskich od konca w. XVIII do poczatku w. XX, a
w wielu przypadkach do lat trzydziestych, po ktorej istnieje w
archiwach bardzo liczna produkcja aktowa. Wsrod niewielu po-
zycji literatury dotyczacych kancelarii pruskiej zwraca uwage
praca M. Czaplinskiego o elementach porzadkowania akt admini-
stracji XIX i XX w. na Slgsku. Jest to praca archiwistyczna, o
bardzo ciekawym ujeciu tematu i stosunkowo bogatej tresci, nie

II' F. Ramotowska, Kancelaria naczelnych komitetow ruchu na-
rodowego w latach 1859 - 1862, Archeion LIX (1973), s. 125 - 142.

Il Literatura ogranicza si¢ do wzmianek o kancelarii rosyjskiej, np.
praca J. Zaborowskiej, Ustroj, dzieje i akta Kancelarii Guberna-
tora Warszawskiego z lat 1866 - 1917, ibidem LI (1969), s. 143-161. Braki
tagodzi w pewnym stopniu literatura radziecka, zwlaszcza ogdlnie dostgpne
podreczniki archiwalne, np. K. G. Mitiajew, Teoria i praktyka
pracy archiwalnej, Warszawa 1954.



moze jednak da¢ pelnej wiedzy o kancelarii pruskiejld. Lepiej
znana jest kancelaria miejska zaboru pruskiego dzigki gruntow-
nej pracy K. Ciesielskiej o kancelarii miasta Torunia w okresie
zaboru. Uznajac bez zastrzezen ogromny pozytek z tej szczego-
lowej pracy trzeba z pewnym zalem podniesé, ze ujmuje temat
nieco zbyt tradycyjnie: omawia kancelari¢ i akta od strony for-
malnej, z procesu archiwotwoérczego uwzglednia tylko obieg
pism 4

Mato jest opracowan poswigconych kancelarii austriackiej pa-
nujacej w okresie zaboréw na terenie Galicji, zwlaszcza kance-
larii urzedow administracyjnych. W tym niewielkim dorobku
zwraca uwage praca K. Artamowskiego o kancelarii zarzadow
miejskich w zaborze austriackim w latach 1772 - 1918, zawiera-
jaca nie tylko zarys organizacji kancelarii i calo$¢ procesow
archiwotworczych, ale takze podejmujaca probe uogodlnien przez
podkreslenie specyficznych cech kancelarii miejskiej i w ogole
kancelarii austriackiej 15. Sporo materialu wnosi praca Z. Nie-
zgody o kancelarii dominiéw w Galicjile. W sumie jest to jed-
nak dorobek zbyt maly dla poznania systemu kancelaryjnego,
ktorego zasigg w okresie miedzywojennym przekroczyl granice
Galicji i objal teren urzedow centralnych w Warszawie.

Stosunkowo znaczny jest dorobek poswigcony kancelarii przed-
sigbiorstw, przede wszystkim przemystowych, na ziemiach pol-
skich. Wymieni¢ w tym miejscu nalezy przede wszystkim nie-
wielka, ale bardzo bogata w tres¢ i postulaty badawcze, prace

I8 M. Czaplinski, Podstawowe elementy porzqdkowania akt admi-
nistracji XIX - XX w. na Slgsku, Archeion XXVII (1957), s. 15-33; por.
tezz 1. Radtke, Przemiany administracyjno-ustrojowe w b. Rejencji
w Pile i powiklania zespolowe jej spuscizny aktowej, ibidem XLVI (1967),
s. 7-27.

4 K. Ciesielska, Ustroj i organizacia wiladz i kancelarii miasta
Torunia w latach 1793 - 1919, Warszawa 1972.

5 K. Artamowski, Kancelarie zarzqdow miejskich w zaborze
austriackim w latach 1772 - 1918, Archeion XXXVII (1962), s. 241- 269.

6 Z. Niezgoda, Organizacja i kancelaria dominiow w Galicji i
szczqtki ich akt w Archiwum Panstwowym w Krakowie, ibidem XXVIII
(1958), s. 183 - 205.

6 — Nauki pomocnicze historii



Adama Groédka o archiwaliach gospodarczychl]. Daje ona wiele
wiadomosci o kancelarii gospodarczej, przede wszystkim przed-
sigbiorstw przemystowych, ale rowniez nie pomija kancelarii ad-
ministracji dobr ziemskich. Znaczenie rozprawy Grodka polega
nie tylko na podaniu po raz pierwszy w takim ujeciu w literaturze
polskiej wiedzy o kancelarii gospodarczej, ale gtownie na nadaniu
pewnego”™ kierunku studiom nad tego rodzaju kancelariami. Gro-
dek mianowicie wysungl postulat, aby badania kancelarii gospo-
darczych wigza¢ z analiza sposobu produkcji i form organizacyj-
nych przedsigbiorstw.

Postulat ten podjal i zrealizowal 1. lhnatowicz w oryginalnie
ujetej, obszernej pracy o kancelarii przemystowej w okregu 16dz-
kim 18. Jest to pierwsza w literaturze polskiej praca tak szeroko
zakreslajagca program badan kancelarii. Mimo ze w konstrukcji
swej pracy autor na plan pierwszy wysungl aspekt ustugowy i w
poszczegblnych rozdziatach odpowiada na postulaty archiwistow
i historykow, to w istocie praca konsekwentnie realizuje samo-
dzielne zadania badawcze i pozwala przez funkcjonowanie kan-
celarii obserwowa¢ funkcjonowanie przedsiebiorstwa przemysto-
wego. Podobna w zalozeniu praca S. Poprawskiej o kancelarii
gornoslaskich przedsigbiorstw przemystowych dostarcza znacznie
wigcej faktow szczegotowych o tworcach akt i samej kancelarii,
nie daje jednak tak jasnego obrazu funkcjonowania przedsigbior-
stwa ogladanego za posrednictwem kancelariil. Nie formuluje
tego jako zarzutu — zwracam jedynie uwage na odmiennosé
ujec.

Poza wymienionymi pozycjami badaniom kancelarii przemy-

1T A, Grodek, Archiwalia gospodarcze, ibidem XIX-XX (1951),
s. 338 - 355.

8 I. Thnatowicz, Historia kancelarii przemystowej w okregu
todzkim, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1967, por. ree. wymienionej pracy
piora I. Pietrzak-Pawlowskiej w Studi zrédlozn. XIV (1969),
s. 22-224.

19 S. Poprawska, Kancelaria gornosigskich, przedsiebiorstw prze-
mystowych. do 1945 r., Warszawa 1972.



stowej, gtéwnie z terenu Slgska, pos$wiecono szereg artykutow
opracowanych m.in. przez S. Poprawska i J. Jarosa 20.

Kancelaria administracji doébr ziemskich jako przedsi¢biorstw
rolnych ma znacznie mniejszy dorobek. Po$wigecony jej artykut
B. Smolenskiej omawia raczej rodzaje akt niz dziatanie samej
kancelarii2l.

Badania nad kancelarig okresu migdzywojennego mozna uznaé
zaledwie za rozpoczgte. Lepiej znana jest kancelaria przedsig-
biorstw przemystowych dzigki omoéwionym juz pracom I. Thna-
towicza i S. Poprawskiej. Natomiast kancelarii wladz administra-
cyjnych i samorzadowych poswigcono gldwnie opracowania przy-
czynkowe. Zwracaja tu uwage prace T. Manteuffla, przede wszy-
stkim artykul o poczatkach wspotczesnej biurowoscil2. Duzg war-
to$¢ przedstawiaja prace Mieczystawa Motasa poswigcone kan-
celarii ministerstw. Nie maja one jeszcze charakteru monogra-
ficznego, ale w sumie daja do$¢ juz kompletng wiedz¢ o kan-
celarii ministerstw i mogg stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych
badan juz w szerszym zakresie 23. Poza tym mozna tu wymieni¢

N S. Poprawska, Kopalnia i huta , Fryderyk.” na Gérnym Slgsku
i ich pozostatos¢ aktowa w WAP w Stalingradzie, Archeion XXIII (1954),
s. 137-166; S. Poprawska, E. Dlugajczyk, Okregowe urzedy
gornicze w Zaglebiu Dgbrowskim i ich kancelaria w latach 1919 - 1945,
ibidem LIV (1970), s. 135-155; M. Gdynia, S. Poprawska, Wykaz
akt przedsigbiorstw hutniczych, ibidem XXXIV (1961), s. 3-23; J. Ja-
ros, Registratury i archiwa gornoslgskich koncernow gorniczo-hutniczych,
ibidem XXX (1959), s. 123 - 136.

!l B. Smolenska, Administracia gospodarcza dobr wilanowskich
i ich kancelaria rachunkowo-kontrolna (XIX - XX), ibidem XXVII (1957),
s. 217 - 234,

2 T. Manteuffel, Poczqthki wspolczesnej panstwowej biurowosci
polskiej jako material do organizacji regestratur w urzedach panstwowych
(1917 - 1920), ibidem V (1929), s. 45 - 58.

B8 M. Motas, Pomoce kancelaryjne w centralnych urzedach i insty-
tucjach w okresie miedzywojennym, ibidlem XXXV (1961), s. 105- 129;
tenze, Zarys dziejow kancelarii MSW w latach 1918-1931, ibidem XLIII
(1966), s. 155-164; tenze, Z dziejow kancelarii MSW w latach 1931-
-1939, ibidem XLIV (1966), s. 213-219; tenze, Kancelaria, registratury
i archiwa MSZ oraz placowek zagranicznych RP w latach 1918 - 1933, ibi-
dem LIII (1970), s. 135 - 153.
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szereg artykuldw ubocznie zajmujgcych si¢ kancelarig 24
Kancelaria wspotczesna skupiala dotad glownie zainteresowa-
nia specjalistow z dziedziny biurowosci 1 archiwistow. Wsrdd prac
archiwalnych dominuja dwa rodzaje: prace ogolniejsze zajmuja-
ce si¢ aktami i kancelarig z uwagi na nadzoér panstwowej shuzby
archiwalnej nad narastaniem zasobu w kancelariach 25*oraz pra-
ce szczegOlowe omawiajace kancelarie poszczegdlnych tworcow
zespolow archiwalnych. Ten ostatni rodzaj prac nie pos$wigca
jednak kancelarii zbyt wiele miejsca, czgsto ogranicza si¢ do opisu
obiegu pism 2e. Prace historyczne na temat kancelarii najnowszej
sg jeszcze rzadkie 27. Podjete sg jednak badania na szersza skalg,
ktore wkrotce juz powinny przynosi¢ efekty i powigkszy¢ doro-
bek badawczy w tym zakresie. Nie dysponujac wyczerpujacymi
danymi moge tu jedynie wspomnie¢, ze w osrodku torunskim
prowadzi si¢ badania nad kancelaria wtadz centralnych i woje-

¥ H. Dobrowolski, Samorzgd m. Krakowa jego organizacja
i kancelaria eu latach 1918- 1939, ibidem XXIII (1954), s. 49-71; E. Ko-
todziej, Organizacia Ambasady KP w Berlinie 20 latach [1919] 1920-
-1939 i pozostale po niej akta, ibidem LV (1971), s. 109-123; S. Mika,
Okregowy Urzqd Gorniczy 20 Krakowie i jego spuscizna aktowa (1872-
- 1939), ibidem XXXVII (1962), s. 253 - 272.

3 Np. M. Bielinska, Akt jako obiekt archiwalny w kancelarii
urzedu i skladnicy akt, ibidem XXI (1952), s. 145-167, 1. Radtke,
Jednolite rzeczowe wykazy akt, ibidem XLIV (1966), s. 31-49; tejze,
Narastanie zespotow akt w zakladach pracy w swietle obowigzujgcych
przepisow kancelaryjnych, ibidem XLVIII (1968), s. 7 - 23.

B Np. C. Margas, Zarzqd Miejski i Miejska Rada Narodowa w Je-
leniej Gorze w latach 1945 - 1950, ich kancelaria i zasob aktowy, ibidem
XLIV (1966), s. 221 - 240; J. Cichon, S. Czech, Akta starostw po-
wiatowych Opolszczyzny z lat 1945 - 1950, ibidem XLV (1966), s. 97 - 108;
J. Jaros, Zarys dziejow ustrojowych Centralnego Zarzqdu Przemystu
Weglowego (1945 -1950), ibidem XLVII (1967), s. 157-176; A. Przy-
wuska, Starostwa powiatowe oraz powiatowe rady narodowe i wydzialy
powiatowe wojewodztwa gdanskiego w latach 1945 - 1950 (ustroj, kance-
laria, akta) ibidem LII (1969), s. 83 - 109.

71 W. Klonowska, Proby usprawnienia kancelarii (biurowosci)
urzedow administracji centralnej w latach 1945 - 1952, Acta Universitatis
Nicolai Copernici, Historia VIII (1973), s. 189 - 202.



wodzkich z okresu Polski Ludowej, kancelarig miejska na Zie-
miach Zachodnich oraz badania po$wigcone dokumentacji tech-
nicznej i statystycznej, w ktéorych to pracach zagadnienia kan-
celaryjne sa nalezycie uwzglednione i zajmuja wiele miejscals.

Oceniajac najogodlniej stan badan nad kancelaria w XIX i
XX w. dojdziemy do wniosku, ze nie jest on zadowalajacy. Pro-
wadzone badania noszg charakter fragmentarycznych. Lepiej zna-
na jest jedynie kancelaria przedsigbiorstw przemystowych, kan-
celaria polska w urzedach administracyjnych Ksigstwa Warszaw-
skiego 1 Krolestwa Polskiego, kancelaria miejska zaboru pruskie-
go i w mniejszym nieco stopniu kancelaria urzedow centralnych
z okresu migdzywojennego. Niemniej konieczne sg dalsze bada-
nia zaro6wno analityczne, jak i syntetyzujace wiedze o powyzszych
kancelariach. Pozostale typy i rodzaje kancelarii znane sa tylko
z opracowan przyczynkowych lub wstgpow do inwentarzy archi-
walnych. Lista postulatow badan nad kancelaria XIX i XX w.
moze by¢ bardzo dluga i chyba trudno byloby ja wyczerpac.
Ogranicze si¢ wigc w tym miejscu do zarysowania ogdlnego pro-
gramu. Konieczne jest najpierw podjecie badan monograficznych,
ktore za przedmiot powinny bra¢ kancelarie duzych jednostek
lub tacznie kancelarie pokrewnych jednostek powigzanych ze so-
ba w ukladzie pionowym lub poziomym. Dopiero rozwini¢te na
szerszg skale badania monograficzne pozwola na prace syntety-
zujace wiedzg o poszczegdlnych rodzajach kancelarii i o syste-
mach kancelaryjnych. Zaawansowanie tych badan pozwoli pod-
jac¢ proby syntezy dziejow kancelarii XIX i XX w., tak potrzeb-
nej zarowno w dydaktyce uniwersyteckiej, jak i badaczom wielu
specjalnosci.

Pomijajac w referacie wyliczanie postulatow tematycznych, u-
'wazam za sluszne i celowe dokladniejsze rozwazenie kwestii za-
kresu rzeczowego badan nad kancelarig. Niektére, wazne z tego
punktu widzenia, kwestie sygnalizowatlem na poczatku referatu,

B B. Hyszewski, Specjalizacja archiwistyczna na Uniwersytecie
Mikolaja Kopernika w Toruniu i jej absolwenci w latach, 1951 - 1967, Zesz.
nauk. UMK, Historia V (1969), s. 136.



rozwazajac wspolczesne znaczenie pojegcia kancelarii i zastana-
wiajac si¢ nad potrzebg badan czynnos$ci aktotwoérczych sensu
largo. Chcac zaja¢ si¢ tym doktadniej zaczaé trzeba od sprecy-
zowania pogladow na temat znaczenia studidw nad kancelaria
dla r6znych badan historycznych.

Wiadomo, ze w warsztacie naukowym historyka poznanie kan-
celarii jest pomocne na kazdym niemal etapie post¢powania ba-
dawczego: na etapie heurystyki znajomo$¢ kancelarii, przede
wszystkim uktadu akt, moze utatwi¢ poszukiwanie potrzebnych
informacji, na etapie krytyki poznanie kancelarii pozwala ustali¢
geneze zrodla, objasni¢ droge tworzenia si¢ tresci zrodla. W war-
sztacie naukowym archiwisty badania kancelarii nalezg do naj-
wazniejszych. Najpierw sluzy¢ moga selekcji akt przed archiwi-
zacjg, ustalajac drogi tworzenia si¢ tresci akt, metody opraco-
wywania wykazow akt itp. Badania kancelarii polegajace na od-
twarzaniu tzw. procesow archiwotworczych sa warunkiem konie-
cznym dla poprawnego archiwalnego opracowania zespotu archi-
walnego. Ponadto poznanie kancelarii, polegajace na ustaleniu
struktury zespotu archiwalnego, utatwia udostgpnianie. Tak moz-
na najkrocej okresli¢ ,,ustugowe” znaczenie badan nad kancela-
rig. Nalezy tez kancelaria bezposrednio do sfery zainteresowan
badawczych historyka i to w dwojaki sposob:

1) jako przedmiot badan sam w sobie godny zainteresowania;

2) jako element posrednio dajacy pozna¢ dokltadnie i od cie-
kawej strony okreslony urzad, przedsigbiorstwo, instytucje.

Warto, by¢ moze, zastanowi¢ si¢, czy jedna praca, cho¢by mo-
nograficzna, moze uwzgledni¢ w nalezyty i wyczerpujacy spo-
sob wyzej sformutowane aspekty? Czy nie nalezaloby dla kazde-
go aspektu wypracowa¢ osobny model pracy? Jest to pytanie o
tyle wazne i aktualne, ze kazda z wigkszych prac zajmujacych
si¢ kancelariag XIX 1 XX w. ma inng strukture, realizuje zatem
inny program badawczy. Dlatego, nie przesadzajac odpowiedzi
na postawione pytanie, uwazam za celowe przedstawienie roz-
nych sposobow badan nad kancelarig zaleznie od celu, jakiemu
dane badania maja stuzyc¢.

Najpierw o badaniach o charakterze dyplomatycznym, ktore



dadza si¢ zaliczy¢ do dyplomatyki nowozytnej lub — jak to o-
kreslaja inni — do nauki o akcie. Specyficzne w tych badaniach
jest traktowanie przedmiotu studidow: =zajmujg si¢ w zasadzie
gtownie wytworem kancelarii — aktami, a samg kancelaria o
tyle, o ile jest to konieczne dla poznania akt. Ich funkcja jest
bowiem pomocnicza w stosunku do historii2). Doda¢ trzeba, ze
dyplomatyka wytwor kancelarii — akta, traktuje indywidualnie.
Program badawczy dyplomatyka nowozytna i najnowsza prze-
ja¢ moze ze wzordw dyplomatyki sredniowiecznej, moze takze
postuzy¢ si¢ programem ulozonym przez H. O. Meisnera, ktory
wyréznial w swych badaniach: 1) badania genezy akt, 2) badania
formy aktu, 3) badania rodzajéow akt i ich klasyfikacje 30. W li-
teraturze polskiej przykladem nieco innego ujgcia jest omawiana
juz wcezesniej praca W. Rostockiego pt. Kancelaria i dokumenta-
cja aktowa urzedow administracji w Ksiestwie Warszawskim i
Krolestwie Polskim (do 1867 r.). Praca ta omawia kolejno: obszer-
nie organizacj¢ kancelarii, obieg pism oraz produkt kancelarii —
akta. Zakres problemowy pracy jest wezszy niz model Meisnera,
a ponadto ujecie takie moze prowadzi¢ do pominigcia akt, kto-
rych tzw. obieg pism nie obejmuje. Natomiast wzorowa jest w
pracy W. Rostockiego realizacja koncepcji pracy, zwlaszcza do-
ktadne $§ledzenie obiegu pism nie tylko w kancelarii, ale takze
w komorkach merytorycznych, przez co poznajemy, co prawda
tylko od strony formalnej, sposéb tworzenia tresci akt. Wydaje
si¢, ze najbardziej owocne bedzie przyjecie w badaniach dyplo-
matycznych jako ogdlnego wzoru programu Meisnera, a jedno-
cze$nie nalezaloby postulowaé, aby prace dyplomatyczne
uwzgledniaty w jak najszerszym zakresie nie tylko wszystkie
etapy powstawania formy akt, lecz takze powstawanie ich tre-
sci. Sa to informacje bardzo wazne dla badaczy korzystajacych
ze zrodel, dla ktérych podejmuje swoj trud specjalista z zakresu

19 Rozrézniam w niniejszym tekScie badania z dyplomatyki — ustugowe
wobec historyka i historii kancelarii, ale nie uwazam za konieczne roz-
dzielania tych badan w kazdej pracy.

> H. 0. Meisner, Archivalienkunde ..



dyplomatyki. Postulat ten najpelniej da si¢ zrealizowa¢ w bada-
niach monograficznych, przy czym konieczne jest szczegodtowe
ustalenie funkcji poszczegdlnych komoérek merytorycznych ucze-
stniczacych w tworzeniu akt.

Zblizony charakter do badan dyplomatycznych maja badania
typowo zrodtoznawcze dotyczace nie tyle bezposrednio kancela-
rii, ile samego jej wytworu — akt — traktowanych oddzielnie.
Badania te, w polskiej literaturze jeszcze rzadkie, obejmuja: ge-
nez¢ zrodel, zagadnienie kompletnosci danych zrodel, opis tresci
zrodeBl.

Badania kancelarii z punktu widzenia potrzeb warsztatu archi-
wisty polegaja na badaniu wytworéw kancelarii traktowanych
zbiorowo, pozostajacych w naturalnych catosciach — zespotach
archiwalnych. Zapoczatkowane w Polsce juz w okresie miedzy-
wojennym badania tego rodzaju wypracowaly program, ktory
zaktada Sledzenie procesu archiwotworczego wilasciwego dla da-
nego zespolu, a wigc: procesu tworzenia akt w kancelarii, tacze-
nia si¢ akt w jednostki (sprawy), uktadania jednostek w cato$¢
(registratur¢) o budowie zwigzanej ze strukturg twoércy zespotu
archiwalnego. Realizujagc ten program badawczy otrzymuje si¢
wiedze konieczng dla wilasciwego uporzadkowania zespotu archi-
walnego 32. Nie zaspokaja to jednak wszystkich potrzeb archi-
wow. Zaréwno potrzeby selekcji jak i udostgpniania wymagaja
$ledzenia powstawania tresci akt, zwigzkow miedzy poszczegdl-
nymi pismami i poszczegdlnymi jednostkami akt. Ustalenie we-
drowki informacji zawartych w tresci akt pozwoli bardziej pre-
cyzyjnie 1 z mniejszg grozbg pomylki selekcjonowaé akta. Row-
nie wazne jest to dla udost¢pniania archiwaliow, ktore przy o-
becnym systemie informacji wykazuje zbyt wiele luk i niedo-
ktadnos$ci. Zatem potrzeby warsztatu archiwisty wymagaja roz-
szerzenia badan w dziedzinie kancelaryjnej na czynnosci akto-

Il K. Orzechowski, Ksiggi i akta slgskiej hipoteki jako Zrodio
historyczne i historyczno-prawne, Czas, praw.-hist. VIII (1956), z. 1, s. 183'-
- 208.

12 Por. cytowane wczes$niej prace K. Konarskiego i T. Manteuffla do-
tyczace poszczegolnych registratur lub zespotow.



tworcze sensu largo, w wyniku ktorych powstaje zaréwno for-
ma, jak i tres¢ akt. Wymaga to poznania ustroju tworcow ze-
spolow, a zwlaszcza funkcji komoérek merytorycznych, wzajem-
nych zwiazkoéw 1 podleglosci urzedow i instytucji zwigzanych ze
soba w systemie ustrojowym.

Najpelniej problematyka kancelarii wystepuje w pracach, kto-
re nie majg charakteru ustugowego, lecz dla ktérych poznanie
kancelarii jest gléwnym celem. Przykltadem najpeiniej te cele
realizujgcym, jak sadze, jest praca 1. Thnatowicza o kancelarii
przemystowej okregu todzkiego. Istotg takich badan jest objecie
nimi w jak najszerszym zakresie problemowym samej kancelarii
od strony organizacji i dzialalno$ci oraz poznanie za jej posred-
nictwem urzedu, instytucji czy przedsi¢biorstwa, w ramach kto-
rego kancelaria dziala. Ten rodzaj badan, stosowany dotad gltow-
nie do kancelarii przedsi¢biorstw, da si¢ zastosowa¢ takze do kan-
celarii urzedow lub instytucji administracyjnych.

Wreszcie wspomnie¢ trzeba o badaniach historyczno-prawnych
nad kancelarig, ktére zajmuja si¢ ustaleniem miejsca i roli kan-
celarii w strukturze urzedu.

Dokonujac tego przegladu roéznych sposobow badania kance-
larii pragnatem zwrdci¢ uwage na nastgpujace momenty:

1) sa mozliwosci i potrzeby rozszerzenia zakresu badan nad
kancelariag i czynno$ciami aktotworczymi;

2) przystepujac do badan nalezy mozliwie dokladnie okresli¢
cel pracy, co pozwoli wybra¢ wlasciwy zakres rzeczowy i ulozy¢
najpetiejszy model rozprawy.

CZESLAW LUCZAK
(Poznan)

Uwagi dotyczace badan nad rozwojem form kancelaryjnych
tv Polsce w XIX i XX wieku
(koreferat)

Organizatorzy dzisiejszego kolokwium poswigconego proble-
matyce rozwoju form kancelaryjnych w Polsce zwrodcili si¢ do
mnie z prosba o napisanie koreferatu do wygloszonego przez Boh-



dana Ryszewskiego referatu na temat: ,Rozw6j form kance-
laryjnych w Polsce w XIX i XX wieku — stan badan, postulaty
badawcze”. Uzgodnilismy woéwczas, ze beda to luzne uwagi o-
soby nie zajmujacej si¢ badawczo problematyka archiwalna, a
wigc nie specjalisty w tej dziedzinie, tylko korzystajacego juz
przez wiele lat z olbrzymiej liczby zespotéw akt zdeponowanych
w roznych archiwach krajowych i1 zagranicznych. Bedzie wigc
w mojej wypowiedzi reprezentowany punkt widzenia uzytkow-
nika akt powstalych w réznorodnych urzedach, instytucjach i
organizacjach.

Celowo$¢ prowadzenia badan naukowych nad rozwojem form
kancelaryjnych w Polsce w XIX i XX w. jest w pelni uzasadnio-
na zarowno wzgledami $ciS$le naukowymi, ogdlnopoznawczymi,
jak 1 praktycznymi, gdyz wyniki tych dociekan stuza archiwis-
tom w ich codziennej, zmudnej pracy, m.in. przy dokonywaniu
segregacji 1 selekcji akt oraz opracowywaniu merytorycznych
wstepow do poszczegdlnych zespotow zrodel. Powinnismy jed-
nakze zdawac sobie sprawe z tego, ze podejmowanie badan nad
rozwojem form kancelaryjnych w XIX i XX w. wymaga od hi-
storyka innego przygotowania metodologicznego i metodycznego
od potrzebnego dla opracowywania tego samego zagadnienia dla
okresu wczesniejszego. Intensywny, wielokierunkowy rozwoj spo-
leczenstw w XIX i XX w. spowodowat takze dynamiczna rozbu-
dowe organdw zarzadzania panstwem i zyciem gospodarczym,
powstawanie coraz liczniejszych instytucji publicznych i prywat-
nych, rozrost liczebny partii politycznych i organizacji spolecz-
nych. Towarzyszyl temu ilosciowy i jako$Sciowy wzrost roznorod-
nych form organizacyjnych i dokonujgca si¢ daleko idaca spe-
cjalizacja we wszystkich prawie dziedzinach zycia. Praktycznych
konsekwencji tych proceséw byto kilka:

1) przede wszystkim nastgpita zmiana charakteru funkcji
dawnej kancelarii, z organu aktotworczego stawala si¢ ona z u-
plywem czasu w gwaltownie wzrastajacej liczbie rozmaitych u-
rzedow coraz bardziej komorka administracyjng, rejestrujaca,
jak to si¢ powszechnie moéwi, naptywajaca i wychodzaca kores-
pondencjg;



2) wytwarzanie akt w miar¢ rozbudowy struktury organiza-
cyjnej administracji panstwowej 1 samorzadowej, przedsigbiorstw
gospodarczych, instytucji i stowarzyszen oraz postgpujacej spe-
cjalizacji stalo si¢ juz domeng poszczegdlnych, merytorycznych
komorek w urzedach, przedsigbiorstwach, instytucjach, a wigc
ich wydzialéw, oddziatow, dzialow, referatow itp.;

3) przejecie czynnosci aktotworczych przez merytoryczne og-
niwa urzedow, instytucji, przedsi¢biorstw, organizacji pociagneto
za sobg powstawanie nowych form akt, jak np. bardziej skom-
plikowanych ksiag rachunkowych, réznorodnych kartotek, nasz-
kicowanych schematoéw, a wspolczesnie nawet zapisow kompute-
rowych;

4) wraz z przej$ciem czynnosci aktotworczych na merytorycz-
ne komorki jezyk poszczegdlnych dokumentow stal si¢ bardziej
wyspecjalizowany, zawiera on nieraz rozne skroty, wzory, a na-
wet niekiedy szyfry, co stanowi dodatkowa trudnos$¢ dla badacza
(np. dokumenty réznych instytutow badawczych — atomistyki,
mechaniki, fizyki itp.).

Skutecznos¢ wiec badan nad rozwojem form kancelaryjnych
w drugiej potowie XIX w., a zwlaszcza w w. XX jest uzaleznio-
na nie tylko od dobrego opanowania zagadnien metodologii hi-
storii, ale rowniez od znajomosci podstawowych osiagnig¢ nauk
prawno-administracyjnych dotyczacych teorii zarzadzania, prze-
obrazen w strukturach organizacyjnych oraz mechanizméw funk-
cjonowania urzedow i instytucji. Dla badacza organow aktotwor-
czych w gospodarce niezbedne bedzie opanowanie metodologii
nauk ekonomicznych, szczegoélnie ekonomik szczegdétowych, a dla
zajmujgcego si¢ aktami organizacji politycznych i1 spotecznych
takze 1 metodologii nauk socjologicznych.

Przy opracowywaniu rozwoju niektérych form kancelaryjnych
w czasach najnowszych nie da si¢ ponadto unikng¢ koniecznosci
opanowania dodatkowych metod badawczych, wlasciwych dla
danych dyscyplin naukowych. Na przyklad osoba zajmujaca si¢
rozwojem dziatdow ksiggowos$ci nie poradzi sobie bez znajomosci
metod rachunkowosci. Badacz rozwoju form kancelaryjnych w
gospodarce bedzie zmuszony zapoznaé si¢ z niektérymi metoda-



mi iloSciowymi. Siedzenie przeobrazen w formach kancelaryj-
nych instytutobw naukowych, zwlaszcza w dziedzinie nauk $ci-
stych, bedzie wymaga¢ zapoznania si¢ przynajmniej z niektérymi
reprezentowanymi w nich technikami badawczymi. Przed bada-
czami form kancelaryjnych czasoéw mniej odlegtych stanie ko-
niecznos¢ samodoksztalcania si¢ w niektorych dziedzinach wie-
dzy, a by¢ moze w niedalekiej przysztosci beda musialy ulec od-
powiedniej modyfikacji plany i programy studiow archiwalnych,
konieczne stanie si¢ chociazby wprowadzenie niektérych przed-
miotow specjalistycznych.

Coraz bardziej postgpujaca instytucjonalizacja zycia publicz-
nego w XIX i XX w. znacznie rozszerzyla takze zakres badan
nad formami kancelaryjnymi. Do tradycyjnych bowiem urzgdow
i instytucji doszly nowe organy zarzadzania, jak np. samorzad,
nadto partie polityczne, liczne organizacje spoteczne, réznorodne,
Scisle sprofilowane instytucje; nastgpita dynamiczna rozbudowa
zycia gospodarczego i jego form organizacyjnych. Za tymi prze-
mianami nie nadgzaly prowadzone w naszym kraju badania nad
rozwojem form kancelaryjnych. Sprowadzaly si¢ one z nielicz-
nymi wyjatkami do dociekan naukowych nad dzialalnoscig akto-
tworczg niektoérych ogniw organizacyjnych administracji pan-
stwowej, nielicznych przedsigbiorstw przemystowych i majatkow
ziemskich.

Bilans osiggni¢¢ nauki polskiej w dziedzinie badan nad rozwo-
jem form kancelaryjnych w XIX i XX w. jest, mimo pojawienia
si¢ bardzo cennych poswigconych tej problematyce publikacji, w
sumie niewielki, a rejestr postulatow badawczych bardzo dugi.
Pozwolg sobie wymieni¢ z nich tylko niektore. Czeka jeszcze na
swego autora opracowanie dziejéw wielu komorek aktotwoérczych
administracji panstw zaborczych, Polski migdzywojennej oraz
hitlerowskich wtadz okupacyjnych w latach drugiej wojny $wia-
towej. Niewiele dotychczas wiemy na temat rozwoju form kan-
celaryjnych samorzadu terytorialnego polskiego i zaborczego,
zwigzkow wyznanionych, partii politycznych, zwigzkéw zawodo-
wych, stowarzyszen spolecznych, instytucji naukowych, przed-
sigbiorstw prasowych i wydawniczych. Duza luke wykazujg row-



niez badania nad organami aktotwérczymi w gospodarce. Nie
zajmowano si¢ dotychczas w ogole dzialalnoscig aktotwoércza
bankoéw, chociaz, jak wiadomo, w najwickszych z nich skupia si¢
jak w soczewce cata najwazniejsza dziatalno$¢ ekonomiczna w
pan: twie; pomijano takze w podejmowanych badaniach przed-
sigbiorstwa transportowe, m.in. takie giganty jak np. Polskie Ko-
leje Panstwowe, Polskie Linie Oceaniczne, LOT itp.; ponadto po-
siadajacy w naszym kraju pigckne tradycje samorzad gospodar-
czy oraz zwiazki monopolistyczne. Warto by rowniez podjaé wy-
sitki badawcze nad rozwojem form kancelaryjnych w dalszych
najwickszych przedsiebiorstwach przemystowych i rolnych. Wy-
konanie tylko tych wymienionych zadan wymagatoby diuzszego
czasu przy rownoczesnym poswigceniu si¢ tej problematyce du-
zej stosunkowo liczby pracownikéw naukowych. Zapewne nie
wszystkie inicjatywy badawcze bedzie mozna od razu podjac,
chociazby z powodu trudnos$ci kadrowych. Nasuwa si¢ wigc w
tej sytuacji wniosek opracowania dlugofalowego planu badan nad
rozwojem form kancelaryjnych w Polsce w XIX 1 XX w. i reali-
zacji poszczegbdlnych tematéw wedtug hierarchii ich waznos$ci
naukowej 1 praktyczne;j.

Dynamiczny rozwdj ogniw aktotworczych w XIX i XX w. i
powstawanie S$cistej zalezno$ci miedzy organami zarzadzania
dwoch réznych piondéw, czy tez pomiedzy administracja panstwo-
wa a partiami politycznymi, narzuca¢ bedzie konieczno$¢ podej-
mowania w niektoérych przypadkach badan kompleksowych, to
znaczy rownoczesnego Sledzenia procesow aktotworczych w kil-
ku urzedach, badz urzedach i instytucjach, czy tez urzedach i
organizacjach. Bez tego rodzaju badan nie bedzie mozna uzyskaé
pozadanych efektow naukowych. Na przyktad osoba zajmujaca
si¢ badaniem form kancelaryjnych hitlerowskich wtadz panstwo-
wych bedzie zmuszona réwnoczesnie obja¢ dociekaniami nauko-
wymi ogniwa NSDAP odpowiedniego szczebla, ktore decydowaty
nie tylko o ogodlnej polityce, ale takze o tresci, a nieraz rowniez
i o formie poszczegdlnych akt. Liczne tego przyktady dostarczajg
nam akta hitlerowskich wladz okupacyjnych w Polsce.

Innym kolejnym zagadnieniem jest zwigzek pomigdzy poste-



pem technicznym a badaniami nad rozwojem form kancelaryj-
nych. Dzigki osiagnigciom mysli technicznej ostatnich dziesiagtek
lat otrzymalismy sporg liczbe urzadzen, ktére utatwiajg prace ba-
dawcze. Jednocze$nie w rezultacie zastosowania nowych tech-
nik w pracy administracyjnej wytonity si¢ dodatkowe trudnosci,
jezeli chodzi o badanie przeptywu informacji czy tez, jak nazy-
waja to niektérzy, wedrowki informacji. Wynalazek telefonu, a
w ostatnich latach zaprowadzenie w wielu urzedach, instytucjach
i przedsiebiorstwach radiotelefonow i aparatow dyspozytorskich
powoduje, ze w wigkszej liczbie przypadkow cze$¢ spraw jest za-
latwiana w drodze bezposrednich rozméw, ktorych tresci nie od-
zwierciedlajag zachowane dokumenty. Jakze czgsto mozna spot-
ka¢ w aktach np. nastgpujace sformutowania: ,,W nawigzaniu do
naszej ostatniej rozmowy telefonicznej komunikuj¢ uprzejmie,
Ze omawiana przez nas sprawa zostala zatatwiona pozytywnie”.
Jaka sprawa? Udzielenie odpowiedzi na to, jak i inne powstale w
analogicznych sytuacjach pytania, bedzie wymagato dodatkowego
wysitku badawczego, a czgsto w ogdle odpowiedzi tej nie otrzy-
mamy.

Zatatwianie duzej ilosci spraw drogg telefoniczng, prowadzenie
rozmow i wydawanie polecen przez radiotelefony i aparaty dy-
spozytorskie stanowi¢ bedzie zapewne dodatkowa trudnos$¢ takze
w badaniach nad geneza poszczegdlnych dokumentow.

Dalsza kwestia wymieniona w referacie B. Ryszewskiego do-
tyczy zakresu chronologicznego prowadzonych badan nad roz-
wojem form kancelaryjnych w Polsce. Postuluje on, by objac
nimi rowniez okres nam wspotczesny. Osobiscie watpie, czy be-
dzie mozliwe to w pelni do zrealizowania. W calym $wiecie bo-
wiem pojawiajg si¢ tendencje do nadania duzej liczbie dokumen-
tow charakteru poufnosci i nie dotyczy to tylko administracji
panstwowej, ale takze i innych dziedzin Zycia publicznego, w
tym rowniez gospodarczego (ochrona tajemnicy wynalazkow i
tajemnicy produkcji). Z tych przyczyn dziatalno$¢ wielu wspot-
czesnych komorek aktotworczych nie bedzie mogta by¢ przed-
miotem wnikliwych badan naukowych, z wyjatkiem by¢ moze
niektorych juz zlikwidowanych instytucji.



Na koniec pozwalam sobie nawigza¢ jeszcze do sformutowan
referatu dotyczacych merytorycznych wstepow pisanych do po-
szczegbdlnych zespoldw akt. Wstepy te czytam zawsze z duzym
zainteresowaniem 1 niejednokrotnie doznaj¢ rozczarowania. S3
wsréd nich pozycje o wysokich walorach naukowych, ale wigk-
szos¢ to opracowania powierzchowne, zawierajace nieraz takze
spora liczbe btedow, niewiele wnoszace nowego do naszej wiedzy
historycznej o formach kancelaryjnych. Odnosze osobiscie wra-
zenie, ze cze$¢ tych wstepow jest pisana wyltacznie w celu spet-
nienia wymogu formalnego, bez ambicji naukowych. Jest mozli-
we, ze u podloza takiego postepowania lezy $§wiadomos$é, ze o-
pracowania te nie begda publikowane i w zwiazku z tym nie o-
ptaca si¢ poswigca¢ im wigkszego wysitku. Nalezatoby si¢ zasta-
nowié, czy najlepsze z tych wstepoéw, odpowiadajace wysokim
kryteriom naukowym i wyczerpujace problematyke, nie powin-
ny by¢ w przysztosci drukowane. Publikacja wstepow stataby
si¢ dodatkowym bodzcem do solidnego ich opracowywania i przy-
czynitaby si¢ w sposob istotny do postgpu badan nad rozwojem
szeroko pojetych form kancelaryjnych w Polsce w XIX i XX w.

IRENA RADTKE
(Poznan)

O badaniach nad kancelariami XIX i XX wieku
(koreferat)

Podejmujac si¢ przygotowania koreferatu do referatu B. Ry-
szewskiego pt. ,,Rozwoj form kancelaryjnych w XIX - XX wieku”
spodziewatam si¢ syntetycznego omowienia rozwoju produkcji
kancelaryjnej w tym okresie z uwzglednieniem glownie jej for-
my.

Przypuszczenia te rozwial podtytul otrzymanego referatu o-
graniczajacy go do przedstawienia stanu badan i wysunigcia po-



stulatow badawczych. Dalszag niespodziankg byto to, ze autor pod
formami kancelaryjnymi rozumie systemy kancelaryjne. Tym-
czasem terminy te nie sg jednoznaczne.

System kancelaryjny jako sposob rejestracji, obiegu i uktadu
akt powstajacych w toku biezacej dziatalno$ci tworcy zespolu
jest terminem szerszym. Obejmuje on réwniez zagadnienia for-
my produktu kancelarii. Archiwista za§ podejmujac badania nad
systemami kancelaryjnymi winien uwzgledni¢ w nich réwniez
produkt kancelarii. Jednakze nasza wiedza o systemach kancela-
ryjnych stosowanych na ziemiach polskich w XIX i XX w. jest
znacznie wicksza anizeli o formach kancelaryjnych sensu stric-
to. Nie liczac bowiem artykuldéw, omawiajacych wartos¢ niekto-
rych wspotczesnych jej form, brak w ogole opracowan na ten
temat. Nie moze ich przeciez zastgpi¢ skrypt M. Bielinskiej pt.
Dokumentacja wspolczesna, jej rodzaje i podzial przeznaczony
dla uczestnikéw korespondencyjnego kursu archiwalnegol.

Z tych przyczyn nalezy wyrazi¢ zal, ze autor wbrew tytutowi
nie zajat si¢ formami kancelaryjnymi sensu stricto i nie przed-
stawil nawet w zarysie wystgpujacych w XIX i XX w. roéznych
form i rodzajéw dokumentacji. Ulatwitoby to réwniez wilasciwg
ocen¢ omawianej literatury.

Tre$¢ referatu ogranicza si¢ w zasadzie do przedstawienia
przedmiotu badan nad kancelaria rozumiang do$¢ szeroko, zgod-
nie zresztg z ustaleniami przyjetymi przez wspolczesng archiwi-
styke, oraz do wysunigcia postulatow uwzglednienia w badaniach
nowoczesnych technik pracy biurowej. Ponadto autor omawia,
w $wietle zakreslonych postulatow badawczych, dotychczasowa
literatur¢ przedmiotu i wstepy do inwentarzy archiwalnych. W
podsumowaniu rozréznia tzw. ustugowe badania nad kancelarig
podejmowane przez archiwistow, polegajace na odtwarzaniu pro-
cesow archiwotworczych, ktorych znajomo$¢ jest konieczna w
trakcie opracowywania zespotu archiwalnego, oraz badania nad
kancelarig lezace w sferze zainteresowan historyka.

| Korespondencyjny kurs archiwalny. Praca zbiorowa pod redakcja
Cz. Skopowskiego, Poznan 1973, s. 45 - 73.



Z ogblng oceng literatury (aczkolwiek w szczegotach jest ona
niekiedy dyskusyjna) nalezy si¢ zgodzi¢. Rowniez zakreslony
przez autora przedmiot badan nad kancelarig jest w zasadzie stu-
szny. Literatura przedmiotu obejmuje bowiem sporo artykulow
i prac wchodzacych w zakres badan nad systemami kancelaryj-
nymi, lecz sg to badania wyrywkowe. Niektore typy kancelarii
znane sg lepiej, inne gorzej. Do najmniej znanych, co stusznie
autor podkresla, nalezy kancelaria rosyjska oraz austriacka. Jed-
nakze w oparciu o te prace trudno byloby obecnie podjaé si¢ o-
pracowania syntezy dziejow kancelarii (systeméw kancelaryj-
nych) na ziemiach polskich w XIX i XX w. Konieczne sg wigc
dalsze badania $cisle okre$lonych typow kancelarii, rzecz jasna
w jej szerokim zrozumieniu.

W opracowaniach syntetycznych powinny by¢é wykorzystane
wstepy do inwentarzy. [ znowu nalezy zgodzi¢ si¢ z autorem,
ze wiele z nich nie daje odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob
narastatly akta wchodzace w sklad zespotu, jaki jest ich rodzaj
i forma. Wynika to niekiedy z braku odpowiednich kwalifikacji
autora inwentarza, w innym przypadku z braku czasu przy ich
opracowywaniu, w innym jeszcze przypadku autor nie widzi po-
trzeby powtarzania tych samych informacji wiele razy w odnie-
sieniu do zepoldw, ktorych twoércy posiadali ten sam zakres kom-
petencji rzeczowych, rézny jednak zakres wlasciwosci terytorial-
nych. W odniesieniu do tych ostatnich typow zespolow korzyst-
niejszym i dla badaczy dziejow spoleczno-gospodarczych i kan-
celarii byloby ograniczenie wstepu jedynie do niezbednych in-
formacji o dziejach tworcy zespotu akt, o stanie zachowania jego
materialow aktowych oraz o ich ukladzie i tresci. Kosztem za$
zaoszczgdzonego czasu mozna by opracowaé w osobnym wstepie
cio grupy zespotow zagadnienia wchodzace w zakres badan nad
sy temami kancelaryjnymi.

I znowu nasuwa si¢ pytanie, ktore zadaje autor, czy badania
te nalezy ograniczy¢ do czynnos$ci aktotworczych sensu stricto —
w wyniku ktérych powstaje forma akt, czy rozciggna¢ je takze
na czynnos$ci aktotworcze sensu largo, w wyniku ktorych pow-
staje tres¢ akt. Autor slusznie wypowiada si¢ za tym ostatnim
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zakresem. Winien on by¢ uwzgledniony zwlaszcza w pracach
monograficznych omawiajacych sposob narastania zespolu lub
grupy zespolow o tym samym lub pokrewnym zakresie dziata-
nia, np. przedsi¢biorstw przemystowych i handlowych, urzedow
administracji panstwowej ogélnej i specjalnej i innych.

Ograniczenie badan procesu narastania i ksztaltowania si¢ ze-
spotu archiwalnego do czynno$ci czysto formalnych (kancelaryj-
nych) nie dostarczyloby ani archiwiscie, ani historykowi potrzeb-
nych mu informacji. Rola kancelarii w czynnos$ciach tzw. archi-
wotworczych jest bowiem we wspotczesnych systemach kancela-
ryjnych ograniczona.

Z tych przyczyn badaniami nalezy obja¢ zakres organizacji i
kompetencji wszystkich komorek organizacyjnych tworcy zespo-
hu akt, w wyniku dziatalnosci ktoérych powstaje — jako produkt
uboczny — dokumentacja aktowa i inne jej formy. Jednakze w
badaniach nalezy uwzgledni¢ jedynie te elementy organizacji za-
ktadu pracy, ktére pozwalajg wyjasni¢ forme, rodzaj i tres¢ ma-
teriatow archiwalnych.

Tymi samymi wzgledami kierowal si¢ K. Konarski — autor
wytycznych w sprawie sporzadzania wstgpéw do inwentarzy ar-
chiwalnych, zalecajagc zamieszczenie we wstepie dziejow ustro-
jowych tworcy zespotu.

Badania monograficzne nad systemem kancelaryjnym stoso-
wanym w wybranym zakladzie pracy lub w grupie zaktadow o
tym samym lub pokrewnym zakresie dziatania winny obja¢ réw-
niez zagadnienia zwigzane z forma materiatow archiwalnych.
Jednakze jak wynika z omowionej przez autora literatury przed-
miotu, problemy te albo w ogole nie s3 uwzgledniane, albo trak-
towane sg ubocznie. W przeciwienstwie do okresu staropolskiego
brak w ogole prac, ktérych przedmiotem badan bylaby tylko for-
ma powstajacych wspotczesnie materiatow archiwalnych. W o-
statnich latach Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych w
ramach zespotéw naukowo-badawczych podjeta badania nad do-
kumentacjg wspoltczesng, lecz wyniki jej badan nie sg znane.
Natomiast od czasu do czasu pojawiaja si¢ artykuly poswigco-
ne omowieniu wartosci niektérych form lub rodzajow dokumen-



tacji pozaaktowej jako zrodta historycznego. Nalezy do nich row-
niez referat przewidziany na obecnym Zjezdzie Historykow na
sympozjum pt. ,,Film jako zrédto historyczne”.

Tymczasem archiwista i historyk juz obecnie musi zajg¢ sto-
sunek do nowych pozaaktowych form materialdéw archiwalnych.
Zastosowanie bowiem nowej techniki w pracy kancelaryjnej i
biurowej wielu zaktadéow pracy spowodowato juz w drugiej pol.
XIX w. powstanie nowych form produkcji kancelaryjnej nie zna-
nych jeszcze w pierwszej pot. XIX w. Gwaltowny zas ich wzrost
obserwowa¢ mozna od konca XIX w.

Ponadto w ciggu XIX i XX w. wyksztalcily si¢ nowe rodzaje
tzw. dokumentacji aktowej, jak np. statystyczna. W XX w. w nie-
ktorych zaktadach pracy powstaje tylko okreslony typ i rodzaj do-
kumentacji. Powoduje to nowe problemy zaréwno dla historyka,
ktory wykorzystuje te dokumentacje jako zrddlo historyczne, jak
i dla archiwisty, ktéry opracowuje jg po przejeciu do Archiwum.
Wymaga ona bowiem odmiennych metod opracowywania i kon-
serwacji.

Z tych przyczyn wydaje si¢, ze do najpilniejszych zadan nalezy
podjecie systematycznych i skoordynowanych badan nad rézny-
mi formami dokumentacji. Wydaje si¢ rowniez, ze wlasciwy rezul-
tat badan mozna osiggnac¢ jedynie wtedy, gdy rownocze$nie w ra-
mach tego samego zespolu prowadzi¢ si¢ bedzie badania nad wszy-
stkimi jej formami i rodzajami. Jedynie bowiem wtedy begdzie
mozna ustali¢ miedzy nimi wzajemne zwiazki, wzajemny iloscio-
wy ich stosunek i warto$¢ jako zrédia historycznego.

Postulujac badania nad wspoélczesnymi formami dokumentacji
nalezy podkreslic, Zze sa one utrudnione. Archiwisci z reguly
nie docieraja do wszystkich rodzajow dokumentacji aktowej prze-
chowywanej w archiwach zakladowych. Jeszcze wigcej klopotu
sprawia zapoznanie si¢ z innymi pozaaktowymi jej formami. Nie
znajduje si¢ ona bowiem z reguly w archiwach zakladéw pracy.
Co wigcej, obowigzujace przepisy nie przewiduja jej przekazywa-
nia do archiwoéw zakladowych. I dlatego wydaje sig¢, aczkolwiek
nie nalezy to do tematu, ze stosowane w naszych zaktadach pra-
cy przepisy kancelaryjne oraz instrukcje w sprawie prowadzenia



archiwow zaktadowych nalezaloby skorygowa¢ w tym kierunku,
aby nakazywaly one przekazywanie do tych archiwow wszyst-
kich rodzajow dokumentacji. W archiwach zakltadowych powin-
ny wigc znalez¢ si¢ roéwniez zdjecia fotograficzne, nagrania
dzwickowe, filmy, powielane lub drukowane sprawozdania z dzia-
falnosci zakladu pracy i inne materialy dokumentujgce i obra-
zujace dziatalnos¢ tworcy zespolu akt i wchodzace w sklad jego
zespotu.

W badaniach nad wspotczesnymi formami kancelaryjnymi po-
czesne nadal miejsce winna zajmowa¢ dokumentacja aktowa. Mi-
mo bowiem pojawienia si¢ nowych form materiatow archiwal-
nych znaczenie akt dokumentujacych dzialalnos¢ twoércy zespo-
hu jest duze.

Wydaje si¢ rowniez, ze i w najblizszej przyszlosci inne, nowe
formy dokumentacji nie usung akt z ich uprzywilejowanego sta-
nowiska. Badaniami wi¢c nalezy obja¢ wszystkie rodzaje doku-
mentacji aktowej w wybranych zakladach pracy lub w grupach
zakladéw na przestrzeni XIX i XX w. Wymagaja one czgsto spe-
cjalistycznego i zréznicowanego przygotowania w wigkszym za-
kresie niz materialy archiwalne z okresu staropolskiego.

Reasumujac powyzsze wywody nasuwajace sie¢ w zwiazku z
referatem B. Ryszewskiego podkresli¢ nalezy:

1) konieczno$¢ kontynuowania uzupetniajacych badan nad sy-
stemami kancelaryjnymi stosowanymi na ziemiach polskich w
XIX i XX w., winny one dostarczy¢ materiatldow do syntezy dzie-
jow kancelarii w tym okresie,

2) konieczno$¢ podjecia systematycznych badan (i zapewnie-
nia im pierwszenstwa) nad formg i rodzajami dokumentacji
wspotczesnej ze szczegdlnym uwzglednieniem dokumentacji ak-
towej; brak badan w tym zakresie uwidacznia si¢ w sposob szcze-
g6lny w poréwnaniu z okresem staropolskim.

Zakres badan nalezacych do obu wyszczegdlnionych tematow
powinien by¢ szeroki. Zaréwno bowiem pierwszy, jak i drugi
temat wymaga omoéwienia catego procesu tzw. archiwotworczego
z uwzglednieniem formy i tresci materiatow archiwalnych w roz-
nym jednakze stosunku obje¢tosciowym w zaleznosci od tytulu



pracy. W pracach typu pierwszego nalezy wyeksponowaé system
kancelaryjny, w pracy za$ drugiego typu — produkcje kancela-
ryjng. Ustalony za$ kwestionariusz pytan powinien da¢ odpo-
wiedz zar6wno na pytania interesujgce archiwiste, jak i history-
ka.

Do podjecia tych badan predysponowani sa szczegoélnie archi-
wisci. Oni tez w ramach prac naukowo-badawczych kierowanych
przez Naczelng Dyrekcje Archiwoéw Panstwowych winni je pod-
jac 1 prowadzic.



Sprawozdanie z dyskusji

opracowala

IRENA JANOSZ-BISKUPOWA

(Torun)

Dyskusja, w ktorej udzial wzieto 15 osob, obracata si¢ wokot
nie tyle samych form kancelaryjnych, ile w wickszej mierze —
kancelarii. Roztrzasano wigc stan badan i postulaty dotyczace
opracowania kancelarii ksigzecej, krolewskiej, koscielnej, miej-
skiej, wiejskiej, staropolskiej i nowozytnej, w wigkszosci przy-
padkéw nawigzujac rowniez do problemu form kancelaryjnych.
Obok tego glownego nurtu, czesciowo w jego obrebie obracaly
si¢ glosy archiwistow wskazujacych na znaczenie tych badan dla
prac archiwalnych oraz uzupekliajace dyskusje z wykorzysta-
niem wiedzy zdobytej w codziennym kontakcie z réznorodnymi
formami kancelaryjnymi.

Duzo miejsca w dyskusji zajeta sprawa samego sformulowa-
nia tematu obrad. Zwracano uwage na mozliwosci rozmaitego ro-
zumienia pojgcia ,,forma kancelaryjna”. Rysowaly si¢ w zwigzku
z tym tez rozne koncepcje prowadzenia studiow — od mozliwo-
$ci badan samych tylko form do konieczno$ci zwigzania ich z
badaniami nad kancelarig, a nawet systemami kancelaryjnymi.

Przez forme¢ kancelaryjng mozna bowiem rozumie¢ catoksztatt
czynnikow prowadzacych do wytworzenia si¢ okreslonej doku-
mentacji na danym etapie rozwoju spotecznego. W pojeciu for-
my kancelaryjnej miesci¢ si¢ wowczas bedzie i sama kancelaria.
Mozna jednak forme¢ kancelaryjng rozumie¢ weziej — jako po-
sta¢ dokumentacji, wytworzonej w kancelarii. Przy takim po-
stawieniu sprawy badanie formy kancelaryjnej nie musi wyczer-



pywacé problematyki badan nad kancelaria. Wydaje si¢, iz stu-
szne jest badanie zarowno form kancelaryjnych w owym szero-
kim znaczeniu, czyli caloksztaltu problematyki kancelaryjnej, jak
rowniez swoja racj¢ majg osobne badania ograniczone do roz-
woju form kancelaryjnych w wezszym rozumieniu tego pojecia.
Badania takie maja juz zreszta tradycj¢, by przytoczy¢ na przy-
ktad cho¢by studium A. Wolffa o ksiggach Metryki Mazowiec-
kiej. Stanowisko takie nie neguje w zadnym przypadku potrze-
by badan samej kancelarii, te wymagaja jednak wigcej trudu i
znacznie szerszy jest wachlarz zagadnien, ktore w studium takim
nalezy umieséci¢. Trzeba tu przypomnieé¢, ze dzi§ kancelaria sta-
nowi przedmiot zainteresowan historyka kultury, historyka ad-
ministracji, a nie tylko dyplomatyka i archiwisty. Stad perspek-
tywy opracowan cato$ci dziejow form kancelaryjnych (w wez-
szym rozumieniu tego stowa) przez studia monograficzne nad
kancelariami wydaja si¢ bardzo odlegte (A. Tomczak).

Stanowisko odmienne zajmowali ci mowcy, ktorzy twierdzili,
ze niezbedne jest powigzanie badan nad formami kancelaryjny-
mi z opracowaniem kancelarii, a nawet systemow kancelaryjnych
(T. Grygier).

Kolejnym zagadnieniem, bedagcym przedmiotem ozywionej dy-
skusji, byto samo pojecie dyplomatyki, jej zakresu, cezur chro-
nologicznych. Po optymistycznej ocenie stanu badan dyploma-
tycznych (I. Thnatowicz) zwrdécono uwage na, wlasciwie do-
tad $cisle jeszcze nie sprecyzowang, definicj¢ dyplomatyki (J.
Szymanski). Rozwazono tez problem, czy stuszne jest dzie-
lenie dyplomatyki na $redniowieczng i nowozytng (nauka o do-
kumencie i nauka o akcie). Zdaniem np. R. Marsiny dyplo-
matyka jest jedna, gdyz formy charakterystyczne dla dyploma-
tyki nowozytnej powstaly w okresie wczesniejszym, wystarczy
wigc poszerzenie badan (réwniez [. Hlavacek).

W sprawie periodyzacji jako punkt wyj$cia przyjmowali po-
szczegblni dyskutanci: 1) zgodnie z propozycja M. Bielinskiej
zmiany form kancelaryjnych (K. Jasinski z korekta zakon-
czenia I okresu na w. XIII), 2) zmian¢ formy i znaczenia doku-
mentow (J. Szymanski za . A. Ggsiorowskim) czy



tez przyjety podziat dziejow, znajdujacy takze odbicie w zmia-
nie form kancelaryjnych (I. Ihnatowicz, J. Szyman-
ski, J. Bielecka).

Wskazywano dalej na konieczno$¢ opracowania poczatkow kan-
celarii, a nawet okresu przedkancelaryjnego, gdy korzystano z
obcej pomocy, a archiwa ksigzece byly w S$cistym tego stowa
znaczeniu archiwami odbiorcy. Apelowano roéwniez o podjecie
prac nad poczatkami samego dokumentu (I. Ihnatowicz,
K. Jasinski). Pewne mozliwosci do badan nad tym naj-
wcze$niejszym okresem stwarzaja materialy znajdujace sie w
archiwach czeskich, pochodzace m.in. z kancelarii cesarskiej, a
odnoszace si¢ do spraw polskich (I. Hlavacek).

Wymagaja réwniez Scislejszego okreslenia roézne terminy, jak
np. capella, kapelan. Juz w tej chwili mozna stwierdzi¢, ze czg-
sto kapelan ksigzecy miat mato lub nawet nic wspdlnego z kan-
celaria pelnigc funkcje proboszcza (J. Szymanski).

Z tym zagadnieniem wigze si¢ sprawa recepcji obcych wzorow.
I tak J. Szymanski przestrzegal przed zbyt pochopnym
przyjmowaniem pogladu o przenoszeniu obcych form kancelaryj-
nych w gotowej postaci na grunt polski, a K. Ciesielska
opowiadata si¢ za wykorzystaniem w badaniach nad recepcja ob-
cych materialow, takze zreszta i dla celow porownawczych.

Wysuwano réwniez postulat $cislejszego powigzania badan dy-
plomatycznych z badaniami ogblnego procesu dziejowego (L.
IThnatowicz, J. Szymanski, J. Bielecka), jak
rOwniez zwracano uwage na wzajemny ushlugowy charakter po-
szczegblnych nauk pomocniczych historii wobec siebie, jak np.
m.in. genealogii, sfragistyki, chronologii dla badan dyplomatycz-
nych.

Szczegblnie ozywiona dyskusje wywotal problem badan nad
kancelarig ksigzecg. Wbrew tezom referentki ogét dyskutantow
zgodnie stwierdzil, ze istnieje jeszcze bardzo wiele bialych plam
na tym polu i wcale nie jest wykluczone, ze dalsze badania zmie-
nig dotychczasowy obraz (K. Jasinski). Nawet posiadajaca
najwigcej opracowan kancelaria ksigzat wielkopolskich wymaga
dalszych badan. Kancelaria ksigzat mazowieckich jest wprawdzie



badana przez E. Luczycka, ale do chwili opublikowania wyni-
kow badan niewiele mozna o niej powiedzie¢. Kancelaria mato-
polska dysponuje tylko praca Mazura, dotyczaca waskiego jedy-
nie odcinka. Biate plamy — to kancelaria Pomorza Gdanskiego
i Zachodniego oraz Slaska (K. Jasinski, J. Szymanski).
Ta ostatnia wymaga szczegolnych badan. Nie mozna si¢ oprzeé
na przestarzalych pracach dyplomatykéw niemieckich, a sama
kancelaria r6zni si¢ w sposéb zasadniczy od kancelarii polskiej,
czeskiej czy niemieckiej (J. Szymanski).

Oceniajac pozytywnie opracowanie przez M. Bielinska kance-
larii ksigzgcej w Dyplomatyce wiekéw Srednich, zwrocono uwa-
ge na potrzebe dalszych prac syntetycznych, na wzor prac W. Ke-
trzynskiego i K. Maleczynskiego, cho¢ na obecnym etapie badan
ujecia ich wymagaja weryfikacji (K. Jasinski). Tutaj tez
miescit si¢ postulat §cislejszego powigzania badan dyplomatycz-
nych nad kancelariag ksiazeca z badaniami catoksztattu procesu
historycznego (J. Szymanski). Poruszano takze problem
recepcji. Zdania w tym zakresie byly podzielone: od ostrzezenia
przed przenoszeniem form zachodnich (J. Szymanski) do
szerokiego korzystania z nich (K. Jasinski, [. Hlavacek).

Ostatni problem, na ktéry zwrocono uwage w dyskusji nad
badaniami kancelarii ksigzgcej, to niemozno$¢ pelnego jej opra-
cowania bez podjecia badan nad kancelaria koscielna, ze wzgle-
du na zachodzace migdzy nimi $cisle zwiazki i pewne uzaleznie-
nie kancelarii ksigzecej od koscielnej (K. Jasinski, J. Szy-
manski). Ale tu juz wylonitl si¢ problem, od ktérej to kance-
larii nalezy zaczaé: czy od biskupiej? (J. Szymanski).

Mimo swobodnego dostgpu do zasobu archiwow koscielnych
zbyt male ich wykorzystanie ttumaczy¢ mozna stabg znajomos-
cig struktury instytucji koscielnych, a przede wszystkim coraz
slabsza znajomos$cig taciny oraz paleografii. Ujemnie na wyko-
rzystanie archiwoéw koscielnych wplywa tez zbyt mata ilos¢ du-
chownych zatrudnionych w administracji, szczegolnie archiwal-
nej, i jeszcze mniejsza ilo$¢ badaczy. Dodatkowe utrudnienie
stanowi rozproszenie niektérych zespotow. [ tak np. protokoty
wizytacji archidiecezji gnieznienskiej, ktorych zachowato si¢ tyl-



ko 20%, znajduja si¢ w jedenastu miejscach. Dostep do tych bo-
gatych w tre$¢ akt utatwi przygotowywane obecnie repertorium.
Protokotly te posiadaja szczegélnie duzo materialbw do monogra-
fii mniejszych miejscowosci. Do akt kapitulty i konsystorskich
diecezji wloctawskiej opracowany jest sumariusz selekcyjny.
Trzeba tez pamigtac, ze w ksiggach koscielnych znajduje si¢ wie-
le odpisow dokumentow, dzi§ zaginionych. Korzystanie z akt u-
fatwi¢ moga spisy akt urzedow diecezjalnych i zakonnych, opu-
blikowane w 5 i 6 tomie wydawnictwa Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Koscielne. Kancelarie kosScielne doczekaly si¢ wilasciwie jed-
nego dotad opracowania A. Tomczaka, w obu za$§ referatach nie
poddano analizie zréznicowanych form kancelaryjnych instytu-
cji koscielnych, ktore stosowaly te same formy co i kancelarie
swieckie, oczywiscie dostosowujac je do swoich potrzeb. Cie-
kawe wyniki moglyby da¢ badania porownawcze (S. Libro w-
S K 1).

Kancelaria krolewska posiada jeszcze mniej opracowan niz
kancelaria ksigzeca. Dotad opracowania doczekaly si¢ jedynie
kancelarie Wtadystawa Jagielty, Kazimierza Jagiellonczyka i cze-
$ciowo Zygmunta Augusta. Przy dalszych badaniach trzeba si¢
zastanowi¢ nad bazg zrodlowa. Nie mozna ich oprze¢ tylko na
Metryce Koronnej (tutaj trzeba by jeszcze uscisli¢, co si¢ rozu-
mie przez Metryke). Wobec zaginiecia szeregu serii ksigg trzeba
by siggna¢ réwniez do kancelarii odbiorcy. I tak np. wobec za-
giniecia ksigg assesorskich nalezaloby dotrze¢ do dekretow asse-
sorskich, ktore zreszta stanowia cenny material wilasnie do ba-
dan nad formami kancelaryjnymi. Podobnie przedstawia si¢ spra-
wa Libri Legationum. Zachowato si¢ ich niewiele. By¢ moze czgs¢
tylko pism, zwigzanych z politykag zagraniczng, wpisywana byla
do ksigg, moze tez cze$¢ ich zagingta w pot. XVII w. w zniszczo-
nym w czasie oblezenia Warszawy zamku krolewskim. Trzeba
by tu siggna¢ do archiwoéw zagranicznych (Kopenhaga, Wieden,
Watykan, Getynga), gdzie mozna by znalezé wiele pism wysy-
lanych przez kancelari¢ krolewska. Rowniez i one stanowityby
cenny material do badan form kancelaryjnych. Uderza np. wy-
soki poziom pism Anny Cylejskiej do soboru, redagowanych o-



czywiscie przez kancelarie¢ krolewska. Ciekawe sa listy obu Zyg-
muntow, pelne poczucia godnosci, ujete w odmienne formy, gdy
pisali do rownych sobie, inne zas§, gdy do poddanych (np. Albre-
chta). I tu kolejny problem. W dawnym archiwum krélewieckim,
obecnie w Getyndze, zachowato si¢ mnostwo listobw do ksigcia
pruskiego. Stanowig one, jak i wiele innych, bardzo cenny ma-
teriat do badania formularza, jezyka, a takze tresci. Rowniez za-
chowane u odbiorcow akty dostarczaja podstawy do badan nad
przemiang pisma uzywanego w kancelarii — od kursywy gotyc-
kiej, przez pismo humanistyczne do kursywy wiloskiej. Dopiero
zebranie tego materialu umozliwitoby opracowanie zarowno kan-
celarii krolewskiej, jak tez form kancelaryjnych w niej stosowa-
nych. I wreszcie sprawa ostatnia — nieslusznie lekcewazone jest
wydawnictwo FElementa ad fontium editiones, zawierajace wiele
trudno dostepnego w kraju materialu (J. Karwasinska).

Powazne luki w opracowaniu wykazuje rowniez kancelaria
miejska, mimo iz podobnie jak ksigzeca, ma stosunkowo duzo
publikacji, ktére nie rozwigzuja jednak wszystkich problemow.
Mato wcigz jest zbadany dokument miejski i miejska ksiega wpi-
sow, brak wiadomosci o sposobie ich powstawania, o narastaniu
i opracowywaniu tzw. akt luznych i o ich stosunku do ksigg.
Niewiele jest danych o personelu kancelarii miejskich, zadaniach
i roli sekretarzy miejskich, a zwlaszcza o aktach cechéow i korpo-
racji kupieckich (K. Ciesielska).

Badajac kancelarie i akta staropolskie uwage skupiono na do-
kumentach i ksigdze wpisu. Na boku zostawiono akta luzne, zwa-
ne dawniej dissolutami. Uwazano potocznie, Zze s3 to przewaznie
akta, ktorych z jakich$ czgsto blizej nie okre$lonych przyczyn
nie zszyto, wzglednie ktére ulegly zniszczeniu. Tymczasem ostat-
nie badania wykazaly, ze akta luzne byla to odmienna forma
kancelaryjna. Sprawa ta zajmuje si¢ obecnie specjalny zespot
badawczy, powotany przez Naczelng Dyrekcje Archiwow Pan-
stwowych, jak o tym poinformowata J. Bielecka, ktéra ak-
tom luznym poswigcita tu dtuzsza wypowiedz.

Jakkolwiek nie ma w Polskim Stowniku Archiwalnym terminu
»akta luzne” trzeba zaznaczy¢, ze przymiotnik luzne oznacza nie



tylko forme¢ zewnegtrzng aktu w czasie jego powstania i ekspedy-
cji, ale takze charakteryzuje specyficzny sposéb narastania i 13-
czenia pism w kancelarii odbiorcy, odmienny niz p6zniejszych akt
spraw. Jezeli akta luzne laczono w pewne catosci przy okazji
zbierania pewnych materialoéw, np. przy okazji jakiego$ procesu,
supliki itp., to skladaty si¢ na nig oryginaty pism przyslanych,
wzglednie materialy zastgpcze, jak ekstrakty z ksiag, materiaty
te nastepnie w innej sprawie taczono z innymi w nowe catosci.
Nie bylo statej wigzi miedzy aktami.

W XVII w. narosly w registraturach sterty luznych pism, kto-
re w razie potrzeby ponownego ich wykorzystania trudno bylo
odnalez¢. Dlatego np. miasto Elblagg usitowato uporzadkowac te
akta kilkakrotnie, udato si¢ to sekretarzowi miasta Piotrowi Po-
selgerowi, ktory w latach 1689 - 1691 podzielit akta luzne kan-
celarii miejskiej na 3 zasadnicze grupy rzeczowe: polityka, eccle-
siastica, oeconomica. Podobnie okoto r. 1700 uporzadkowano gru-
pe lluznych akt miasta Torunia, dzielagc je na 4 ,conclave czyli
camery” o podobnym ukladzie rzeczowym. Prawie nic nie wie-
my o metodach prac nad aktami luznymi w kancelarii krolew-
skiej. Ogolnie mozna powiedzie¢, ze podobnie jak w innych kan-
celariach w Koronie mniej wktadano wysitku, aby je uporzad-
kowa¢. Dzi§ akta luzne kancelarii krolewskiej sa bardzo rozpro-
szone i przed Archiwum Glownym Akt Dawnych stoi zadanie
opracowania metod ich scalania i uporzadkowania.

Prace porzadkowe nad aktami luznymi prowadzone w kance-
lariach, jak tez caly system znakow, ktéorymi wigzano je z ksig-
gami oraz odpowiednie adnotacje w ksiggach, wszystko to §wiad-
czy, ze byl to powazny problem dla kancelarii XVII i XVIII w.
Sprawai opanowania naptywu akt narastala specjalnie w kance-
lariach tych instytucji, ktére mialy szerokie kontakty natury po-
litycznej, ekonomicznej itp. i w zwigzku z tym prowadzily wy-
miang¢ pism.

Zmiang¢ formy poprzedzita zmiana treSci pism. Wlasciwie mo-
wigc o formach kancelaryjnych trzeba uwzglednia¢ ich tresc,
bo wtedy latwiej dadza si¢ uchwyci¢ okresy przelomowe. Poza
tym, waznym momentem jest ilos§¢ pewnych typow akt i pow-



szechno$¢ postugiwania si¢ nimi, aby mozna zaliczy¢ je do no-
wej formy kancelaryjnej. Akta luzne, ktore posiadamy w archi-
wach czesto nie uporzadkowane catkowicie (lub uporzadkowane
zle), sa to czesci zespolow okresu ksiegi wpisow, ktorych ogodlna
ilo§¢ w poszczegdlnych archiwach wynosi od 30 do 100 mb potek.
Dla archiwistow powstat powazny problem sformulowania meto-
dy ich opracowania zgodnie z ogdlnymi tendencjami éwczesnych
kancelarii, z uwzglednieniem specyfiki ré6znych typoéw kancela-
rii i z uwzglednieniem stanu ich zachowania (na ogét sa w sta-
nie luznym, ale w czgsSci sa oprawne w XIX w. w tomy bez
wczesniejszego uporzadkowania). Na ogét mozna w nich wydzie-
li¢ nastgpujace grupy rzeczowe: 1) akta ustawodawcze, a wigc
konstytucje, lauda, statuty (cechowe), 2) pisma urzedowe doty-
czace administracji kraju, czyli ré6znego rodzaju mandaty, uni-
wersaty, listy okolne, a takze memoriaty, supliki, instrukcje po-
selskie, wreszcie taksy cen, poswiadczenia poborcow podatko-
wych itp., 3) akta gospodarcze takie jak rachunki, kwity, zesta-
wienia dochodow i rozchodéw itp., 4) w kancelarii sadowej ory-
ginatly lub kopie transakcji, wizje lub inwentarze dobr, rejestry
rzeczy, testamenty itp., a takze rdézne protestacje, inkwizycje,
ekstrakty wpisow akt niespornych czy wyrokow jako zalgczni-
kow do spraw procesowych, 5) listy. Forma listow przeszta w
XVI w. duza ewolucj¢, zarzucono formularz zblizony do doku-
mentow. Na ogét w jednym liscie porusza si¢ zar6wno sprawy
urzgdowe, jak i prywatne, a adresuje jeszcze przewaznie do
0sob, rzadziej do instytucji.

Nie mniej ozywiona dyskusja rozwingta si¢ nad formami kan-
celarii XIX i XX w. Tu réwniez przewazal problem kancelarii,
cho¢ réwnoczesnie, zwlaszcza odnosnie kancelarii XX w., podkre-
$lano degradacj¢ tego co nazywano wowczas kancelarig do ko-
morki czysto ustugowej, pozbawionej dziatalnosci merytorycznej
(T. Grygier). Poza jednym wiasciwie artykutem K. Arlamo-
wskiego brak opracowan kancelarii zaborcoéw: pruskiej, rosyjskiej
i austriackiej (J. Godlewska, C. W1lodarska). Opraco-
wanie tej ostatniej jest szczegélnie wazne dla prac archiwalnych
z uwagi na skomplikowany system uktadu akt (A. Kamin-



sk i). Dysponujac wysoko oceniang praca W. Rostockiego dotad
nie pokuszono si¢ o przedstawienie wplywu kancelarii polskiej
na kancelari¢ rosyjska na ziemiach polskich po r. 1831 (C. Wto-
darska).

Przy aktach nowozytnych wazne jest badanie nie tylko odgor-
nych wytycznych w sprawie form kancelaryjnych i systemow
kancelaryjnych, ale i praktycznej ich realizacji. Badanie tych
akt nasuwa dodatkowe trudno$ci, bedace wynikiem pewnego nie-
dbalstwa lub nawet nieuctwa urzednikoéw oraz takze brakow pew-
nych elementéow w pismach, np. adresata, zatacznikow (A. K a-
tuza).

Trzeba tez bra¢ pod uwage zupelnie nowe formy kancelaryj-
ne, pojawiajace si¢ juz we wspotczesnych kancelariach, a ktore
mogi} w bliskiej przysztosci zdominowaé wszystkie dotychczaso-
we formy. Chodzi tu przede wszystkim o wszelkie mikroformy
i taSmy perforowane (T. Grygier).

Obecnie nie mozna przewidzie¢, jakie materiaty trafia do ar-
chiwow, czy te, ktére przygotowywane beda dla wszelkich ma-
szyn liczacych, komputerow oraz zapisy sporzadzone jezykiem
maszyny, czy tez dopiero ich odbicie w materiale statystycznym.
Do tych pierwszych form dostgp bedzie miat raczej archiwista
przeprowadzajacy ich brakowanie, a nie historyk, i on tez be-
dzie musial posia$§¢ umiejetnos¢ postugiwania si¢ i oceny tych
form kancelaryjnych. Trzeba rowniez probowacé znalez¢ odpo-
wiedZ na pytanie, co powoduje zmian¢ form i powstanie nowych.
Problem ten obejmuje zreszta zar6wno formy kancelaryjne sred-
niowieczne, jak i nowozytne. Potrzebne jest badanie nie tylko
oderwanych form, ale wlasnie dynamiczne $ledzenie ich rozwo-
ju (I. Thnatowicz).

Wielo$¢ postulatow badawczych, odnoszacych si¢ do form
sredniowiecznych i kancelarii staropolskiej wzrasta jeszcze bar-
dziej w czasach nowozytnych, gdzie z jednej strony niewspol-
miernie wzrasta masa akt, jak tez §ledzi¢ mozna ré6zne odmiany
w obrebie tych samych zasadniczo form kancelaryjnych. Do-
tychczas sadzono powszechnie, ze najpierw trzeba przygotowac
opracowania analityczne i dopiero w oparciu o nie budowaé syn-



tezy. Takie podejscie malo realne w odniesieniu do akt staropol-
skich, jest zupehlie nie do przyjecia przy aktach nowozytnych.
Trzeba by si¢ zastanowié, czy przez opracowanie modeli, sche-
matow nie mozna by uzyska¢ pewnych rezultatow i przyspieszy¢
proces badawczy (I. Thnatowicz).

W sprawie periodyzacji dziejoéw kancelarii nowozytnej wysu-
wano propozycje Papritza, ktory rozrdznial: registratur¢ nume-
ryczng — registrature rzeczowa — degeneracj¢ registratury rze-
czowej — okres reform (stadium fermentacji), trwajacy wspol-
czesnie. Mowiono, ze dla tego ostatniego okresu istnieje system,
cho¢ w postaci zdegenerowanej (T. Grygier). Z tym stano-
wiskiem nie wszyscy si¢ zgodzili, twierdzac, ze obecnie w ogoble
nie mozna mowi¢ o zadnym systemie z uwagi na bardzo niski
poziom personelu administracyjnego (A. Kaluza). Zwracano
tez uwage, ze wspodtczesna dokumentacja daje tylko cze$¢ obrazu
rzeczywistosci. Wiele spraw, nawet waznych, zalatwianych jest
ustnie (I. Thnatowicz).

Nawet jednak przy ocenie negatywnej obecnych form kance-
laryjnych sg one zawsze przejawem rozwoju kultury, daja obraz
wysitku intelektualnego i sprawnosci dziatania komorki wytwa-
rzajgcej oraz szybkosci obiegu informacji, co obecnie stawia sig¢
jako zasadnicze dzialanie urzedu i wytwarzanej przez niego do-
kumentacji (I. Thnatowicz).

Zwrbécono tez uwage na specyfike organizacji kancelarii prze-
mystowej i powstajacych w niej form kancelaryjnych (S. P n-
prawska).

Czgé¢ dyskutantéw, przewaznie byli to przedstawiciele pan-
stwowej sluzby archiwalnej, zajela si¢ problemem przydatnosci
badania kancelarii i form kancelaryjnych dla prac archiwalnych,
jak rowniez przydatno$ci studidow archiwistow w tym zakresie dla
innych badaczy.

Masowos¢ niektorych obecnych grup aktowych wymaga no-
wych metod badawczych. Punkt wyjscia stanowig badania nad
kancelarig, formami kancelaryjnymi i drogg akt w urzedach.
Szczegdlnym przykladem sg tu akta zwigzane z wymiarem spra-
wiedliwosci — czy to dzisiaj, czy w okresie zaborczym. Akta w



takich instytucjach, jak Zzandarmeria, prokuratura, adwokatura,
sadownictwo, wigziennictwo wedrowaly z jednej instytucji do
drugiej, nie zawsze zreszta w taki sam sposob. Potrzebne sg tu
badania procesow aktotworczych, ktore pozwolg na ustalenie wla-
Sciwego miejsca aktu w zespole, a czasem w ogble umozliwig po-
dziat na zespoly (C. Wltodarska, M. Ban dur ka).

Szczegbdlny rodzaj akt masowych to skargi i zazalenia. Sa to
setki tysiecy, jezeli nie miliony spraw. Ze wzgledow juz czysto
praktycznych trzeba tu opracowa¢ metody pozwalajagce na wy-
laczenie z tego zalewu akt tych, ktore beda przedmiotem badan
zarowno historykéw, jak i dyplomatykow (M. Bandurk a).

Tematem, ktory czgsto wracat w dyskusji, byly wstepy do in-
wentarzy archiwalnych. Uwazano, ze przy opracowywaniu ich
wystepuja dwie sprzeczne tendencje: od bardzo pobieznych i po-
wierzchownych do zbyt rozbudowanych i wykraczajacych daleko
poza ramy tego, co we wstepie powinno si¢ znalezé. Wobec jed-
nak przewagi pierwszej z wymienionych tendencji proponowa-
no, aby zamiast opracowywaé¢ wstgpy do wszystkich zespotow,
powielajacych te same wiadomosci, w przypadku grup zespo-
ow czy zespotow analogicznych opracowywac jeden, poglebiony
wstep, przy poszczegbdlnych zespotach dodajac tylko wiadomosci
niezbedne. Zacheta do pisania bardziej warto$ciowych wstepow
moze by¢ ich czeste publikowanie (I. Thnatowicz, J. Bie-
lecka, M. Bandurka).

W czasie dyskusji kilkakrotnie zwracano uwage na korzysci
z rOwnoczesnego z opracowywaniem monografii dyplomatycznych
przygotowywania edycji zrodlowych. Badacz, ktéry zgromadzi i
zinterpretuje znaczng ilo$¢ przekazow, ma znacznie ulatwione
ich opublikowanie. W ten sposdb mozna by uniknaé¢ dublowania
pracy przyspieszajac proces wydawania zrodel. Jest to postulat,
ktory powtarza si¢ na wielu konferencjach trstorykow, a ktory
okazuje si¢ trudny do realizacji (K. Ciesielska, R. Mar-
sina, J. Bielecka).

Pojedyncze glosy dotyczyly takich problemoéw, jak potrzeba
badan nad jezykiem dokumentow i akt, ksiggami rachunkowymi,
dokumentami zamieszczonymi w kronikach (I. Hlavac¢ek).



W dyskusji uznano za stuszne postulaty badawcze wysunigte
przez referentow i koreferentéw, a takze dorzucono nowe. Do-
tycza one studiow nad formami kancelaryjnymi okresu staropol-
skiego oraz w. XIX i XX. Niektore z nich nosza charakter ogol-
ny.

I. Okres staropolski

1) Istnieje potrzeba badan nad okresem bezdokumentowym,
recepcja i poczatkami dokumentu polskiego w X i XI w., kon-
tynuowanie badan nad kancelaria ksigzeca oraz rozwinigcie pla-
nowych badan nad kancelarig krolewskg w XIV i XVI - XVIII
w., nad kancelariami sgdowymi, miejskimi, wiejskimi, kosciel-
nymi i gospodarczymi.

2) W badaniach nad rozwojem kancelarii nalezy uwzglednié
w szerszej niz dotychczas mierze generalne linie rozwojowe spo-
leczenstwa 1 panstwa, stosowa¢ metody poréwnawcze, wydoby-
wac¢ wzajemne wplywy dzielnicowe oraz wpltywy obcych krajow
na kancelarie polskie i ujmowa¢ zagadnienie kancelarii na tle
ogolnohistorycznym.

3) Prace badawcze nad dokumentami i kancelaria winny wig-
za¢ si¢ w miar¢ moznosci z publikacja dokumentoéw, co przynio-
stoby podwdjna korzys¢ dla historykow.

4) Warunkiem rozwini¢cia badan nad kancelarig staropolska
jest llepsze udostgpnienie przez archiwa ksigg wpisow z indekso-
waniem i sumaryzowaniem wlacznie — w pierwszym rzgdzie
Metryki Koronnej oraz ksigg grodzkich i ziemskich.

II. Okres XIX i XX w.

1) Istnieje koniecznos$¢ rozszerzania badan nad rozwojem kan-
celarii XIX i XX w. przez uwzglednienie w szerszej niz dotych-
czas mierze zmian w stosunkach politycznych, przemian organi-
zacyjnych oraz wzajemnych wplywoéw kancelarii obcych i kan-
celarii polskie;j.

2) Nalezy dazy¢, aby w maksymalnie krotkim czasie osiggnac
takie rezultaty badawcze nad kancelarig, aby mogly one sluzy¢
rowniez biezacej pracy nad ksztaltowaniem narastajacego zasobu
archiwalnego.

3) Postuluje si¢ sformutowanie nowych zasad opracowywania



wstepow do inwentarzy archiwalnych z potozeniem nacisku na
sprawy ustrojowe tworcow zespotow.

III. Postulaty ogolne

1) Nalezy stara¢ si¢ o rozwini¢gcie badan nad samymi forma-
mi kancelaryjnymi, dazac do opracowania syntezy rozwoju tych
form na ziemiach polskich, niezaleznie od prowadzenia komplek-
sowych badan nad kancelariami i systemami kancelaryjnymi.

2) Istnieje potrzeba koordynacji badan nad kancelaria polska
w ramach wspotpracy Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwo-
wych, Instytutu Historii PAN oraz Zarzadu Archiwéw Kosciel-
nych.



SYMPOZJUM ,5"
FILM JAKO ZRODLO HISTORYCZNE

JANUSZ RULKA

(Torun)

Film dokumentalny jako Zroédilo do
dziejow Polski Ludowej

Zacznijmy od definicji zrodla historycznego podanej przez J.
Topolskiego: ,,Zrodlem historycznym s3 wszelkie zrédla pozna-
nia historycznego (bezposredniego i posredniego), tzn. wszelkie
informacje (w rozumieniu teoriopoznawczym) o przesztosci spo-
lecznej, gdziekolwiek one si¢ znajduja, wraz z tym co owe in-
formacje przekazuje (kanalem informacyjnym)” *

Film miesci si¢ w tej definicji catkowicie. Teoretycy kina zwra-
cajg jednak uwage na wieloznaczno$¢ pojecia ,,film”. Termin ten
dotyczy catej dziedziny zjawisk i procesow zwigzanych z: ,a)
tworzeniem, b) rozpowszechnianiem i c¢) oddzialywaniem utwo-
row filmowych’’2. B. Lewicki twierdzi, ze film jest ,1) zjawi-
skiem fizykalnym (jednoczesnie wytworem technicznym), 2) na-
rzedziem badan i rejestracji naukowej, 3) srodowiskiem przeka-
zywania informacji, 4) $§rodkiem przekazywania mysli, 5) dziedzi-

I J. Topolski, Metodologia historii, wyd. 11, Warszawa 1973, s. 344:
por. takze definicje S. Labudy, Proba nowej systematyki i nowej
interpretacji zrodel historycznych, Stud, zrédtozn. 1 (1957).

5 B. Lewicki, Wprowadzenie do wiedzy o filmie, Warszawa 19(14.
s. 27.



ng sztuki, 6) galeziag przemystu rozrywkowego i informatorskie-
go” 3.

Z wymienionych tu wlasciwosci materialowych, semantycz-
nych i1 informacyjnych, dla historyka interesujagce s3 przede
wszystkim wlasciwosci informacyjne filmu. Wiasciwosci te po-
siadajg wszystkie rodzaje filmow: fabularne, dokumentalne, dy-
daktyczno-naukowe i poetyckie (eksperymentalne). Szczegolnie
jednak wazne wydajg si¢ by¢ filmy dokumentalne, w sktad kto-
rych teoretycy filmu zaliczaja nastepujgce gatunki: filmowg kro-
nike aktualnosci, reportaz, film publicystyczny i historyczny film
montazowy 4.

Na role filmu jako zrédla historycznego zaczgto zwracaé uwa-
ge prawie réwnoczes$nie z pojawieniem si¢ tej nowej galezi sztu-
ki i informacji. Poczatkowo przewazaly sady entuzjastycznes.
Bylo to o tyle stuszne, ze w przeciwienstwie do statycznej foto-
grafii, film jest zjawiskiem dynamicznym, ktéry w stopniu o wie-
le pelniejszym potrafi odzwierciedla¢ stosunki miedzy realiami
1 wydarzeniami historycznymi.

Stopniowo zacze¢to jednak patrze¢ na informacyjng rolg filmow
dokumentalnych w sposob bardziej wszechstronny i krytyczny.
A. Bazin pisatl na temat wybitnego amerykanskiego filmu z cza-
sow drugiej wojny $wiatowej ,,Dlaczego walczymy”: ,,W filmie
mozemy cytowaé fakty, ze tak powiem z krwi i kosci. Czy taki
fakt moze zaswiadczy¢é o czymkolwiek innym jak tylko o sobie
samym? Sadze, ze film daleki jest od kierowania historii w stro-
n¢ obiektywizmu, przeciwnie, ze swoim realizmem daje nowe
sity zludzeniom” 6.

Migdzy tymi skrajnymi ocenami zawarte sg poglady dziesigt-
kow teoretykow badajacych te zagadnienia. Wymienmy nazwiska
jedynie kilku z nich: G. Sadoul, P. Rotha, A. Elton, S. Kracauer,

j Ibidem, s. 31 - 32.

4 Klasyfikacja wedlug: Zagadnienia rodzajow literackich (1961 - 1962),
z. 2. Wroctaw 1962.

6 B. Matuszewski, [Vowie Zrodlo historii, Warszawa 1955.

6 A. Bazin, Film i rzeczywistos¢, Warszawa 1963, s. 24- 25.



czy z polskich: W. Jewsiewicki, A. Jackiewicz, H. Karczowal.
Wszyscy oni widza wielka przydatnosc¢ filmu jako zrodia histo-
rycznego, wskazujac jednoczesnie na niebezpieczenstwo zwigza-
ne z jego wykorzystaniem.

Poglady o znaczeniu filméw, szczegdlnie kronik aktualnosci,
dla nauki historycznej wyrazane sa tez czesto w publicystyce
prasowe;j.

Ot6z niedawno Z. Czeczot-Gawrak stwierdzil: , Polska Kroni-
ka Filmowa, to nowa audiowizualna szkola dokumentacji histo-
rycznej, wyprzedzajaca zainteresowania metodologéw naszej hi-
storiografii, niemal pelna realizacja testamentu Bolestawa Matu-
szewskiego napisanego doktadnie 75 lat temu” 8. Na tle tego co
wyzej powiedzialem ten entuzjastyczny sad nie jest prawdziwy
w czgsci dotyczacej metodologii historii, ktora filmem si¢ inte-
resuje. Natomiast otwarte jest pytanie, czy historycy badajacy
czasy najnowsze wykorzystuja film dokumentalny.

Zanim odpowiem na to pytanie, sprobujmy przedstawi¢ w
wielkim uproszczeniu dotychczasowy dorobek polskiego filmu
dokumentalnego. Jego poczatki siggaja okresu bezposrednio
sprzed pierwszej wojny $wiatowej. W okresie migdzywojennym
byla realizowana kronika filmowa PAT-a, majaca przewaznie
charakter oficjalno-sprawozdawczy, oraz szereg filmow na zamo-
wienie instytucji panstwowych. Niewiele byto tytuléw bedacych
przyczynkami do socjologicznego obrazu oOwczesnego spoteczen-
stwa 9. Z okresu wojny mamy materiaty polskie i zagraniczne
dotyczace dziatan polskich sit zbrojnych oraz unikalne materia-
ly dotyczace powstania warszawskiego, zycia w Generalnym Gu-

7 Bibliografia tych autorow zawarta jest w artykutach H. Karczo-
wej, szczegolnie w artykule, Reportaz filmowy i kronika jako zrodio
historyczne, Stud, zrodlozn. XVI (1971). W r. 1972 ukazaty si¢ kolejne arty-
kuty w tej sprawie. Por. S. Ozimek, Dokument filmowy w roli
swiadka historii, Z. Czeczot-Gawrak, Film jako dokument hi-
storii, [w:] Dzieje Najnowsze IV (1972), z. 1.

§ Z. Czeczot-Gawrak, Polska szkofa filmowa o sztuce, Zycie
Ut. 1974, nr 13.

« Por. H Karczowa, op. cil,



bernatorstwie i Getcie Warszawskim. Te ostatnie zrealizowane
byly przez Niemcoéw. S. Ozimek, ze wzgledu na rdzng wartos¢
dokumentacyjng filmowych materiatow dotyczacych drugiej woj-
ny $wiatowej klasyfikuje je nastepujaco: ,]I — kroniki fronto-
we bez inscenizacji; Il — kroniki reportazowe kierowane; III —
reportaze inscenizowane lub materialy zastepcze” Stwierdza
rowniez, ze kroniki czasu wojny maja ,,drugie zycie” w postaci
cytatu w filmach powojennych, fabularnych lub dokumental-
nych, a w postaci skrajnej wystepuje to w| historycznych doku-
mentalnych filmach montazowych zbudowanych catkowicie z
materiatow archiwalnych 1011

W okresie powojennym polski film dokumentalny rozwinat si¢
bardzo mocno. Ilosciowo zrealizowano w Polsce Ludowej do kon-
ca r. 1972 ponad 8100 filméw S$rednio- i krotkometrazowych, z
czego wigkszos¢ to filmy dokumentalneu. J. Bochenska wyrdz-
nia w rozwoju polskiego filmu dokumentalnego nastgpujace o-
kresy: 1) epicki obraz walki i odbudowy (1944 - 1949), 2) film
produkcyjny (1950 - 1955), 3) lata przetomu (1955 - 1959), 4) okres
dojrzatosci i syntezy (1960 - 1966), 5) okres stabilizacji (1966 -
- 1968) 12. Dodalbym do tej klasyfikacji nowy okres: ozywienia
i przewartosciowan w latach 1970 - 1974.

Z polskim filmem dokumentalnym zwigzane sa nazwiska wie-
lu wybitnych twércow: Munka, Bossaka, Hoffmana i Skorzew-
skiego, Jaworskiego, Karabasza, Siesickiego, Wionczka i Piwow-
skiego. Potwierdzeniem tego pogladu jest wielka ilo§¢ nagrod
zdobytych przez polskich dokumentalistéw na miedzynarodowych
festiwalach filmowych. Wprawdzie film dokumentalny przezywat
w trzydziestoleciu réwniez okresy zastoju, to jednak byly one
mniej glebokie niz w filmie fabularnym. W krytyce polskiej i
sSwiatowej film dokumentalny oceniany jest ogolnie bardzo wy-
soko. Jesliby spobowa¢ dokona¢ syntezy tematycznej tych fil-

10 Por. S. Ozimek, op. cit.

Il Dane na podstawie opracowania Polski film krotkomctrazowy w 25-
-leciu PRL, Warszawa 1969 oraz Rocznika Statystycznego 1973.

“ J. Bochenska, Film dokumentalny, [w:] Polski film krotko-

metrazowy w 25-leciu PRL...



mow, to dominuja w nich dwa nurty: socjologiczny (publicysty-
czny) 1 opisowy (reportazowy). Ten drugi reprezentuje przede
wszystkim realizowana przez wiele lat na wysokim poziomie Pol-
ska Kronika Filmowa, z ktora zwiazane sa nazwiska takich twor-
cow, jak: Kazmierczak, Lemanska, Szczecinski. Na podstawie
zawartych w kronikach materiatach zaczgto realizowaé szereg
dokumentalnych filméw montazowych. Ilo$¢ ich ciagle wzrasta,
a najobszerniejszym cyklem bylta seria ,,Chwil wspomnien”.

Wroémy do pytania, co z tego olbrzymiego bogactwa zostato
wykorzystane przez historykow okresu Polski Ludowej. Odpo-
wiedz jest jednoznaczna — praktycznie nic. Wynika to z pew-
noscig z ogo6lnego niedorozwoju tych badan, lecz nawet w opra-
cowaniach dotyczacych lat 1944- 1948 jedynym s$ladem sa dota-
czone czasem fotografie, ktore powstaly z powigkszenia kadrow
filmowych. Niewiele lepiej wyglada to w odniesieniu do czaséw
okupacji. Siadow wykorzystania materialéw filmowych brak w
tak fundamentalnych pozycjach, jak C. Madajczyka Okupacja Hi-
tlerowska, czy ksigzkach J. Kirchmayera i A. Borkiewicza o
powstaniu warszawskim. W ksiazce T. Szaroty Okupacyjnej War-
szawy dzien powszedni jest mowa o filmach fabularnych tego
czasu 1 ich recepcji przez warszawiakdéw, wspomniane sg row-
niez kroniki filmowe Generalnego Gubernatorstwa. Brak nato-
miast §ladéow ich wykorzystania przy opracowaniu poszczeg6l-
nych zagadnien merytorycznych. Nawet mowigc o sytuacji w
Getcie, co zostalo mimowolnie w tak wstrzasajacy sposob utrwa-
lone przez operatorow niemieckich, autor odwoluje si¢ jedynie
do materialéw pisanych a nie ikonograficznych 13.

Ten stan rzeczy, tak odbiegajacy od wielostronnego teoretycz-
nego zainteresowania problemem, wynika z obiektywnych trud-
no$ci w korzystaniu z tego zrodta. W dziele filmowym wyraz-
nie rysuja si¢ — jak stwierdza A. Sikorski — strukturalne po-
ziomy, z ktorych kazdy nizszy zawiera si¢ w wyzszym. Pierw-
szy to poziom elementarny — poziom poszczegdlnych kadrow.

# T. Szarota, Okupacyjnej Warszawy dzien powszedni, Warszawa
1973.



Ten poziom, jak juz stwierdzili$my latwy do analizy, jest przez
historykow wykorzystywany, lecz z zasady jako ilustracja go-
towego opracowania, zyjaca odrgbnym zyciem, a nie przedmiot
poddany wszechstronnej (w zakresie nos$nosci informacyjnej) a-
nalizie przez badacza. Poziom drugi to ujegcie filmowe. Mozna by
go poréwna¢ do jednostkowego wydarzenia historycznego. W
tym zakresie szczegoOlnie wazne jest badanie autentycznosci po-
kazywanych uje¢. Bardzo czgsto w filmach dokumentalnych wy-
korzystuje si¢ tzw. dokretki, ktore sa ujeciami inscenizowanymi
dla potrzeb okreslonego tytutu. Czgsto roéwniez, szczegodlnie w
filmach dotyczacych drugiej wojny $wiatowej, sceny batalistycz-
ne umieszczane sg bez zwiazku z autentycznymi wydarzeniami,
ktorych dotyczyly. Poziom trzeci — scen i sekwencji jest po-
ziomem sensotwoérczym. ,,Znaki — ujecia zestawione z sobg przez
montaz zaczynaja wyraza¢ wigcej niz ogladane oddzielnie. Na
tym poziomie pojawiaja si¢ mysli i idee” 14 Na poziomie II i III
film to nie tylko obraz i sposéb jego montazu, lecz takze war-
stwa dzwickowa zlozona z szeregu elementéw (odglosy natural-
ne, muzyka, stowo méwione — autentyczne i komentarz). W za-
kresie analizy dzwigku historyk musi by¢ jeszcze bardziej wni-
kliwy, gdyz chociazby z przyczyn technicznych wigkszos¢ fil-
mow dokumentalnych dysponuje warstwg dzwickowg dorabiang
w laboratorium. Szczegolnie jaskrawo przedstawia si¢ to w do-
kumentalnych filmach montazowych, w ktérych warstwa dzwig-
kowa z zasady jest tworzona w czasie montowania nowego tytutu
z posiadanych poprzednio materialow zdjeciowych wchodzacych
zazwyczaj w sktad wczesniej powstatych tytutow.

PrzejdZzmy do konkluzji.

1) Filmy dokumentalne odgrywaja bardzo istotna role w dy-
daktyce i dzialalnosci propagandowej dotyczacej przesztosci.

2) W odniesieniu do badan historycznych zostaly teoretycznie
uzasadnione walory filmu jako zrédla historycznego, natomiast

kK A. Sikorski, Uwagi o specyficznym charakterze filmowego
zrodita historycznego, [w:] Problemy nauk pomocniczych historii, Katowice
1973, s. 87.



w matym zakresie historycy czaséw najnowszych rzeczywiscie je
wykorzystuja.

3) To ostatnie wynika zaréwno ze zlozonosci struktury filmu
jak 1 przede wszystkim z faktu, iz film postuguje si¢ innymi ro-
dzajami kodow i kanaléw informacyjnych niz historyk przedsta-
wiajacy wyniki swych badan w postaci slowa pisanego lub (rza-
dziej) mowionego. W efekcie istnieje koniecznos¢ dekodowania
informacyjnej zawartosci filmu oraz powtdrnego jej kodowania
w postaci stlownej. Jest to bardzo trudne, a poza tym (a raczej
— przede wszystkim) powoduje nieunikniong deformacj¢ prze-
kazywanych informacji. Dlatego wydaje mi si¢, ze historycy za-
wsze beda przedklada¢ zrodla pisane, bardziej podatne obrobce,
nad przekaz filmowy.

Mimo to widz¢ olbrzymia przydatnos$¢ filmu dla historii jako
nauki w nastgpujacych zakresach:

1) Doskonalenia samowiedzy badaczy na etapie prac przygo-
towawczych nad tematem,

2) Wykorzystania I i II poziomu strukturalnego filmu w trak-
cie prac badawczych,

3) Opracowan socjo-historycznych dotyczacych filméw z da-
nego okresu przydatnych dla badania proceséw zachodzacych w
danym spoteczenstwie, szczegdlnie w zakresie badan nad szeroko
pojeta $wiadomoscig historyczng. W tym zakresie bardzo istotng
role moze odegra¢ analiza nie tylko filméw w pelni dokumen-
talnych, lecz réwniez tak zwanych ,,semidokumentalnych” (np.
Rok Franka W. — real. Karabasz), czy filméw fabularnych nio-
sacych czesto wigkszg ilos¢ informacji o rzeczywistosci, ktorej do-
tycza, niz niektore filmy dokumentalne ,5.

4) Badan nad historig filmu dokumentalnego, zblizonych w
charakterze do opracowan z zakresu historii prasy l6.

Na zakonczenie jeszcze jedna sprawa. Mowilem o wysokim na
0got poziomie polskiego filmu dokumentalnego i o okresach pew-

Il Pozytywnym przyktadem takich badan jest praca B. Drewnia-
ka, Teatr i film Trzeciej Rzeszy, Gdansk 1972.
* Por. prace W. Jewsiewickiego, Polscy filmowcy na frontach



nego zachwiania tego poziomu. Je$li przyjmiemy, ze dla histo-
ryka najwazniejszym zrodtem wsrdéd filméw dokumentalnych
moze by¢ kronika filmowa, to nalezy stwierdzi¢, ze wraz z roz-
wojem telewizji i jej przewaga w szybkosci informowania o
aktualnych wydarzeniach, Polska Kronika Filmowa zaczgta tra-
ci¢ swoj poprzedni charakter. Coraz cze¢$ciej dominuje w kronice
rejestracja zdarzen dyplomatycznych, powierzchowna analiza
zjawisk kulturalnych i imponderabilia. Bardzo ostro ocenit to
K. T. Toeplitz: ,Jest rzecza fascynujaca przygladanie sig, ile to
niewaznych, nikogo nieobchodzacych, moralnie obojetnych tema-
tow filmowych udato si¢ zgromadzi¢ kronice w swoich archiwa-
liach. Ile roznych ,,.Zbioréw w Titurlistanie”, ,,Wielorybow na
wyspach Bahama” lub ,,Festynow ludowych w Paflagonii” wkle-
jaja nam do tygodniowej kroniki montazystyki PKF-u w mo-
mencie, kiedy — wydawac¢ by si¢ moglo — nie ma ani jednego
zakatka $wiata, w ktérym nie dzialyby si¢ rzeczy wazne i zna-
czace, a takze ani jednego problemu, ktéry pokazany uczciwie
nie zmusitby nas do my$lenia” n.

Dzi$ zdecydowanie goéruje nad Kronikg — Dziennik Telewi-
zyjny i szereg audycji spolecznych (typu Panorama, Refleksje)
czy kulturalnych (Pegaz). W tej sytuacji historyk raczej w ar-
chiwach telewizji niz wytworni filmowych bgdzie musiat szukac
materialow. Niestety, wigkszo$¢ tych audycji jest ulotna, reali-
zowana na zywo, a i te, ktore zapisano na tasmie, sa potem
czgsto niszczone. Jesli wigc juz obecnie istnieje pelne zrozumie-
nie dla konieczno$ci przechowywania archiwaliow filmowych, to
rzecza niezwykle pilng jest uzmyslowienie sobie tego w odnie-
sieniu do rownie cennych materiatow telwizyjnych.

drugiej wojny swiatowej, Warszawa 1972 i S. Ozimka, Film polski
w wojennej potrzebie, Warszawa 1974.
17 K. T. Toeplitz, Stowa i stowka, Kultura 1971, nr 3.



Sprawozdanie z dyskusji

opracowalt

MACIEJ GOLEMBIOWSKI
(Torun)

W dyskusji wzigto udziat 9 osob, | glos przystano na rgce
przewodniczacego obrad.

Autor referatu, jakkolwiek mowil na temat jednego gatunku
filmowego (film dokumentalny) w odniesieniu do konkretnego
okresu historycznego (jako zrodio do dziejow Polski Ludowej),
chcial wywota¢ i wywotat dyskusje bardziej ogolna dotyczaca
znaczenia filmu w pracy historyka.

Dyskusja dotkngta kilku probleméw z tym zwigzanych:

1) mozliwosci filmu jako zrodia informacji dla historyka i
niebezpieczenstw zwigzanych z jego wykorzystywaniem,

2) mozliwosci dydaktycznych, propagandowych i ilustracyj-
nych filmu,

3)  spraw zwigzanych z archiwalizacja materialéw filmowych.

Nalezatoby tu podkresli¢, ze wsrod wypowiedzi w dyskusji nie
bylo glosow jednoznacznie dyskwalifikujacych znaczenie filmu
jako zrédla historycznego lub tez niedostrzegajacych niebezpie-
czenstw zwigzanych z jego wykorzystywaniem. Dyskusja jed-
nakze wykazata istnienie dwoch tendencji. Glosy bardziej pesy-
mistyczne, podkreslajac zaré6wno trudnosci natury technicznej w
wykorzystywaniu filméw, jak i trudnosci z zakresu krytyki, nie
widzg w filmie zbyt wiele wnoszacego zrédta informacji. Opty-
mis$ci natomiast, dostrzegajac mozliwosci deformacyjne filmu
(mozliwe jednak do zniwelowania w trakcie krytyki zrédta), wi-
dza ogromne, ciggle rosngce jego mozliwosci informacyjne.

Zdaniem niektorych dyskutantow (J. Tomaszewski) mo-
zliwosci informacyjne filmu sg stosunkowo niewielkie, bowiem
zrodla pisane informuja historyka czesto szerzej i doktadniej o



interesujacych go wydarzeniach, film za$ moze uchwyci¢ atmo-
sfer¢ otaczajaca te wydarzenia i tylko w tym zakresie jest zro-
dtem cenniejszym niz inne. Podobnie, znacznie lepiej niz jakie-
kolwiek inne zrodto, film okresla witasciwosci psychofizyczne o-
soby czy grupy osob, ale nalezatoby (I. IThnatowicz) wyko-
rzystujac t¢ warstwe informacyjng filmu uciec si¢ do pomocy
takich dyscyplin jak psychologia czy socjologia.

Krytyka filmu, zar6wno zewngtrzna, jak i wewnetrzna, jest
niezwykle trudna, ze wzgledu na jego duzy subiektywizm na
kazdym etapie powstawania tego zrodia, techniczne mozliwosci
montazowe oraz niezwykla sugestywnos¢ filmu. Jak podkreslit
. Thnatowicz (ponadto D. Kubiak, J. Tomaszew-
ski 1 inni), juz sam dobdr tematu, wybor ujec i inne czynnosci
przy realizacji filmu sg momentem deformujacym obraz rzeczy-
wisto$ci. Filmuje si¢ bowiem albo ewenementy wyrwane z co-
dziennosci, albo to, co jest charakterystyczne; ale zaré6wno wy-
bor owych ewenementow, jak i ocena co jest charakterystyczne,
jest wynikiem subiektywnych czynnikow zaleznych od realiza-
tora filmu. Od tychze czynnikow zalezy takze roztozenie akcen-
tow w zrddle, a te, w wypadku filmu jako niezwykle sugestyw-
nego S$rodka przekazu informacji, moga znacznie przytgpi¢ kry-
tycyzm historyka. Wszelkie deformacje rzeczywistosci wystepuja
takze w wyniku wykorzystywania mozliwosci technicznych fil-
mu, na co zwracatla uwage wickszos¢ dyskutantow, takze repre-
zentujacych stanowisko optymistyczne (I. Thmnatowicz, J.
Halbersztadt, B. Woszczynski, M. Drozdow-
ski, R. Wapinski, S. Banasiak). Przy czym podkre-
$li¢ nalezy, ze deformacja wystepuje nie tylko w sferze obrazu,
ale takze w sferze dzwicku. Szczegélnie dezinformujacy moze
by¢ komentarz (B. Woszczynski, [ Thnatowicz).
Zwracano takze uwage na deformacj¢ zachowania si¢ ludzi wo-
bec kamery (I. IThnatowicz).

Mozliwosci badania $wiadomosci spotecznej za pomoca filmu
s3, zdaniem wielu moéwcoéw, bardzo ograniczone. Film reprezen-
tuje bowiem raczej $wiadomos¢ jego tworcow, czy grup w ja-
kikolwiek sposob inspirujacych jego powstanie, anizeli $wia-



domos¢ catego spoteczenstwa (J. Halbersztadt, J. To-
maszewski). Z drugiej strony podkreslano jednakze znacze-
nie filmu dla badan nad tym, jak chciano $wiadomos$¢ spoteczng
ksztaltowa¢ (R. Wapinski, S. Banasiak), W tym wy-
padku, a takze w wypadku badan innych zagadnien, zréodtem mo-
ze by¢ nie tylko film dokumentalny, ale takze (co stwierdzili
miedzy innymi [ Thnatowicz i D. Kubiak) film fa-
bularny.

Tak wigc, mimo wszelkich ograniczen i trudnosci, film zawiera
w sobie olbrzymie mozliwosci informacyjne. Dotyczy to nie tyl-
ko aktualnie dostgpnych filméw dokumentalnych. M. Droz-
dowski (takze S. Banasiak) zwTOcit uwage na szybko po-
stepujacy proces ,,demokratyzacji” filmu. Powstaje coraz wigcej
filmow w amatorskich klubach filmowych oraz nakrgcanych
przez osoby prywatne, a te stoja juz bardzo blisko codziennej
rzeczywisto$ci, a ponadto nie podlegaja lub podlegaja w mini-
malnym stopniu, wptywom czynnikéw oficjalnych.

Mozliwosci informacyjne filmu nie ograniczaja si¢ wiec do
przedstawiania zachowania si¢ osob, thumow, dazen réznych osrod-
kow propagandy itp. Film dokumentalny moze spehiaé role
podobna do roli ikonografii, prasy czy wspomnien jako zrodet hi-
storycznych (R. Wapinski).

Dyskusja ponadto wykazata, ze omdéwione wyzej ograniczenia
w wykorzystywaniu filmu jako Zrédla historycznego, mozna zna-
cznie zniwelowacé przeprowadzajac jego krytyke, ktorej jak kaz-
de inne zrodlo powinien takze podlega¢ film. W tym zakresie
zasadniczo wszyscy dyskutanci byli zgodni. Réznice zdan pole-
galy tylko na dopatrywaniu si¢ wigkszych lub mniejszych mozli-
wosci tej krytyki. Cze$¢ wypowiedzi sktaniala si¢ do stwierdze-
nia, ze przeprowadzenie krytyki tego zrdédla, i to zaréwno zew-
netrznej, jak i wewngetrznej, jest mozliwe. Przy czym podkreslano
tu konieczno$¢ specjalnego przygotowania historykéw. Pesymisci
natomiast twierdzili, ze przeprowadzenie prawidlowej krytyki
jest tak trudne, ze w pewnych wypadkach ogranicza optacalnosé¢
czerpania informacji z tego zrodla, a nawet ze czasami prawi-
dlowa krytyka jest niewykonalna.



Obok filmu dokumentalnego czy fabularnego niezwykle waz-
nym zroédtem historycznym sa filmy naukowe (powstajace w wy-
niku badan naukowych jakiejkolwiek dyscypliny), a takze filmy
popularno-naukowe, instruktazowe, reklamowe i turystyczno-
-krajoznawcze (D. Kubiak).

Niektore wypowiedzi zwracaly uwage na fakt, ze film reje-
struje szereg rzeczy niejako ,,mimowolnie”, tak wigc wiele fak-
tow nie ukryje si¢ przed filmem, nawet celowo znieksztatcaja-
cym (I. IThnatowicz, D. Kubiak).

Dyskutanci zwrocili uwage na nastgpujagce momenty ograni-
czajace role filmu jako Zzrodla historycznego lub utrudniajace
jego wykorzystanie:

— niewielka ilo§¢ nowych, nie zawartych w innych typach
zrodet, informacji,

— znaczny subiektywizm informacji,

— znieksztalcenie informacji,

— trudno$ci zwigzane z mozliwosciami technicznymi filmu,

— duza sugestywnos$c¢ przekazu filmowego.

Z drugiej za$ strony dyskusja wykazata, ze:

— film zawiera ogromng ilo$¢ informacji, ktorych nie prze-
kazuje zadne inne zrodto,

— informacje zawarte w filmie w wyniku krytyki, ktorej film
podlega jak kazde inne zrodlo, dajg si¢ doskonale zweryfiko-
wac.

Wielu dyskutantow podkreslato ogromne znaczenie filmu jako
materialu ilustracyjnego, pomocy dydaktycznej oraz $rodka pro-
pagandy (J. Tomaszewski, B. Woszczynski, F.
Btonski, M. Drozdowski, S. Banasiak). E. Pasz-
kowska, stwierdzajac, ze film z calag pewnoscia ksztaltuje
swiadomo$¢ spoteczng, postulowata szerszy udziat w realizacji
filmow historykow, ktorzy (jak to si¢ juz robi we Francji) win-
ni ,,pisa¢” histori¢ takze jezykiem filmowym.

Caly szereg glosow podnosito sprawe archiwalizacji filmow.
Stwierdzenia tu byly zgodne. Generalnie rzecz biorac, w tym za-
kresie sytuacja w Polsce nie jest najlepsza; podkreslili to migdzy
innymi B. Woszczynski i S. Banasiak. Ten drugi



stwierdzajac, ze filmy beda z cala pewnoscia wykorzystywane
przez historykdw w przyszlosci, postulowal, by byly one juz o-
becnie opracowywane, przy czym w archiwach winien takze zna-
lez¢ si¢ nakrgcony a niewykorzystany ostatecznie w filmie, a
wigc niekolportowany material podstawowy.

Istotny w tym zakresie byt glos dyrektor Archiwum Doku-
mentacji Mechanicznej E. Paszkowskiej, ktora oswiad-
czyla m.in., ze ani panstwowa stuzba archiwalna, ani inne in-
stytucje nie s3 pod zadnym wzgledem przygotowane do archi-
walizacji filméw. Omowila ponadto dotychczasowa dziatalnosé
panstwowej stuzby archiwalnej w zakresie zabezpieczania archi-
waliow filmowych, podkreslajac niewielkie rezultaty tej pracy
(wiele filméw juz zniszczono, a telewizyjna taSma magnetowido-
wa jest nadal kasowana).

W podsumowaniu dyskusji i odpowiedzi dyskutantom J. Ru 1-
k a sformulowatl dwa wnioski, ktore — jego zdaniem — uczest-
nicy sympozjum bez wzgledu na réznice zdan miedzy soba mo-
ga przyjac.

,uUczestnicy Sympozjum »Film jako zrédto historyczne« na XI
Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich w Toruniu, stwier-
dzajac z niepokojem bardzo zly stan zabezpieczenia archiwaliow
filmowych i telewizyjnych, zwracajg si¢ do Zarzadu Glownego
Polskiego Towarzystwa Historycznego o wystgpienie do wiadz,
szczegblnie wladz archiwalnych z apelem o uregulowanie spraw
zwigzanych z archiwalizacjg filmu w duchu zabezpieczenia inte-
resOw przysztych historykow-badaczy.

Uczestnicy sympozjum uznajg za celowe dalsze rozwijanie prac
badawczych nad filmem jako zrédlem historycznym”.

Wreszcie zamykajac obrady sympozjum A. Tomczak wska-
zal na jeszcze jeden aspekt dyskutowanego zagadnienia. Nad war-
toscig filmu jako zrodta historycznego dyskutuje dzi§ pokolenie
historykow, ktore w wigkszosci czy w znacznej czg$ci zna wy-
darzenia ukazywane przez film z autopsji, wzglednie wydarze-
nia te sa jeszcze bardzo bliskie dyskutantom, odstgp czasu nie-
znaczny. Jak bedzie wygladata taka dyskusja za lat 100, 200,
5007 Czy wowczas bedzie jeszcze tak wiele glosow ,,pesymistycz-



nych” o wartosci filmu? Czy kryteria oceniania warto$ci filmu
nie zmienig si¢? Wydaje si¢, ze mniej trzeba ubolewaé¢ nad tym,
iz wspotczesni historycy nie wykorzystujg filmu jako zrédla w
badaniach dotyczacych przesztosci stosunkowo niedawnej. Wig-
cej natomiast si¢ troszczy¢ o zachowanie tasm filmowych dla
tych, ktorzy za lat kilkaset zechca zobaczy¢, jak wygladato zy-
cie czlowieka w w. XX.

Obrady sympozjum (zarowno referat, jak i dyskusja) zwrodci-
ly uwage na nastepujace momenty w zakresie roli filmu w pra-
cy historyka:

— film jest zrodlem historycznym i to zrédlem zawierajacym
ogromne mozliwosci informacyjne,

— wykorzystywanie filmu jako zrédita informacji i przepro-
wadzanie jego krytyki jest trudne, ale osiagalne,

— film ma ogromne mozliwosci w zakresie propagandy, po-
pularyzacji i dydaktyki,

— nalezy czyni¢ starania o poprawe stanu zabezpieczenia ar-
chiwaliow filmowych i telewizyjnych.



SYMPOZJUM ,,11”

MALA EPIGRAFIKA XIX i XX WIEKU

ANDRZEJ BIERNAT

(Warszawa)

Polskie zrodla epigraliczne XIX wieku
Propozycja nowej problematyki

Przed prawie ¢wieré¢ wiekiem Wladystaw Semkowicz jeden z
rozdzialdéw swej pracy Paleografia tacinska poswiccit epigrafice.
Pisat w nim jak nastgpuje: ,,Zakres epigrafiki doznal w now-
szych czasach rozszerzenia takze pod wzgledem czasowym. Kie-
dy bowiem dawniej pojecie epigrafiki byto $cisle zwigzane z kul-
turg antyczng, gdy do pisania sluzyl wylacznie materiat twar-
dy lub co najmniej pottwardy (tabliczki gliniane i woskowe,
$grafitta), to w ostatnich czasach zaczgto w nauce pojecie to roz-
ciaga¢ na czasy pozniejsze, w ktorych do powszechnego znacze-
nia i uzytku pisarskiego doszedt materiat miekki (papirus, per-
gamin a wreszcie papier), usuwajac material twardy na plan dal-
szy. Obok epigrafiki klasycznej dochodzi dzis do glosu epigra-
fika $redniowieczna, interesujaca dotychczas niemal wylacznie
historykow kultury i sztuki, ktorzy zresztg kladli gtowny nacisk
na sam pomnik archeologiczny, traktujac pismo jego na dalszym
miejscu” h

Zdawa¢ by si¢ moglo, iz owe ¢wier¢ wieku, jakie dzieli nas
od chwili, gdy pisal te stowa Semkowicz, posun¢to granice chro-

I W. Semkowicz, Paleografia tacinska, Krakow 1951, s. 516.



nologiczng jeszcze dalej, a temat zaproponowany na wstepie nie
zacznie wzbudza¢ watpliwosci. Jednakze choéby pobiezny prze-
glad literatury zaréwno polskiej jak 1 tej zagranicznej, ktora
dostepna jest w kraju, podwaza te zbyt pochopnie wyciagnicte
wnioski. Rozdziat z pracy Semkowicza pozostaje nadal jedynym
syntetycznym ujeciem problematyki epigrafiki polskiej w wie-
kach $rednich, cho¢ wzbogacony zostal o szereg prac o charak-
terze przyczynkarskim. Z rzadka tez badacze wykraczali poza
granicg, jaka zakre$lal renesans 2. W ostatnich jednak latach da-
ly si¢ zaobserwowacl nieliczne wprawdzie wypowiedzi wzywaja-
ce do przekroczenia obowigzujacej granicy i wejScia na teren
epigrafiki stosunkowo najblizszej nam w czasie, tzn. w. XIX3.

Niniejszy referat w pewnej mierze wychodzac na przeciw tym
glosom stawia sobie za cel przede wszystkim zakreslenie proble-
matyki, ktorg nalezaloby poruszy¢ zajmujgc si¢ zrédlami epi-
graficznymi XIX w., a z drugiej strony ukazanie sposobu spoj-
rzenia na te problemy.

Podejmujac studia nad epigrafikg XIX w. nie sposob pominac
dotychczasowych osiagni¢¢ epigrafiki antycznej czy tez S$rednio-
wiecznej, posiadajacych przeciez dluga juz tradycje. Nalezy sie¢
zastanowi¢ o ile okreslony przez nie przedmiot badania, proble-
matyka i metody moga by¢ przydatne w proponowanych przez
nas dociekaniach. Zdaje si¢, iz odpowiedzi na postawione pytania
mozna szuka¢ w przyczynach, ktore zwrocity uwage badaczy sta-
rozytnosci na zrodta epigraficzne, czyli wszelkiego rodzaju napi-
Sy umieszczone na materiale twardym i trwalym, a wigc w ka-
mieniu, metalu i drzewie. Tak zdefiniowane zrodla epigraficzne
byly wigc w wielu przypadkach jedynymi i najwazniejszymi zro-f

2 Por. omowienie dawniejszej i nowszej bibliografii, [w:] A. Giey-
sztor, Zarys dziejow pisma lacinskiego, Warszawa 1973, s. 62 - 66, 162 -
- 170, 194.

> 1. Thnatowicz, Nauki pomocnicze historii w Polsce — ich stan
i potrzeby, Kwart, hist. LXXX (1973), z. 2, s. 299. J. Szymanski,
Problemy i mozliwosci polskiej epigrafiki, [w:] Problemy nauk pomocni-
czych historii — II. Materialy na Il konferencje poswiecong naukom po-
mocniczym historii, Katowice-Wista 26- 29 V 1973, Katowice 1973.



dtami do historii starozytnej. Taki stan rzeczy sprawit, ze do
podstawowych zadan epigrafiki starozytnej zaliczano kwestie do-
tyczace datacji zabytkoéw epigraficznych, okre$lenia ich pocho-
dzenia przestrzennego, a takze problemy zwiazane z dos¢ licznie
stosowanymi przez antycznych tworcow w tego rodzaju napisach
roznorodnymi skrétami, czyli ogdlniej méwigc sprawy zwigzane
z odczytaniem oraz klasyfikacjg tekstow. Dla rozwigzania tak po-
stawionych zadan, co trzeba przyznac, zostaly wypracowane cat-
kiem skuteczne metody. Za stwierdzeniem, ze w centrum uwa-
gi epigrafiki starozytnej lezala sprawa uprzystepnienia badaczom
starozytno$ci tego typu zrodel, przemawia rowniez niedawny roz-
woj epigrafiki sredniowiecznej; bowiem z chwilg gdy liczba tego
typu zabytkow S$redniowiecznych okazala si¢ ubozsza, a przede
wszystkim ich warto$¢ informacyjna zaczeta ustepowac znacznie
innym typom zachowanych zrdédet, zostaly one zaniedbane przez
historykéw, a staly si¢ domeng dziatania glownie badaczy sztuki,
jako ze w wigkszosci przypadkow napisy te w §redniowieczu wy-
stgpowaly jako stadniki dziet sztuki.

Stad tez wydaje si¢, ze dotychczas stawiana problematyka, a
co za tym idzie i metody wypracowane przez epigrafike staro-
zytng i S$redniowieczng beda dla naszych rozwazan przydatne
tylko w niklej czgéci. Tak wigc epigrafika XIX w. wymaga sfor-
mulowania nowych probleméw badawczych i wypracowania no-
wych metod, chociaz powinna w pewnej mierze korzystac¢ z osiag-
ni¢¢ poprzedniczek, szczegdlnie w zakresie poje¢ terminologicz-
nych.

W dotychczasowych badaniach za cechy charakterystyczne
zrodet epigraficznych uwaza si¢ — jak to juz wyzej wykazali§-
my — umieszczenie napisu na materiale twardym i trwalym ja-
ko materiale pospolitym (w starozytno$ci) oraz z reguly stosowa-
nie do tego celu monumentalnego pisma, czyli uzycie pisma o
duzym module. Epigrafika starozytna, ktora wypracowata syste-
matyzacj¢ tresSciowo-formalng tych napisoéw, zalicza tu nastgpu-
jace zabytki epigraficzne dzielgc je na dwie grupy:

1) epitafia, dedykacje i inne napisy ku czci oséb, inskrypcje
na budynkach i przedmiotach ruchomych;



2) dokumenty, traktaty senatus consulta, dekrety municypal-
ne, napisy sakralne, wykazy fasti consulares, dekrety cesarskie,
dyplomy wojskowe, dokumenty prywatne, formuly przeklenstw,
graffiti na murach itp.4

Sredniowiecze wraz z rozpowszechnieniem si¢ wzglednie trwa-
tego materiatu migkkiego, jakim byt pergamin, a nastgpnie pa-
pier, sprawilo, iz czg$¢ dotychczasowych napisow epigraficznych
wykonywano na materiatach migkkich pozostawiajac pismo epi-
graficzne, jak si¢ to dos¢ powszechnie uwaza, dla napiséw, ktoére
W sposOb szczegolny miaty utrwali¢ (czyli uwieczni¢) pamigé czy
to o jakiej$ osobie, czy o zdarzeniu s. Taka zasada stosowania pi-
sma epigraficznego w opinii potocznej miala przetrwaé wilasciwie
do czaséw nam wspoélczesnych. Jednakze jak si¢ wydaje obok
tych dwoch wymienionych cech dadza si¢ wyrdzni¢ jeszcze inne,
ktorymi charakteryzuje si¢ ten szczegdlny rodzaj pisma, jakim
sa zabytki epigraficzne. Na jedng z nich zwrdcil uwage Semko-
wicz, piszac, iz ,.czlowiek tam stosowal material twardy, gdzie
owa pamie¢ o sobie czy zdarzeniu pragnat poda¢ jak najszerszym
kotom" 6. Stowem napisy epigraficzne ze swej natury byly zaw-
sze przeznaczone dla szerokiego kregu odbiorcow, rzec mozna dla
odbioru publicznego”™ I wlasnie owo publiczne przeznaczenie jest
trzecig cechg charakteryzujgca pismo epigraficzne. Trudno$ci ob-
robki, jakie stawial piszagcemu materiat twardy, a zwlaszcza ka-
mien, spowodowaly (a i koszt materialu trzeba tu wzia¢ pod uwa-
ge), iz napisy wyksztalcilty swoisty sposob formulowania tresci
odznaczajacy si¢ zwieztoscia i oszczednoscia miejsca, ktory naz-
wany zostal w dobie renesansu stylem lapidarnym?7. Tak wigc
daznos¢ do uzycia jak najmniejszej liczby znakow stownych jest
— naszym zdaniem — czwarta cechg napisow epigraficznych.

Podsumowujac, pismo epigraficzne charakteryzuja nastgpujag-
ce cechy:

4 A. Gieysztor, op. cit, s. 63 - 64,

§ Por. W. Semkowicz, op. cit., s. 515.
¢+ Ibidem.

7 A. Gieysztor, op. cit., s. 193.



a) napis wykonany jest na materiale twardym,

b) z reguly jest to pismo monumentalne,

¢) przeznaczone dla odbioru publicznego,

d) stosuje lapidarng forme przekazu stlownego.

Okresliwszy w ten sposob cechy charakterystyczne zrodel epi-
graficznych nalezy przyjrze¢ si¢ obecnie, jak wyglada $wiat tego
rodzaju zabytkéw w XIX w. Wstepny stan badan nie pozwala
na przeprowadzenie jakichkolwiek klasyfikacji, mozna tylko co
najwyzej pokusi¢ si¢ o przedstawienie w miar¢ pelnego wykazu
najczesciej wystepujagcych w interesujgcym nas okresie napisow
epigraficznych.

Wiek XIX przyniost ze soba rozwo6j formy inskrypcji znanej
wprawdzie w starozytnosci, lecz pozniej prawie zapomnianej
(Scisle mowiac nie stosowanej), jaka byl napis na pomnikach na-
grobnych, ktére poczawszy od konca XVIII w. pojawiaé si¢ za-
czety w wielkiej masie w krajobrazie cmentarzy przede wszyst-
kim miejskich, cho¢ w mniejszej liczbie rowniez i wiejskich. Wte-
dy to wlasnie powstaly owe wielkie, przytlaczajace swym ogro-
mem, wypelnione kamiennymi pomnikami, podmiejskie jeszcze
wowczas cmentarze, jak np. Powazkowski, Broédnowski i dwa
ewangelickie w Warszawie, Lyczakowski we Lwowie czy Rako-
wicki w Krakowie. Zgrupowane w wielkiej liczbie i w jednym
miejscu zdajg si¢ swa masg przytlacza¢ wszystkie inne inskryp-
cje, ktére zrodzito ubiegle stulecie. Pokrewne im tresciowo epi-
tafia wmurowywane w $ciany kosciotow, byly wprawdzie stoso-
wane w znacznej liczbie do w. XIX, jednakze, jak si¢ zdaje, te-
raz dopiero nastgpil wyrazny ich wzrost ilosciowy. Coraz pow-
szechniej 1 szerzej zaczely wystepowac inskrypcje pamiatkowe
znane z ubieglych stuleci ku czci os6b czy zdarzen juz to w po-
staci tablic, juz to w postaci napisOw umieszczonych na réznego
rodzaju pomnikach wystawianych z coraz to bardziej réznorod-
nych okazji. Dawne przewaznie drewniane krzyze i figury przy-
drozne coraz czg$ciej' wykonywane bywaty z kamienia, cegly lub
metalu i zaopatrywane z reguty w konieczne juz w $wiadomosci
tworcow roéznej tresci napisy. Ruch budowlany, ktory z nieznang
dotychczas silg rozwijat sic w tym stuleciu ,,pary i elektryczno-

10 — Nauki pomocnicze historii



$ci”, stwarzal niejako automatycznie nowe okazje, a $cislej mo-
wigc miejsca dla umieszczenia inskrypcji, ktore byly przez wspot-
czesnych zauwazane i zapehiane. Tak wiec pojawiajg si¢ napisy
na budynkach publicznych, prywatnych i sakralnych, przy czym
w mniejszym stopniu pehlnig role czystej dekoracji, tak jak spo-
tykalo si¢ to np. w architekturze renesansowej, a czesciej spel-
niajg funkcje¢ uzytkowo-informacyjng. Znamienne jest, ze w licz-
bie tego rodzaju napiséw na czoto wysuwaja si¢ napisy datacyj-
ne zmierzajgce do uwidocznienia daty wzniesienia budowli.

W tym miejscu nalezaloby wlasciwie zamknaé liste napisow
epigraficznych rozumianych w sensie tradycyjnym, tzn. wyko-
nywanych w materiale twardym, cho¢ nalezaloby uzupehié ja
jeszcze o napisy na monetach, medalach, plakietkach, wyrobach
jubilerskich (np. czarna, zalobna bizuteria z okresu przedpow-
staniowego), a takze produkowanych na masowg skal¢ maszy-
nach itp., jednaze te ostatnie napisy chcielibysmy pozostawi¢ na
boku naszych rozwazan. Gdy jednak za podstawe rozwazan przyj-
miemy podang wyzej charakterystyke zabytkéw epigraficznych
okaze si¢, iz podang wyzej liste nalezy uzupeini¢ o nowego ro-
dzaju napisy, bowiem naszym zdaniem istota napisu epigraficz-
nego dla w. XIX nie jest wykonanie go w materiale twardym, lecz o
jego odrebnosci decyduja przede wszystkim trzy cechy pozostale,
tzn.: monumentalne pismo przeznaczone dla odbioru publicznego
przekazujace tresci w lapidarnej formie. Zdaje si¢ za tym prze-
mawiac¢ stanowisko badaczy epigrafiki starozytnej, ktorzy do li-
czby zabytkow epigraficznych zaliczyli malowane na $cianach
napisy odkryte w Pompei. Wychodzac =z takich zalozen lista
przedstawiona wyzej wydatnie nam si¢ rozszerzy. Wiek XIX bo-
wiem przynosi istotne zmiany w rodzaju podtoza, na ktérym wy-
konywane byly te napisy. Obok tradycyjnego kamienia pojawia-
ja si¢ odlewy zelazne. W wigkszym zakresie wykorzystywany jest
mur pokryty tynkiem, blacha, drewniana deska oraz — co jest
zupelng nowo$cia — materiat migkki i nietrwaly, tzn. papier i
tkanina. Tak wiec, jak si¢ zdaje, przemiany w technice wytwa-
rzania materialow, ktore mogly stanowi¢ podtoze dla napisow
epigraficznych (nie bez znaczenia bylo tu i obnizenie kosztow



wytwarzania) sprawily, iz zaczg¢to stosowaé je w niektorych sy-
tuacjach w miejsce dotychczasowych — rzec mozna — tradycyj-
nych.

Nalezatoby proponowang wyzej liste¢ uzupeli¢ o szyldy i na-
pisy szyldopodobne, ktore z koncem stulecia zalepiaja coraz to
wieksze ilosci wolnych dotychczas od napisow przestrzeni gltow-
nie na budynkach (zjawisko nowe przede wszystkim w krajobra-
zie XIX-wiecznej ulicy miejskiej). Beda tu nalezaty takze na-
pisy na naroznikach ulic informujgce o nazwie ulicy, tablice z
nazwami urzedow i instytucji, drogowskazy i tablice mowiace
0 nazwie miejscowosci (a w pewnym okresie takze o liczbie jej
mieszkancéw z uwzglednieniem liczby Zydow), plakaty i afisze
nieznane przeciez do tej pory, a takze napisy na budowanych z
drewna, papieru i ptotna lukach triumfalnych tak czesto spoty-
kanych na ziemiach polskich, zwlaszcza w okresie epopei napo-
leonskiej. Doda¢ tu mozna jeszcze pisane elementy dekoracji wy-
konywanych z okazji dni galowych i innych uroczystos$ci pan-
stwowych, ktorych liczbe i sposob obchodzenia regulowaty spe-
cjalne przepisy, a rowniez i te napisy, ktére namalowane sponta-
nicznie nie wiadomo czyja reka zaczely pojawia¢ si¢ na murach
i parkanach, a w tresci swej zawieraly czy to obelgi osobiste, czy
trywialny zart, czy manifestacj¢ polityczna. Jednakze i tak da-
lecy bedziemy od wyczerpania wszystkich mozliwych rodzajow,
bowiem w jakiej$§ mierze wspolne cechy z wyzej przedstawio-
nymi zabytkami epigraficznymi bgdg miaty napisy na sztanda-
rach wojskowych, choraggwiach koscielnych czy pojawiajacych
si¢ wraz ze wzrostem aktywnosci spotecznej, a zwlaszcza ruchu
robotniczego — transparentach, wszystkie one bowiem odpowia-
daja cechom wymienionym na wstepie.

W tym miejscu nalezy si¢ chyba zatrzymaé, bowiem istota pro-
blemu zostala juz do$¢ wyraznie zasygnalizowana. Juz na pod-
stawie tego wyliczenia widoczne sg do$¢ wyrazne tendencje prze-
jawiajace si¢ w zrodlach epigraficznych XIX w. Z jednej strony
jest to ogromny wzrost iloSciowy tego rodzaju zabytkéw na skale,
ktorg jest nam jeszcze trudno wyrazi¢ w sposob wymierny, nie-
spotykany w dotychczasowych dziejach napisow epigraficznych.



Z drugiej strony pojawiaja si¢ nowe rodzaje napisu epigraficz-
nego, ktore na materiat migkki i nietrwaly przenosza w znacznej
mierze wzorce z dotychczasowej linii rozwojowej zabytkéw epi-
graficznych.

Te wyliczone wyzej, na pozdr beztadnie, napisy uktadajg si¢
jednak w pewien system, ktory stanowi cze$¢ opisanej niedaw-
no przez M. Porgbskiego ikonosfery — owego ptynnego systemu
obrazow, ktére nieproszone, nie powodowane i nie oczekiwane
pojawiaja si¢ w zyciu czlowieka skutecznie uciekajac przed jego
zakusami porzadkowania ich i normowania8. Cho¢ sa bez wat-
pienia czescia tak okreslonej ikonosfery, to jednak jej czgscia
osobliwg, nalezg bowiem do olbrzymiej rodziny znakow $wia-
domie powotywanych przez czlowieka, ktorych podstawowsg funk-
cja jest — jak wiadomo — przekazywanie informacji, do ktorej
zaliczane jest takze pismo. Tworza wigc te napisy swego rodzaju
system informacji publicznej (co nalezy odr6zni¢ od informacji
masowej, ktora — jak wiadomo — dazy do kierowania pewnych
jednakowych tresci do bardzo licznego, zréznicowanego i rozpro-
szonego kregu odbiorcow) stanowigc czg$¢ pejzazu semiotyczne-
go, ktory zewszad otacza cztowieka przebywajacego tak w bu-
dynkach jak i na ulicy czy drodze, ktérego poszczegdlne sktad-
niki majg informowac, zachecac lub przestrzegac.

Jest chyba rzecza oczywista, iz kazdy okres posiada swoj wta-
sny pejzaz semiotyczny ztozony ze znakow odziedziczonych, z
ktorych czes¢ tylko jest dla zyjacych w danym okresie czytelna
i znaczaca, jak 1 ze znakoéw powotywanych przez ludzi tego okre-
su, ktore maja wyrazac ich potrzeby i intencje.

Tak wigc zdaje si¢, iz mozna zaproponowac spojrzenie na na-
pisy epigraficzne XIX w. jako na swego rodzaju system semio-
tyczny powotany do Zycia przez to spoleczenstwo i w jaki$ spo-
sob w tym spoteczenstwie funkcjonujacy.

Z jednej strony na tak postawiony problem mozna spojrzec
przez tre$¢ nadawanych tym sposobem komunikatow. Pamigtac
przy tym jednak nalezy, iz wielokrotnie komunikat byl nadawa-

§ M. Porebski, lkonosjeTa, Warszawa 1972.



ny za pomocg nie tylko jednego systemu znakéw (tzn. nie tylko
za pomocg pisma epigraficznego), a jego tres¢ w wielu przypad-
kach byla wzmacniana, bagdz wzmacniana i uzupehiana przez
caly szereg innych znakéw. Na przyklad w przypadku nagrobka
takim innym elementem komunikatu obok napisu mogla by¢
wielko$¢ nagrobka, materiat z ktéorego zostal wykonany, uzyta
symbolika itp. Te same uwagi mozna odnie$¢ do napisOw umie-
szczonych na budynkach, gdzie pismo byto tylko jednym z wielu
elementow komunikatu nadawanego. Postgpujac dalej ta droga
nalezy zwroci¢ si¢ w strong teorii informacji i skorzysta¢ w pew-
nej mierze z jej osiagnigc.

Pytajac o tres¢ komunikatu mozna formulowac pytania jesz-
cze na rézne sposoby. Mozna zapytac si¢, jak wygladata struktu-
ra przekazywanych tym sposobem komunikatow. Czy byly to
wiadomosci, pytania, czy moze polecenia? Jaki byl zasieg czaso-
wy tych komunikatow, innymi stowy czy przekazywane komuni-
katy miaty w intencji twoércow oddziatywanie wieczyste (jak si¢
powszechnie przypisuje t¢ funkcje napisom epigraficznym), czy
tworzone byly ad hoc, a moze na blizej nieokre$lony okres cza-
su? Moze tez tworcy nie stawiali sobie takiego pytania, co nie
oznacza, iz zakorzeniona w podswiadomosci wieczysta funkcja
pisma epigraficznego lezata u podstaw dziatania w tym zakre-
sie.

Wydaje si¢, iz bardzo przydatnym podejsciem mogly by¢ spo-
soby badania funkcji informacyjnych zwigzanych z przekazywa-
niem informacji wsroéd ludzi zaprezentowane przez jezykoznaw-
c¢ R. Jakobsona 9. W tym przypadku nalezatoby zapyta¢, kto da-
ny komunikat przekazuje (czyli pytanie o nadawce), jak do prze-
kazania jego dochodzi i czego on dotyczy. Jakobson wyrdznia
sze$¢ podstawowych funkcji informacji podkreslajac, iz w zalez-
nosci od okoliczno$ci ta czy inna funkcja moze w konkretnym
przypadku sta¢ si¢ dominujacg. Najbardziej powszechng jest

+ R Jakobson, Poetyka w Swiette jezykoznawstwa, Pam. lit. 1960,
nr 2; za: M. Porebski, Sztuka a informacja, Rocz. Hist. Szt. 111 (1962),
s. 78 - 82.



funkcja poznawcza, z ktora mamy do czynienia -wtedy, gdy in-
formacja odnosi si¢ do pewnego ,.kontekstu”, ktéory w rozumie-
niu Jakobsona winien by¢ ,,uchwytny dla odbiorcy i albo zwer-
balizowany, albo taki, ktoéry da si¢ zwerbalizowa¢”. Druga wy-
rozniona funkcja to tzw. emotywna, z ktdorg mamy do czynienia
wtedy, gdy informacja w swoisty sposdb reprezentuje nadawce,
jego uczucia, postawy, czy ogélnie mowigc — jego Swiat. Trzecia
— funkcja konotywna, gdy gléwnym celem informacji jest od-
dzialywanie w okreslonym kierunku. Najbardziej charakterysty-
cznym jej przyktadem jest polecenie, rada czy zaklgcie magicz-
ne. Czwarta — funkcja meta-jezykowa ma miejsce wtedy, gdy
chodzi np. o uzgodnienia terminologii czy analiz¢ sposobu prze-
kazywania informacji. Pigta — funkcja fatyczna pojawia si¢ wo-
wczas, gdy jedynym zadaniem informacji jest nawigzanie, pod-
trzymanie czy sprawdzenie kontaktu pomi¢dzy nadawca a od-
biorcg. Szosta — funkcja poetycka, czyli ,,nastawianie si¢ na sam
komunikat, skupienie si¢ na komunikacie dla niego samego”.

Majac w ten sposob okreslone funkcje komunikatu nalezatoby
si¢ zapytac, jakie zachodza proporcje w komunikatach przekazy-
wanych za pomocg pisma epigraficznego, czyli innymi slowy za-
pyta¢ si¢ o funkcje dominujace tego typu przekazow.

Nalezy chyba zwroci¢ uwage rowniez na czgstotliwo$¢ 1 gestosé
wystepowania tego rodzaju komunikatow. Juz pobiezna obser-
wacja wskazuje, iz inaczej w koncu XIX w. wygladala w tym
zakresie centralna ulica Warszawy oblepiona w sensie dostow-
nym glownie szyldami, a i innymi napisami roéwniez, a inaczej
rozstaje wiejskich drog, gdzie stal wystawiony krzyz zZelazny ze
skromnym ,,Boze zbaw dusze nasze”. Inacze] wygladat rynek
prowincjonalnego miasteczka tegtnigcy zyciem w dniu jarmar-
cznym, a inaczej ulica wiejska spokojna, z unormowanymi zwy-
czajami, ozywajaca z rzadka w chwilach niezwyktych. Inny wigc
byt pejzaz semiotyczny na wsi i w miescie, inny byl tez — jak
si¢ zdaje — $wiat znakow i zwigzanych z nimi wyobrazen dla
mieszkancoOw miasta i wsi, dworu i czworakow. Stad tez nasuwa
si¢ pytanie o zalezno$ci miedzy struktura spoleczng a przedsta-



wiong wyzej strukturg semiotyczng — mowiac $cislej — jej cze-
$cig, jaka stanowia napisy epigraficzne.

Sa to tylko propozycje postawienia problematyki i propozycje
jej rozwigzania. Jedne zapewne z wielu, w Zadnej mierze nie
wyczerpujace catoksztattu sprawy.

Osobng kwestia wymagajaca jednak oddzielnego omowienia
jest sprawa gromadzenia i inwentaryzowania zabytkow epigra-
ficznych oraz ich udostgpnienia. Instytut Historyczny Uniwersy-
tetu Warszawskiego posiada w tym zakresie skromne dos$wiad-
czenia, ktore zostaly przedstawione juz w innym miejscu 1011

Konczac referat nalezy powtorzy¢ za A. Gieysztorem zdanie,
ktore chcieliby$my, aby bylo mottem naszego post¢powania, iz
nie nalezy zapomina¢ ,ze przedmiotem wszelkiej historii, takze
pisma (w tym rowniez pisma epigraficznego — A. B.) jest spo-
teczno$¢ ludzka w calym bogactwie i wspolzaleznosci jej zja-
wisk”

0 A. Biernat, S. Gawlas, Zradla epigraficzne do historii XIX w.
Napisy nagrobne cmentarza Powgzkowskiego w Warszawie, Stud, zrodtozn.
19 (1974). Artykut ten powstal na podstawie inwentaryzacji prowadzonej
od kilku lat przez grupe studentéw pod kierunkiem pracownikéw nauko-
wych Instytutu Historycznego UW. Rejestracja ta pozwolita ustali¢ metody
i przyniosta dotychczas okoto 2000 kart inwentaryzacyjnych odpowiadaja-
cej tej samej liczbie wypisow.

Il A. Gieysztor, op. cit., s. 99 - 100.



Sprawozdanie z dyskusji

opracowat

SEAWOMIR GAWLAS

(Warszawa)

W czasie obrad Sympozjum w dyskusji wzielo udzial (wraz z
referentem) 8 osob. Skoncentrowata si¢ ona na nastepujacych
problemach:

1. Zakres epigrafiki. W dyskusji zarysowaly si¢ dwa stanowi-
ska. Pierwsze z nich (S. Gawlas) akceptujac postulowany w
referacie zakres terminu, ktory pozwala na objecie pejzazu se-
miotycznego otaczajacego gtownie cztonkow anonimowego, wiel-
komiejskiego ttumu; postulowalo jedynie uwzglednienie takze
napisow we wnetrzach budynkéw uzyteczno$ci publicznej, skle-
pow, kawiarn, warsztatow itp. Wskazano tez, ze wiele cech wspol-
nych z tak definiowanym materialem epigraficznym majg np.
napisy na opakowaniach, ogloszenia prasowe, nekrologi czy zwla-
szcza ulotki. Mimo jasnego teoretycznie ich wyeliminowania z
zainteresowan epigrafiki poprzez odrdznienie informacji publicz-
nej od masowej, interpretacja dalszych grup materialu nasuwa
w zasadzie analogiczne problemy.

Czg$¢ zabierajacych glos (B. Trelinska, J. Szyman-
ski) stanela na stanowisku tradycyjnym i za podstawowa cech¢
przyjela material, na ktorym zostal wykonany napis. Z tego
punktu widzenia kwestionowano kryteria przedstawione w refe-
racie i wskazywano na grupy zrodet epigraficznych nie w pel-
ni odpowiadajace tym kryteriom. Jako przyklad podawano m.in.
napisy na dzwonach jako nie przeznaczone do publicznego od-
bioru. Zwracano uwage na obfito$¢ napisow w niektéorych wne-
trzach koscielnych, w zwiazku z czym powatpiewano, czy mozna
za ceche zrodel przyja¢ lapidarno$é. Kwestionowano termin ,,pi-



smo monumentalne” i proponowano zastgpienie go szeregiem in-
nych (modul, relief).

. Thnatowicz polemizujagc z tym stanowiskiem zwrdcit
uwage na to, ze przyktady, na ktére powotywano si¢ kwestionu-
jac tezy referatu, majg charakter incydentalny. Ze wzgledu zas
na dynamike zmian rzeczywisto$ci spotecznej kazdy rodzaj zro-
det zawiera przypadki z pewnym trudem mieszczace si¢ w de-
finicji, ktére mimo to jej nie podwazaja. Przypuszczenie, ze zro-
dta sa strukturg zamknietg i jednorodng wynika z pominigcia
spotecznych warunkow ich powstawania. A. Biernat przy-
pomnial w podsumowaniu dyskusji, Ze znaczenie pisma monu-
mentalnego — jako terminu i jako kryterium podkreslat niedaw-
no sam J. Szymanski w swoim referacie na konferencj¢ w
Wisle.

2. Zadania epigrafiki. Spory o zakres tej dyscypliny byly u-
warunkowane znacznie glgbszymi réznicami w pojmowaniu za-
dan nauk pomocniczych w ogole. Stanowisku akcentujagcemu kry-
teria formalne towarzyszylo wyznaczanie waskiego pola badaw-
czego (J. Szymanski). Podkreslano, ze epigrafika musi po-
przesta¢ tylko na przystosowaniu zrodia do dalszych badan, pod-
stawowym jej zadaniem jest inwentaryzacja materialu. Jako
godny nasladowania podawano dorobek ks. J. Wisniewskiego.

Ten punkt widzenia spotkat si¢ z krytyka (I. Thnatowicz,
A. Biernat). Ze wzgledu na wszedzie juz uznane stanowisko
w kwestii zadan nauk pomocniczych, zwrécono uwage, ze pow-
szechnie przyjete przez wspolczesng metodologie traktowanie
zrodla jako faktu historycznego nie pozwala Zrédloznawcom na
pominigcie w badaniu wszystkich aspektow rzeczywistosci, ktore
zlozyly si¢ na jego powstanie. Wskazywano tez, ze w badaniach
historycznych stosowane s3 dwie metody: jedna stawia problem
i szuka zrédet do jego rozwigzania i druga, ktora traktuje zrodlo
jako soczewke skupiajgcg rozmaite problemy. W tym ostatnim
modelu mieszcza si¢ wlasnie nauki pomocnicze, a wérod nich row-
niez i epigrafika.

3. Odrebnos¢ epigrafiki XiX-wiecznef- Zagadnienie to byto
do$¢ zywo dyskutowane. J. Szymanski mocno podkreslat



brak odrgbnych cech tej epoki pod wzgledem ilosci i jako$ci zro-
det. Opierat to (powotujac si¢ na strukturalizm Jakobsona) na
wlasnym systemie poje¢ i twierdzil, ze istota zrodet epigraficz-
nych zarowno w X jak i w XX w. jest zamiar tworcy pozosta-
wienia trwatego $ladu. Uwazal, ze mozna jedynie mowi¢ o zmia-
nach cech wariantowych, pewnych nowych odmianach gatunko-
wych i Ze zmiany spoleczno-gospodarcze decyduja o tresci zrodet
a nie o ich cechach konstytutywnych. I. Thnatowicz wska-
zal, ze to stanowisko moze by¢ zrozumialte jedynie przy reduk-
cji zadan epigrafiki tylko do zbierania materiatu zrodtowego.
Przy traktowaniu samych zrédet jako faktu historycznego ule-
gaja one zasadniczym transformacjom wraz ze zmianami warun-
kow spolecznych, a taki prog jakosciowy wystepuje wilasnie w
XIX w.

Inni uczestnicy dyskusji przyjmowali odrgbno$¢ epigrafiki
XIX-wiecznej. S. Gawlas stwierdzil, ze wiek ten przynidst
gwattowny wzrost iloéci komunikatéow nadawanych przez otocze-
nie i rosngcg agresywnos$¢ formy ich przekazywania. Natezenie
tego zjawiska stale si¢ zreszta zwigkszato, by przybra¢ w na-
szych czasach formy czestokro¢ az dramatyczne. Wydaje sig, ze
jedna z charakterystycznych cech jest spora dominacja wlasnie
w tym czasie (z wyjatkiem moze napisoOw architektonicznych)
samego przekazu slownego. Bezspornie jedna z przyczyn zasto-
sowania wlasnie symboli werbalnych byly postepy o$wiaty i roz-
powszechnianie si¢ znajomos$ci pisma, szerzej jednak patrzac ma-
my tu do czynienia z odbiciem glebokich zmian strukturalnych
spoteczenstw europejskich pod wpltywem industrializacji i urba-
nizacji. Przelom iloSciowy nastgpit zapewne w latach siedem-
dziesigtych i osiemdziesigtych XIX w., a wigc w czasach upow-
szechniania si¢ masowych $rodkéw przekazu (telegraf, rozsze-
rzanie dzialalnosci agencji informacyjnych, rozwo6j wielonaktado-
wych gazet). Wzrost iloSciowy zrdédet epigraficznych mozna trak-
towa¢ jako jeden z komponentdw narastajacego na przestrzeni
ostatnich dwustu lat zjawiska kultury masowej. Proponowany w
pracach socjologicznych zakres tego pojecia jest zbyt waski, by
obja¢ bez zastrzezen cato$¢ materialu epigraficznego, odnosi si¢



on tylko do pewnych zjawisk ekstremalnych. A. Szwarc za-
uwazyl, ze znaczenie tego rodzaju komunikatow musiato by¢ w
XIX w; wicksze niz potem wraz z powstaniem w XX w. nowych
srodkéw masowej komunikacji.

A. Biernat stwierdzil, ze gwaltowny wzrost ilosciowy prze-
kazow epigraficznych w XIX w. nie ulega watpliwosci. Czy na
pewno znikly bez $ladu starsze napisy na nagrobkach, ktorych
zachowata si¢ ogromna ilo$¢ wiasnie z XIX w.? Skadingd wia-
domo, ze cmentarze w obecnej formie pojawiajg si¢ dopiero pod
koniec XVIII w. Ro$nie tez liczba napisow w kosciotach, poja-
wiajg si¢ masy napisow na materialach mniej trwalych — roz-
maite szyldy, wywieszki, ogloszenia itp.

4. Dalsze badania. W czasie Sympozjum zbyt malo uwagi
ZWrocono na proponowane ujgcie semiotyczne. S. Gawlas
podkreslat celowos¢ takiego spojrzenia. Od dawna juz wiadomo,
ze kazde spoteczenstwo wytwarza sobie tylko wlasciwy krajobraz
kulturalny, ktorego poszczegdlne elementy (obojetne — natu-
ralne czy sztuczne) co$ znacza dla jego cztonkoéw. Referent, jego
zdaniem, stusznie zauwazyl, ze konieczna jest analiza cato$ci na-
dawanych komunikatow, a nie tylko ich cze$ci werbalnej. Do-
tyczy to zwlaszcza napisow architektonicznych, ktore byly ra-
czej uzupehiajgcym elementem wystroju fasady przemawiajace;j
catoscig dekoracji. J. Lewandowski postulowal, aby przy
inwentaryzacji uwzgledni¢ cato$¢ przekazu, nie tylko sam napis,
ale tez kontekst, w ktorym zostal umieszczony.

Poruszono tez sprawe wartosci zrodlowej materiatow epigra-
ficznych. S. Gawlas twierdzil, ze mozna zauwazy¢ par¢
wickszych grup napisdOw o roznej nosnosci informacyjnej i stop-
niu zachowania. Napisy nagrobne sg bardzo cennym, masowym
zrodlem typu materialow osobistych, wartosciowym nie tylko dla
danych biograficznych, lecz przede wszystkim do badan nad spo-
lecznie uznawanymi systemami wartosci, a szczegodlnie przemian
w hierarchii prestizu zbiorowosci i grup spolecznych i zawodo-
wych. Napisy architektoniczne mogg informowa¢ o szczegdlnie
cenionych lub propagowanych wartosciach spotecznych, nawia-
zaniach do pewnych uznawanych elementow dorobku kultural-



nego. Plakaty, afisze i ogloszenia stanowily najbardziej mobilny
i zmienny element pejzazu semiotycznego. Materiat dotyczy szyl-
dow, wywieszek i innych napiséw reklamowych mozna bedzie u-
zyska¢ glownie poprzez siggnigcie do starej fotografii. Uderza tu
eksponowanie jeszcze nie informacji handlowej, lecz nazwiska
wlasciciela. Dwie ostatnie grupy zrodetl epigraficznych sa naj$ci-
$lej zwigzane ze zjawiskiem kultury masowej. Ma ono juz sporg
literature, dla XIX w. brak jednak udokumentowanych préb
spojrzenia na tego rodzaju zrédta. Warto$¢ materiatu epigraficz-
nego najlatwiej doceni¢ nie przy sigganiu do jego bezposredniej
warto$ci informacyjnej, lecz przy poglebionych probach jego in-
terpretacji.

W podobnym kierunku wypowiadali si¢ niektorzy inni ucze-
stnicy. T. Cegielski uwazal, ze w referacie najcenniejsza
jest proba powigzania zjawisk zrodlotworczych ze sfera kultury,
w wyniku tego bedziemy mogli dowiedzie¢ si¢ wigcej o samym
spoteczenstwie. A. Szwarc postulowal uwzglednienie w ba-
daniach zjawisk mody, funkcjonowania rozmaitych stylow lite-
rackich.

A. Biernat odpowiadajac dyskutantom zaproponowal raz
jeszcze poszerzenie zakresu badan epigraficznych poza inwenta-
ryzacj¢ materiatu, ktérg sam zreszta prowadzi, i poza problemy
historii pisma. Chcialby, aby w wyniku jego pracy, po analizie
powiazan zrodet epigraficznych z caloscia rzeczywistosci wzrosta
wiedza o historii spoteczenstwa polskiego w XIX w. i jego kul-

tury.
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